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Cisar Josef Il. na Tésinsku v roce 1766
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Rok 1766 byl pro TéSinsko mimoradné
bourlivy. Hned po Novém roce pfinesli si pod-
dani z taaffovskych statkl z pruského Horniho
Slezska opis ,,privilegia“ cisafe Ferdinanda I.
z 1. 1562. Ve skutecnosti §lo o robotni fad
KniZectvi opolsko-ratibot'ského, ktery byl v r.
1727 podnétem k vybuchu povstini na komor-
nim panstvi opolském a kozelském, a byl proto
v 1. 1729 anulovan. OvSem robotni povinnosti
v ném uvadéné byly hluboko pod jejich vysi
v poloviné 18. stoleti a na poddané pusobil
proto fad revolucionizujicim zptsobem. Jeho
opis prinesli na Tésinsko sedlaci Ondra Foltyn
ze Starého Mésta u Frystatu a Matéj Michalec
z Petrovic. Zacalo vieni Zivené tajnymi schiiz-
kami, které se rozhodl spravce fryStatského
panstvi Schwartz potlacit a dal vidce pozaty-
kat. Jen Foltynovi se podatilo uniknout a to po-
moci jednoho husara z uherského pluku hr.
Széchenyiho, ktery byl pravé rozmistén na
TeéSinsku a velel mu generdl Andras Torok. '

Ondra Foltyn se po klopotné cesté sného-
vymi zavéjemi v tnoru 1766 dostal do Vidné.
Nahoda mu ptéla, Ze se seznadmil s pisafem
Pavlem Hellerem, ktery umél trochu polsky
nebo Cesky a napsal mu stiznost, kterou pak
Foltyn ptedal jednomu z panti v cisafoveé dopro-
vodu, kdyZ je spatfil vychézet z kaple v dvor-
nim hradu (Hofburgu). Nejvyssi kancléf hr.
Rudolf Chotek, jehoZ dcera Marie Brigitta
Taaffové spravovala frystatské panstvi za svého
nezletilého syna, se vSak okamZité postaral
o Foltynovo zat¢eni a uvéznéni v T&Siné. Kdyz
pak byli k vyslechu pfedvoléani dalsi sedléci,
strhli v noci z 9. na 10. dubna obce frystatského
panstvi k povstani.> Vybudovali si tdbor na
kopci v lese u Prstné, na misté obklopeném ba-
zinami, odkud mohli prehlédnout celou okolni
krajinu. Vzadu se opirali o pruskou hranici, za
niZ se utabofili prusti poddani ze vsi Ruptava
a Tistivka.?

Sprava panstvi i dfady se zachovaly k po-
vstani zprvu obvyklym zplisobem a pozadaly
o zasah vojska. Je vSak tfeba napted uvést, zZe
mezi t€Sinskymi urady a velenim vojska zacaly
jiz v pfedchozim roce neshody; jejich pfi¢inou
bylo nevyhovujici ubytovani, na které si uhersti
dustojnici opakované stézovali. Kdyz se nyni
téSinsky zemsky starSi Cselesta obratil na gene-
rala Toroka se Zadosti o pomoc, ten mu odpove-
dél, Ze vojenskou asistenci nemtZe poskytnout
bez ptedchoziho souhlasu vojenského velitel-
stvi v Brné. To ovSem znamenalo odloZeni

vojenského zdkroku o osm dni. Zemsky starsi
i spravce panstvi se pokusili zaplisobit na po-
vstalce hrozbami a sliby, ti jim vSak odpovedeli,
7e generdl Torok je uz vyslechl a slibil jim pro-
minuti robot az do ukonceni sporu.

General Torok se ziejmé rozhodl vzit feseni
socidlnich rozpord na TéSinsku do svych rukou.
Navstivil 15. dubna povstalecky tabor osobné
v doprovodu nékolika distojnikti a doséhl, Ze
poddani se rozesli do svych obci a zacali proza-
tim plnit své povinnosti. Ve Vidni téSinské uda-
losti vyvolaly stfety mezi nejvyssimi organy
statni spravy. Jiz 18. dubna podal nejvyssi dvor-
sky kanclér hr. Rudolf Chotek protest proti cho-
vani vojska Dvorské valecné radé. V Tesiné
gen. Torok mezi tim pfijimal delegaty obci a dal
zapisovat jejich stiznosti, aby je predloZil cisa-
fovné Marii Terezii. K povstalym obcim se pfi-
davaly obce dalSich panstvi, obavajici se, Ze by
nemusely byt zahrnuty do ocekavaného sniZeni
robot a pfinaSely svoje stiznosti do Torokovy
kancelére. Z protokolu jejich Setfeni vedeného
vojenskymi orgény, je patrnd snaha postavit té-
Sinskou Slechtu do nepfiznivého svétla, ukazat
jeji porusovani platnych norem a stranickost ve-
fejné spravy. Na Torokav podnét cisafovna
7. Cervna 1766 jmenovala Dvorskou vySetio-
vaci komisi k projednédni predloZenych stiz-
nosti, do jejihoz cela byl jmenovadn rada
Kralovského ufadu v Opavé baron Arnost
Locella a byl v ni i zastupce vojska.

Ve Vidni se vSak Torokova pozice zhorsila,
kdyz prichazely zpravy, Ze nepokoje se
z FryStatska roz§ifily na dalSi panstvi na
Tesinsku a presdhly i na Opavsko a sousedni mo-
ravska panstvi. Torok byl obvinén z prekroceni
svych pravomoci a viméSovani se do vnitinich za-
leZitosti zemé.

Za této situace se objevil na scéné mlady ci-
saf Josef II. (1741-1790). Na Tésinsko ho pfi-
vedla jeho prvni cesta do Ceskych zemi, a to ve
funkci spoluvladare Marie Terezie, kterym se
stal v r. 1765. Cisafovna mu svéfila do péce ar-
madu, jejimZ se stal vrchnim velitelem. Armédda
a zahrani¢ni politika se staly hlavnim polem
Josefova pusobeni, do vnitinich zéleZitosti mu
matka zatim nechtéla dovolit zasahovat. Proto
se jeho cestovni denik soustfedil na ryze vojen-
skou problematiku, pfedevsim na otazky bez-
pecnosti hranic proti nepfiteli, kterym mohl byt
v této dobé po skonceni sedmileté valky opét
jen prusky krdl. Zajimal se o zlepSeni stavu
pevnosti, zdokonaleni vycviku a vyzbroje

Milan Smerda



Prvni vojdk svého stdtu,
cisar Josef 1.
Portrét J. Hickela

armddy. Na bojistich sedmileté véalky analyzo-
val strategickd rozhodnuti veliteld obou arméd.
V deniku se cisaf vyhnul otdzkdm tykajicim se
spolecnosti a jejim problémim. V tom ohledu
najdeme v ném vlastné jen obvyklé postiehy
o0 bidé& obyvatel horskych krajti v Cechéch, které
zname i odjinud. Patrné vzhledem k cisafovné,
které byl denik urcen a po skonceni cesty ode-
vzdéan, Josef v ném preSel svoje zaZitky ve
Slezsku ml¢enim.’

Jiné prameny nds vSak presvédcuji o velké
cisafové angaZovanosti v uddlostech na
Teésinsku. Cisar pti své objizdce hranic Ceskych
zemi projel nékolika oblastmi s riizné utvéfe-
nymi socidlnimi poméry, vesmés vSak situace
v nich nebyla tak vybusna jako ve vychodnich
Castech Slezska. Pravé TéSinsko naleZelo svou
hospodarskou a spolecenskou strukturou i prav-
nimi zvyklostmi k vyvojové zaostivajicimu
Hornimu Slezsku, pro néz byly napt. charakte-
ristické nevymérené roboty a nezakupni drzba
gruntli, jeZ pravné ndleZely vrchnostem.
Robotni velkostatek zde vyuZzival zlepsujici se
konjunktury na trhu ke zvySovéani své vyrobni
kapacity a roz§ifovani svého aredlu na tkor

poddanské pidy. Je pfiznacné, Ze povstani na
TeSinsku navazovalo na soucasné povstani pod-
danych v pruském Hornim Slezsku.*

Cisatf byl nepochybné o udédlostech ve
Slezsku informovén vojenskymi organy ihned
po svém piijezdu na dzemi Slezska. Pravé
v téch dnech vrcholil spor mezi civilni a vojen-
skou spravou o prekroceni pravomoci pfi feseni
socidlnich nepokojii na TéSinsku a karta se ne-
bezpecné obracela proti gen. Torokovi. Statni
rada projednala 19. ¢ervna podnét Cesko-ra-
kouské dvorské kancelafe a rozhodla, Ze
Dvorska vySetfovaci komise ve Slezsku ma sice
zahéjit Cinnost, avSak bez zdstupce vojska.
Vidcové povstani méli byt postaveni pied soud
a co nejpiisnéji potrestani. Obvinéni proti gen.
Torokovi méla projednat Dvorska vélecna rada
a baron Locella mél proti nému zah4jit cinnost
vySetfovaci komise. Locella si uvédomoval ob-
tiznost svého postaveni. Na jedné strané si ne-
chtél popudit nejvyssiho kancléfe Chotka, na
druhé strané nechtél podrazdit ani vojenské in-
stance, opirajici se o mladého panovnika. VEdél,
Ze gen. Torok byl povéfen pripravou cisafova
pobytu na TéSinsku a Ze bude mit k nému pii-
stup jako ¢len jeho doprovodu. Spokojil se tedy
tim, Ze 3. Cervence oznamil Kralovskému aradu
v Opavé, Ze gen. Torok mu sdélil astni rozkaz
cisaflv, aby urychlil své Setfeni a podal mu
ustné i pisemné zpravu.

Cisar dorazil 10. cervence do Opavy a 11.
cervence pres Moravskou Ostravu do FryStatu.
TIhned po svém piijezdu do Slezska nafidil pro-
sttednictvim Cesko-rakouské dvorské kancelare
propusténi vSech poddanych zadrZovanych pro
tcast v povstani, pokud nebyli obvinéni z kri-
mindlnich zlo¢inl.’ Z opavského vézeni bylo
tak 16. Cervence propusténo vSech 18 vézil
z Frystatska, drZzenych tam od 10. kvétna.
Tésinsky zemsky star§i Cselesta hlasil téhoz
dne Kralovskému tradu, Ze také propustil z té-
Sinské véznice vSechny poddané s vyjimkou
Ondry Foltyna, ktery prece nebyl véznén pro
ucast v povstani, ale pro svou cestu se stiznosti
do Vidné a podrZi ho tedy ve vézeni i nadéle.
Kralovsky dfad — jisté nerad — mu aZ 23. cer-
vence zopakoval rozkaz propustit i Foltyna
,,Z respektu k nejmilostivéjSimu rozhodnuti* (ob
respectum clementissimae resolutionis), i kdyz
jde o hlavniho piivodce povstani.

Cisar zfejmé zpusobil svym zdsahem ve
Slezsku mezi byrokracii zmatek a mezi Slechtou
poplach. Zpréava o tom se bleskové rozkfikla po
celém Slezsku. Jiz na Opavsku zacalo hromadné
sepisovani stiznosti a odevzdavani jich cisafi.
Do Vidné si jich nakonec pfivezl 97, z toho 47
z Opavska, 41 z TéSinska a 9 z Moravy. Jedndni
o slezskych socidlnich problémech se rozb&hlo



po dvou kolejich — civilni a vojenské. Po civilni
je tesila dvorska vySetfovaci komise v cele
s Locellou, po vojenské se stale jesté pokousel
prosadit gen. Torok se svymi distojniky.
Cisafovna nemohla ovSem tento stav tolerovat.
Statni rada sice zru$ila své usneseni z 19.
cervna, odvolavajici vojenského ¢lena Dvorské
vySetfovaci komise a nafizujici drasticka opat-
feni proti viidclim povsténi, cisafovna vSak zaro-
vell ustanovila zvlaStni komisi k posouzeni
Zalob proti gen. Torokovi. Do jejiho ¢ela jmeno-
vala moravského zemského hejtmana hr.
FrantiSka Antonina Schrattenbacha a jako dal-
Siho ¢lena bar. Locellu.

Cisafi nezbyvalo neZ zachovat si odstup
a jen z pozadi sledovat dalsi pribéh. Po svém
navratu do Vidné prostfednictvim svého davér-
nika vratil 8. srpna gen. Torokovi stizZnosti,
které obdrzel jeho prostiednictvim. Mgl je po-
soudit z hlediska opravnénosti a potom tajné
predat Locellové komisi. Cisaf byl vSak ocho-
ten ho osobné pfijmout v Hofburgu a pfevzit
jeho ptipominky ,ke zndmé instrukci®.” Slo
zfejmé o instrukci pro Schrattenbachovu vySet-
fovaci komisi. Vojensk4 strana se vSak pfi dal-
§im jednani dopustila chyby. Zatimco civilni
ufady ve Slezsku se dobfe na jednini komise
pfipravily a shromaZzdily vypovédi svédki proti
postupu vojska, doplnéné stiznostmi téSinské
Slechty, vojenské organy zaspaly a dopustily, ze
komise probéhla bez tcasti zastupcit armady.
Gen. Torokovi pak mélo pomohlo, Ze se po je-
jim skonceni mohl odvolat na svédectvi podda-
nych ze Starého Bilska, Ze tfednici vybizeli
poddané, aby si stéZovali na vojsko a dokonce
sami sepisovali jejich stiZznosti. Na Senovském
panstvi hospodéfsti urednici skladali na Toroka
posméSné verSe a nezastavili se pfi tom pry ani
pred cisafem.® Zavéry Schrattenbachovy ko-
mise nevyznély proto pro Toroka pfizniveé a ge-
neral patrné obdrzel za své vystupovani na
TeSinsku ditku, jak nasvédcuje to, Ze kdyz ho
v listopadu delegace tésinskych poddanych
v Cele s Ondrou Foltynem navstivila ve Vidni
a chtéla mu odevzdat svoji supliku s prosbou
o intervenci u cisate, generdl je odmitl a vzk4zal
jim, Ze o nich nechce vice slySet. Jen to, Ze ve
Statni rad€ méli jiz silné pozice stoupenci osvi-
ceného feseni poddanské otazky, ke kterému se
klonila i cisafovna Marie Terezie, vedlo k roz-
hodnuti Schrattenbachovu relaci zaloZit (repo-
natur).’

Stiet mezi vojenskymi organy a predstavi-
teli civilni spravy na Té€Sinsku mél dalekoséhlé
dtsledky pro socidlni vyvoj ve Slezsku
a v dalS§im vyznéni v ¢eskych zemich vibec.
Z Torokova podnétu se feSeni poddanské
otdzky na TéSinsku ujala vlada zfizenim

Dvorské vySetfovaci komise, od niZ vedla cesta
ke Slezské urbaridlni komisi ustavené 11.

tnora 1768. V ni se postupné prosadil jeji nej-
radikalnéjsi ¢len FrantiSek Antonin v. Blanc,
ktery prisel s ndzorem na poddané jako zaklad
finan¢ni sily statu. Vysledkem préce této ko-
mise bylo zfizeni staitem schvalenych urbara
pro vSechny obce ve Slezsku a vydani robot-
niho patentu pro Slezsko v r. 1771. Marie
Terezie zaroven rozhodla, aby po slezském
vzoru byly upraveny poddanské poméry také
v ostatnich zemich Ceské koruny. Blanc se stal
¢lenem zaroven zfizené Ceské urbaridlni ko-
mise, kterd po velkém povstini Ceskych poda-
nych v r. 1775 dovrSila své dilo vydanim
robotniho patentu pro Cechy a Moravu."

Po tomto zhodnoceni S$ir§tho dosahu
Josefova prvniho setkéani s TéSinskem pohledme,
jaké konkrétni dojmy si cisaf zaznamenal ve
svém cestovnim deniku. Cisafe doprovézeli dva
vysoci distojnici, generdl-major hrabé Bedfich
Mofic Nostitz-Rieneck (bratr nejvyssiho purkra-
biho a prezidenta Ceského gubernia Frantiska
Viclava Nostitze, zakladatele ,,narodniho* diva-
dla v Praze) a major Kuhn. Ti oba vedli vlastni
deniky, z nichZ cisaf prebiral nazvy mist, kte-
rymi projizdéli, a dopliioval je vlastnimi dojmy.

Cesta byla predem peclivé pripravena. K de-
niku je pripojen kromé denikl obou priivodct
i rozvrh cesty, uvadéjici mista, kterymi méla
vyprava projizdét, kde méli nocovat a jsou vy-
pocitdany i hodiny a dny potfebné k cesté.
U kazdé stanice je uveden pocet sluZebnich

Cisar a krdl Josef II. jako
ochrdnce slabych



Jablunkovské Sance
foto Jan Byrtus

koni k jizdé, béznych jezdeckych koni, taznych
koni a jizdni ordonance, které musely byt k dis-
pozici. Vyslovné se uvadelo, Ze na stanicich se
nepocitalo s noclehy na zdmcich nebo zvlast-
nich kvartyrech, ale pouze s jednoduchym
ubytovanim. To znamenalo, jak vyplyva z né-
kterych zminek v deniku, na farach, hospodéach
a sidlech Slechty, které byly asi pfedem dohod-
nuty. Cisaf jel vétSinou na koni, teprve na zpa-
tecni cesté z Olomouce pies Brno do Vidné se
dal vézt v kocéte.

Denik byl prvnim cisafovym zdznamem
z cesty ve funkci spoluvladare a nese zietelné
rysy oficidlnosti. Jeho napsani bylo asi pfedem
dohodnuto s cisafovnou a vzhledem k tomu ci-
saf se v ném vyhnul jakékoli zmince o svém za-
méru setkat se na saské pudé s pruskym
panovnikem nebo o spolecenskych problémech,
na néz narazil. Denik mél byt predevsim sveé-
dectvim o pisatelové soustfedéni na vojenské
otdzky. Proto od navstévy délostreleckého ta-
bora u Tyna nad Vltavou pies prohlidky kaséren
v Plzni a Chebu, objizdku severnich hranic mo-
narchie od Vejprt a Kraslic aZ po Bilsko
a Jablunkov cisaf se v deniku omezil na otazky
zajisténi bezpec¢nosti hranic, nachdzeni novych
strategickych mozZnosti vyuZiti terénu k obrané,
zlepseni stavu pevnosti a viibec zdokonaleni
vycviku a vybaveni armady.

Jaké konkrétni postiehy si cisaf odnasel
z Tésinska? Jak feceno opustil Opavu 11. Cer-
vence a se svym doprovodem dojel pfes
Moravskou Ostravu do FryStdtu. Tamni mésta
v ném vesmés vyvoldvala negativni reakce:

»Ostrava je malé Spatné mésto, stejné jako
Frystdt je Spatné méstecko®. Stejné zhodnotil
i Strumen, kde prekrocili 12. ¢ervence Vislu.
Zaujala jej vsak tésinské krajina: ,, Celd ta cdst
Tésinska sestdvd vetsinou z rybnikii a je to velmi
krdsnd, virodnd a kopcovitd zemé; za Landekem
Jje ndvrsi, z ného? je videt celé PStinsko a velkd
&dst Polska, dokonce af k brandm Censto-
chové*.

Toho dne dorazili do Bilska, ,,velice Spat-
ného mista*; cisaf si pov§iml pfed Starym
Bilskem ze strategického hlediska idedlni po-
zice na vySindch mezi Mezifi¢im a Jesenici
(Migdzyrzecze, Jasienica) k obrané TéSinska
proti Polsku. Tento tzky prichod mohl za sed-
mileté valky obsadit prusky velitel Werner
a znemoznit tak unik Laudonovi, ktery zvolil
pochod pres polské uzemi. Nasledujiciho dne
vyprava prekrocila ficku Bélou a na polské
pudé navstivila vesnici Bialou, ,.kterd je Spatnd
a Spinavd“. O divodech této odbocky denik
mlc¢i; mohlo jit o navstévu textilniho stfediska,
na jehoZ vzniku se podileli emigranti ze
Slezska. Mohlo jit také o sondovani mozZnosti
obchodnich stykl s Polskem, jak o tom psal jiz
dlouho pfed cisafovou cestou hrabéti F. L.
Buquoyovi do Novych Hradi v jiznich Ce-
chach jeho videnisky informétor J. F. Hron,
¢inny jako ufednik cisarské uctarny. Podle
ného cisaf mél v Bilku zahéjit jakysi novy pro-
jekt s Polskem."

Z Bilska se cestovatelé obratili opét na
zdpad a pfes Skocov dojeli 13. Cervence do
TéSina. Cisaf jej ohodnotil jako uchdzejici



méstecko (ein passables Stadtl), leZici v udoli;
jeho zamek je vSak na spadnuti. Zde jsme
u dalsi skuteénosti, o které se cisar v deniku ne-
zminil, totiz Ze jeSté na pocatku toho roku byl
plnopravnym drZzitelem TéSinského knizectvi
jako léna Ceské koruny, které zd&dil po otci
Frantisku St&panovi Lotrinském. Marie Terezie
se vSak rozhodla ptedat je jako Cést véna ,,své
nejmilovanéjsi druhorozené dceri* arcivévod-
kyni Marii Kristiné¢ a jejimu manZelu princi
Albertu Saskému. Proto je od syna Josefa kou-
pila 1. tnora a listinou z 31. kvétna 1766 je po-
stoupila obéma manzelim podle dédického
fadu habsburského rodu s vyhradou navraceni
1éna Ceské koruné v piipadé bezdétné smrti va-
salii.” Slavnostni predani kniZectvi novomanze-
[im, zastoupenym plnomocniky, probéhlo az po
cisarové cesté 1. - 2. fijna 1766. Pri té prilezi-
tosti zastupce zemského starSiho svobodny pan
Karel Beess z Chrostiny a na Koridkové pfipo-
mnél ve svém projevu stfidani drZiteld kniZec-
tvi, z nichZ se zvlasté svétlym pismem zapsal
do dé&jin kniZectvi zesnuly cisaf. Jeho syn Josef,
aby tuto ztratu nahradil, ,,v mésici Cervenci le-
tosniho 1766 roku ve své nejvyssi osobé si rdcil
zlibit na vlastni oci zhlédnout tésinské hranice,
zemé a mésta. O, jak sladké je Ziti pod viddou,
kde nejvyssi moc nemd nic jiného za cil, neZ ¢i-
nit ndrody Stastnymi a kde poddani a vasalové
zase nemaji jiny cil neZ podeprit nejvyssi moc
neochvéjnou vérnosti, poslusnosti a to se svym
majetkem a krvi. O.“" Beessova vzletna slova
vyjadiovala loajalitu tfednika k vladati, ovSem
o0 jejich upfimnosti miZzeme pravem pochybo-
vat po tom, co bylo feceno o konfliktu té§inské
civilni spravy, zatupujici z4jmy Slechty, s pred-
staviteli armady, za nimiz stal prave cisaf.

14. Cervence se skupina cestovatell
vydala z TéSina k Jablunkovskému prasmyku.
Neékolikrat musila piekracovat Olzu, o niz bylo
znamo, 7e obcas rychle stoupne a stane se ne-
bezpecnou. Na svych konich dojeli k Hajducké
Sanci, lezici na vrchu Studeni¢ném, kterd byla
zcela rozpadla. Déle vSak citujeme pfimo cisa-
fav zdznam: ,, Potom na Lysou tzv. C'arodéjnic-
kou horu, z ni7 jsme vidéli celé idoli jak od
Jablunkova po Tésin, tak také k Jistebné“.
Cisafv privodce ve svém soubéZném zdznamu
napsal: Prosli ,, nekonecnym znacné znicenym
lesem aZ na vichol Carodéjnické hory ¢i Girové,
Jjejiz nejvyssi vrcholek je pouhd pastvina a je
obyvdn lidmi Zijicimi v salasi; vpravo neprokles-
ténymi cestami pres lesy a mocdlovité louky té-
mér aZ k vesnici Javofince, kterou jsme
ponechali vlevo a primo dolii do udoli velmi
ponicenymi lesy pres vétsi Cadecku, kterd ted
tvori zatimni hranici mezi Slezskem a Uhrami
.... . Cisaf pak pokracoval: ,, Lesy a zvldsté lesy

komorni jsou zcela vysekdny a ve Spatném stavu
s nejhorsim hospoddrstvim. Veskery uZitek pred-
stavuje chov dobytka, zvldsté ale koz, co? zne-
moZiiuje jakykoli podrost. Odtud jsme spatfili
podél Cadecky (tj. Cierrianky) u Skalitého, co? je
uherskd vesnice v Trencanské stolici, ndleZejici
kniZeti Esterhdzymu, jak zle Slovdci v této zimé
hospodarili na sporném iizemi, nebot po obou
strandch této Ficky je les zcela bez porddku vy-
kdcen a leZi zde na zemi na Sest aZ osm tisic
kmenii. Mohou z toho také jen mdlo vyuZit, leda
pri velice zvednuté vodé plavi je ve svdzanych
vorech Cadeckou aZ k vece Cerné (tj. Kysuce),
odtud do Vdhu a konecné aZ u Komdrna do
Dunaje. Sporné izemi spocivd v vizkém ale dlou-
hém pruhu lesit a poli. Les je uZ vétsinou vykd-
cen, protoZe Uhii tvrdi, Ze hranici tvori hieben
hor, Slezané naproti tomu chtéji za ni uzndvat
malou Ficku zvanou Skalitd (Skaliter-Wasser).
Byla ji7 také vytycena prozatimni linie, aby se
ucinil konec potyckdm a sporim. Kviili nim

Uherskd péchota

Pod cisarskym praporem
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dokonce jiZ také byli zabiti lidé, avsSak Slovdci
po této zimé zpustosili veskery les za vytycenou
linii. Ozimy tam nerostou Zddné, obyvatelé jedi
veétsinou ovesny chléb. Jsou silni, urostli, velci
lidé, obdvani ve Slezsku a velmi drzi (imperti-
nent) v Uhrdch, velmi oddani piti a koralce.
Neprojevuji viibec chut k vojenské sluZbé, spise
odpor.

,,Z ddlky jsme pozorovali tzv. Volskou Sanci,
kterd leZi na polské hranici, a $li jsme pak pres
Skalité a Cadcu k Velké Sanci, kterd je tvaru
hvézdy, nasypdna velmi Spatné 7 hliny a trochy
kameni, bez hlubokého prikopu a krytého
ochozu (chemin couvert), osazena 42 muZi
s jednim velitelem a ¢tyrmi dély, s kostelem
a vojenskou budovou. Dominuje nad ni vysina,
a protoZe lesy kolem jsou skoro zcela vymyceny,
nemd tato soutéska jiz Zddny vyznam, nebot
neni udrZitelnd proti velkému oddilu, ktery by
byl opatren dély a maly ji snadno miiZe obejit
idolim podél Sance a nechat byt. Velkd,
Hajduckd a Ptedni Sance jsou navrseny z hliny
a skoro zcela rozpadlé.

Takto se tedy cisafi predstavil Jablunkovsky
priasmyk a jeho vojenské zabezpeceni. Jeho
hnév na slovenské osadniky byl hnévem vrch-
niho vojenského velitele, kterému postupujici
kolonizace hor znicila lesni ochranu opevnéni
a ucinila je tak bezvyznamnym. Byl pfi tom ji-
st€ pod vlivem hlaSeni mistnich veliteld, ktefi
jiz dlouha léta marné bojovali s Zivelnym
sidelnim tlakem z uherské strany. Protitlak ze
slezské strany byl blokovdn zminénymi pev-
nostnimi stavbami a zdrZenlivym postojem
spravy komorniho panstvi."

Na cisafovo rozhorleni pisobilo jisté i to, Ze
kniZectvi bylo v drzeni jeho rodu a Ze sdm byl
kratce jeho majitelem. O tom, jak cela tato zéle-
Zitost zaméstnavala jeho mysl, svédci to, Ze jiz
v srpnu se o ni jednalo ve Dvorské valecné rade.
Byl pfijat ndvrh gen. Toroka, aby byl obnoven
ochranny lesni pés, jehoZ hranici se Slezskem
méla byt linie od Volské Sance k Stlovu a k hra-
nicim s Moravou, hranici s Uhrami ¢ara od
Vysgného potoka pies Starou Cadcu a dale levy
bieh Kysuce. JiZ 7. srpna 1766 Dvorska valecnd
rada sdélila kniZeti Esterhdzymu cisaftiv zdmér
vykoupit celé sporné tizemi."” K tomu vSak asi
nedoslo v plném rozsahu, protoZe spory a pole-
miky pokracovaly i pozdéji.

Podle deniku cisafova priivodce vyprava
opustila jesté 14. cervence Jablunkovsky pri-
smyk a vydala se z hor doll po cesté zpevnéné
tramy a zanechdvajic vpravo MuSarku odbo-
¢ila z poStovni silnice a pokracovala po pési-
nich kolem vsi Mosty pfes Lomnou do
Jablunkova. Tam pfespali a 15. Cervence v 7
hod. 40 min. vyrazili dale pfes Smilovice,
Dobratice, Dobrou a Mistek do Pfibora. Ve
Smilovicich probéhla vyména koni a cisar si
poznamenal do deniku, Ze ,,zde neni nic k za-
znamendni, leda velmi krdsnd krajina zvldste
k Frydku, ktery je velmi pékné poloZen*.
Dalsiho dne pokracovali do Olomouce a cisare
po problémech ve Slezsku potéSila nejen pfi-
vétiva krajina, ale i skute¢nost, Ze Neippergdv



pluk, ubytovany v Novém Ji¢in€, Hranicich,
Drahotusich a Lipniku v domécnostech mé&s-
tanu, Zil zde ve shodé s mistnimi lidmi a ne-
bylo Zadnych stiznosti. V Olomouci a v Brné
si cisaf prohlédl obé nejvétsi moravské pev-
nosti a pak pres Mikulov dorazil 20. cervence
do Schonbrunnu u Vidné.

Cisar Josef II. vyvolal svym piichodem v r.
1766 velky rozruch v poddaném lidu ¢eskych
zemi, nejvice ve Slezsku a na severovychodni
Moravé, odkud si piivezl do Vidné nejvice stiz-
nosti. Od jeho cesty v r. 1766 je moZno datovat
vznik lidového podani o jeho osobé jako spra-
vedlivém panovniku trestajicim nepravosti pant
a jejich pomahact. Kult jeho osoby pokracoval
ovSem i pozdéji a byl shora podporovéin z4-
mérné Sifenymi kalenddfovymi historkami.
Avsak historicka skute¢nost sama méla obrov-
sky vliv na lidovou fantazii a vznik povésti.
Tento proces je mozno nejlépe sledovat pravé
na Tesinsku, kde cisaf radikalné zasahl do zdej-
Sich mimotadné vyostfenych poméri. Jako pa-
matnd se zde pfipominala mista, kde se cisaf
zastavil, obédval nebo odpocival. Napf. podle
mistnich zdznama cisaf zavital 15. Cervence na
cesté z Jablunkova do Komorni Lhotky a zasta-
vil se u fojtstvi, kde mu zastupci vesnice predali
petici o povoleni evangelické Skoly a modli-
tebny. Jesté do 70. let minulého stoleti se v obci
dochoval kdmen s pamétnim népisem: ,,Z tej
studnie pil vode cysorz Jozef I1 1766 ."°

POZNAMKY

Podle folkloristi na TéSinsku jesté v polo-
ving 20. stoleti bylo u starych lidi povédomi,
ze Josef 1. ,, byl k chudym dobry, chtél védeét,
Jjak Ziji, tak vandroval “. (Informator nar. 1862,
Nydek). ,, Chodil mezi lid, ptal se jich, jak se
jim dari* (Karpentna). Na Tésinsku je zastou-
pena i obecné v ¢eskych zemich zndma povést
o cisafi cestujicim v prestrojeni a jdoucim ro-
botovat za opozdivsiho se pacholka, aby pak
potrestal krutého drdba. V  Mostech
u Jablunkova bylo rozsifeno vypravéni, jak
rychtdf na otdzku, jak se lidem dafi, odpovidé
7e dobfe, a je pak usvédcen ze 17i."

Folklorni tvorba kolem postavy Josefa II.
vznikala vSak vétSinou aZ po jeho smrti a to
bezprostiedné. Zaplsobil predevsim jeho
berni a urbaridlni patent z r. 1789, prevadéjici
robotu na penézni davky, ktery musil byt brzy
po svém vydani stornovan. Dal podnét k lido-
vym povéstem, Ze Josef II. nezemfel, ale chodi
inkognito mezi lidmi a sleduje, jak se zachazi
s jeho odkazem. Patrné v 1. 1790-97 vznikla
lidova zpévohra ,,Pisen o cisafi Josefovi IL.%,
nalezend pfed ¢asem na Opavsku a fazend do
okruhu tzv. hanackych oper.'

MuzZeme shrnout, Ze cisafova cesta v r.
1766 se nejhloubégji zapsala do paméti lidu na
TeéSinsku. Jeho setkdni s touto zemi uvedlo do
pohybu socidlni reformy, které zacaly ve
Slezsku a postupné zasahly celé Ceské zemé
i dalsi zemé monarchie.
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Péce o nemocné a chudé patfila v minulosti
mezi nejpalCivéjsi problémy. Ackoliv ve més-
tech vznikaly jiz ve stiedoveku Spitély, byly ur-
ceny pouze pro omezeny pocet osob, které
v nich bydlely ,,doZivotné* bez ohledu na sku-
tecné télesné vady a nemoci. Ve venkovském
prostfedi se tato otdzka vétSinou nefeSila vii-
bec.' Jisty posun v této oblasti pfinesl tridentsky
koncil, jehoZ nékteré dekrety se tykaji pfimo
a vyluéné charitativni ¢innosti. Pfedev§im bylo
zduraznéno biskupiim, Ze péce o trpici je sou-
¢asti jejich urada. Biskupové méli také speci-
alni dohled nad $pitély, s vysadami je zakladat
a vizitovat, vyZadovat pravidelné relace od $pi-
talnich spravci atd.> Zcela v duchu tridentina
vyznély v této oblasti vizitacni instrukce vrati-
slavského biskupa Martina Gerstmanna z roku
15792

Nejstarsi zprava o frydeckém Spitalu po-
chazi z 27. kvétna 1523, kdy kniZe Kazimir II.
potvrdil fundaci Melichara Rouseckého
z Ejvané na Térlicku ,, na potieby a Zivnost chu-
dym lidem v Spitdli frydeckym“.* Roku 1717 za-
loZili manZelé Adam Karel a Pavlina Anna
Hertschlédgerovi pobliz frydeckého farniho kos-
tela novy $pitél pro chudé a prestarlé osoby, vét-
Sinou jej obyvaly vdovy.” Druhy S$pital na
frydeckém panstvi, v Dobré, fundoval Jifi
z Oppersdorfu. O jeho existenci se dozvidame
poprvé z urbare panstvi z roku 1664, v némz
stoji, Ze ,, v té vsi pri tom kostele na vsi Spitdl od
slavné pameéti J(eh)o M(ilostivéh)o vysoce uro-
zeného pdna Jitiho hrabéte 7 Oppersdorfu
vnové se vSemi potfebami vystavény a na 12
osob fundirovany“.® K organizovanéjsi a hlubsi
péci o nemocné a chudé doslo po zfizeni ne-
mocnice fadu Milosrdnych bratfi okolo roku
1702 v Tésiné. Tento rad plsobil ve mesté od
30. listopadu 1700 diky Stédré fundaci Adama
Borka z Roztropic a Tvorkova, ktery zemfel
roku 1694 a Milosrdnym bratifim odkdzal sviij
statek Vendryni.” Jejich nemocnice disponovala
v prvnich desetiletich své existence pouze 10 az
20 lazky pro pacienty, ktefi pochazeli vesmés
ze Slechtickych anebo méstanskych kruhii.®

Nastup zvysSené péce o nemocné a chudé ze
strany statu je v habsburské monarchii mozno
zaznamenat a7 v obdobi vlady osvicenskych pa-
novnikd Marie Terezie a Josefa II. Roku 1752
poridil Kralovsky drad v Opavé prostrednic-
tvim jednotlivych vrchnosti seznamy s udanim
mista trvalého pobytu, jména, pfijmeni a véku
nemocného, mista jeho narozeni a s pfesnym

| Poéatky charitni péée v Bruzovicich

David Pindur

oznacenim jeho zdravotnich potizi a neduht.
V celém téSinském knizectvi bylo v bfeznu
1752 napocitano 751 nemocnych a télesné i du-
Sevné postiZzenych jedinct, soupisy z obci fry-
deckého panstvi vSak nedodaly Kamovice,
Krasnd, Lubno, Panské Nové Dvory, Skalice
a Vojkovice, ackoliv k tomu byly opakované vy-
zyvany té§inskym zemskym tfadem jesté 14.
srpna 1752. V obcich spadajicich pod spravu
bruzovské farnosti’ Zilo celkem 11 takto klasifi-
kovanych jedinct. V Bruzovicich se jednalo
o tfi lidi neschopné prace: Annu Okuncovou,
Matéje Zajuru a jeho manzelku Annu. Kromé
nich zde Zil jesté Ctytiapadesétilety Baltazar
Baltazarovsky, ktery byl slepy, hluchy a navic
pomateny (,,verruckt*). V Pazderné Zila slepd
Rozina Baniovd a v Sedlistich se v uvedeném
roce vyskytovalo Sest trvale nemocnych je-
dincti: manZelé Petr a Katefina Za¢kovi, Anna
Zajurova, Katefina Bélicova, Dorota Kurkova
a Marina StfiZova. Pro obec Zermanice v sou-
pisu schazi udaje."

Zajem cisare Josefa II. o zvySeni efektivity
chudinské a nemocnicni péce vychézel z pred-
pokladu, Ze stét potiebuje silné a fyzicky zdatné
poddané. I kdyz zrusil celou fadu starych $pi-
tala a klasterd, vénujicich se této Cinnosti, pove-
fil vSestrannou péci o chudé predevsim
postatnénou cirkev." ZaloZeni ,, VSeobecného
bratrstva krestanské ldsky* se v Bruzovicich,
stejn€ jako v mnoha dalSich farnostech nepoda-
filo realizovat. V kazdé farnosti v§ak mély od
roku 1785 vznikat chudinské instituty
(,, Institutum pauperumi; Armen Institut ), v je-
jichz Cele mél stét jako feditel a i¢etni mistni
duchovni spravce. Ditvodem ke zfizovani mélo
byt zaopatteni ,, opravdivych chudobnych®,
zvlaste sirotkd, chudych a nemocnych v kazdé
farnosti a ,, Zebrdni, tak rychle, co mozné, zame-
ziti“."* Jako jednotné datum zprovoznéni chu-
dinskych institutd byl stanoven 1. ¢erven 1785.
Ptislusny farni chudinsky institut se stal zdklad-
nim ¢lankem fetézce, v némz7 méla ,, kazdd fara
jeden okrsek a jedno dékanstvi jeden hlavni
okrsek ciniti, s kterymZto poslednim vSechny
k tomu ndleZejict farni okrskové se dorozumeéti
a dle jeho navrieni se zachovati maji“."”
Nadfizenym kaZdého, i hlavniho, okrsku méla
byt vrchnost a pokud mély farnosti v arciknéz-
stvi nebo dékanatu vice vrchnosti, musely vy-
stupovat spolecné v ramci hlavniho okrsku.
Farari méli zvolit ,,otce chudych a aucetnika“,
kteti méli pod dohledem duchovnich spravci



poridit soupisy opravdovych chudych a nemoc-
nych v pfislusné farnosti. Tvrdé a nekompro-
misné se mélo postupovat vici Zebrakam.
K finanénimu zabezpeceni institutu mély slou-
Zit pravidelné sbirky a dary obyvatel. Konaly se
kazdy tyden ¢i mésic a otec chudych pfi nich
musel s pokladnou obejit vSechny domy v okr-
sku. Pokladna pak byla pfinesena na faru, kde
byla duchovnim v pfitomnosti otce chudych
a ucetniho oteviena. Ucetni vybranou almuznu
spocital a poté fadné zapsal.

Rozd€lovéani penéz chudym se délo v presné
stanoveny den a hodinu bud na fafe nebo u otce
chudych. Obdarovany chudy byl vdzén povin-
nosti posléze navstivit nejblizsi kostel ¢i kapli
,»kdeZto oni pod premodlenim otce duchovniho
Jich modlitbu za zemékniZete, za jejich dobro-
dincové a za obstardcové tohoto Institutum vy-
bejvati budau . Statem bylo nafizeno pomodlit
se pétkrat OtCe nas a pétkrat Zdravas Maria.
Pokud se chudy prestéhoval do jiného farniho
okrsku, musel to ohldsit svému pfedchozimu,
vratit pisemné opravnéni k pobirdni almuZny
a duchovni mu pak vystavil propoustéci list,
kterym se ptislusny jednotlivec poukazal ve
svém novém okrsku, kde taky obdrzel nové
opravnéni. VySe vybranych penéz ve farnich
okrscich se musela kazdy mésic zasilat ke kon-
trole hlavnimu okrsku." NejvétSim prinosem
téchto institut byl pfisun prostredkii osobam,
které je skutecné potfebovaly, a fakt, Ze mnohdy
simulujici Zebraci radé€ji zacali vyhledavat
praci, kterd by jim zajistila nejnutnéjsi obZivu.
V mistech, kde chudinské instituty viibec ne-
vznikly, bylo i nadale povinnosti obce ¢i vrch-
nosti pecovat o chudé a nemocné."

Zatimco v mnoha farnostech byla s ¢innosti
chudinského institutu spojena i vystavba ttulku
pro chudé a nemocné,' v Bruzovicich k tomu
v josefinském obdobi ani v nasledujicich letech
nedoslo. Tehdejsi farar FrantiSek Karel Leopold
Schindler se ptivodné domnival, Ze chudobinec
v Bruzovicich bude postaven na néklady vrch-
nosti. Pozdéji se pro realizaci tohoto projektu
rozhodl sém a roku 1800 zaloZil k tomuto ucelu
zvlastni fundaci ,,s ohledem na chudobu svych
milych farnikit a s ohledem na zvldstni povinnost
duchovniho sprdvce o né pecovat se rozhodl pri
jasném védomi a po zralé iivaze darovat ze
svého, Cdstecné zdédéného a Cdstecné pilnosti
a Setrnosti ziskaného jmeéni, kapitdl 4 000 zlatych
pro vécnou fundaci k podpore chudych v bruzov-
ské farnosti a odevzdat je do farni pokladny“."”

Tato fundace vSak byla vazana Sesti zdvazky
a podminkami. Podle prvni z nich mohl s kapi-
tilem disponovat pouze Schindler,” po jeho
smrti mistni farét, ktery ,, musi nejlépe zndt po-
meéry svych farnikii“ a rozdélovat je kazdy rok

skute¢nym chuddkiim, nemocnym a trpicim far-
nikdm. Dal$i podminkou bylo pfesné vedeni
kapitdlu i drokil se jmennym seznamem fi-
nanéné obdarovanych chudych v kostelnich
uctech, které mély byt pti kazdorocnich kano-
nickych vizitacich prozkoumény a potvrzeny
vizitdtorem. Za vedeni Gctl mél faréf narok na 5
rynskych zlatych rocné.

V dalSich tfech podminkédch Spitdlniho
fondu upfednostnil Schindler své piibuzné
a slouZzici, ktefi méli po jeho smrti nirok na do-
Zivotni troky. Jednalo se o jeho sestru, vdovu
Antonii Rohlickovou, dile to byli Magdaléna
Garbova, Jan Kocvara, byvaly farsky koct, ktery
se v Schindlerovych sluZzbach zmrzacil, byvala
sluzka Anna Palaréikovd a chalupnik Jan
Mojzisek."” Pokud by Schindler nékterou
z téchto osob prezil, mél pravo na jeji misto ur-
cit jinou. Uvedené osoby mély zavazek zhcast-
nit se jednou tydné mse ve vSedni den, a také se
pomodlit poboZnost kiiZové cesty za spasu fun-
datora, jeho pribuznych a pratel. Podle posledni
podminky této Schindlerovy fundace ,, bude-li
nékdy, coZ jsem si vidycky prdl, zdejsi
Nejmilostivéjsi vrchnosti nebo nékym jinym
zbudovdn v misté chudobinec, je mé pidni
a viile, aby soucasny fundacni kapitdl, ovSem
podle podminek této listiny, byl pouZit k vydrZo-
vdni do néj prijatych farnikii, aby v ném bylo
vydrZovdno 8 osob — 4 muZi a 4 Zeny*“. Listinu
podepsali v Bruzovicich 13. listopadu 1800
kromé farare také doZadani svédci arciknéz
Josef Karel Schipp a sprdvce panstvi FrantiSek
Pauschwang. V bfeznu 1802 byla fundace
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schvédlena generdlnim vikaridtem v TéSiné
a moravskoslezskym zemskym guberniem
v Brné.”

Ve svém testamentu z 12. tnora 1803 vSak
Schindler pozménil nékterd ustanoveni této fun-
dace. Na stavbu dfevéného chudobince odkéizal
200 rynskych zlatych a diivi, které za timto tce-
lem zakoupil. Zcela zrusil ro¢ni pfijmy z fun-
dace sestfe Antonii, kterd vedla farské
hospodafstvi, a jejim potomkim, protoZe jiz
byli zajisténi jinymi financnimi prostfedky. Do
chudobince mélo byt pfijato zminénych 8 osob,
v pripadé upadnuti do chudoby méla pravo na
prednostni pfijeti posledni farska hospodyné
Marie Otipkova. Ke stdvajicimu kapitélu ptidal
jesté dalsi ¢astku ve vysi 1000 rynskych zla-
tych. Vedle zmiilovanych osob z farského slu-
Zebnictva zaopatfil kaZdorocnim piijmem
z fundace (vedle plné mzdy) jesté Frantiska
Bruzovského, komornika, ¢astkou 10 rynskych
zlatych a jeho manZelku, byvalou hospodyni,
¢astkou 40 rynskych zlatych. Kromé toho odka-
zal na pohtby Zebréki a chudych 1 rynsky zlaty
12 krejcarti.”!

Farat Schindler se nejen diky zaloZeni této
fundace zaradil mezi nejvyznamnéjsi duchovni
spravce v Bruzovicich. Jeho dlouholety pobyt ve
farnosti byl pfimo nabit celou fadou nejrizné;-
Sich vybornych pocind. Pro dokresleni situace
zde uvedeme jeho Zivotopis sestaveny z mnoha
pisemnych prament. Franti§ek Karel Leopold
Schindler byl Némec a pochdazel z pruského
Slezska. Narodil se roku 1735 v KokoSicich
u PSova ve vladislavském arciknéZstvi. Jeho otec
Jan Frantisek Schindler byl ndjemcem kokoSic-
kého panského dvora, matka se jmenovala
Alzbéta. Pokitén byl 7. zari 1735 administrato-
rem Janem Laxou v pSovském farnim kostele
Narozeni P. Marie.” V letech 1767-1773 byl ka-
planem v Polské Ostravé.” Dne 22. biezna 1773

byl na bruzovské beneficium investovan general-
nim vikafem Justem Vilémem hrabétem
PraZzmou a slavnostné instalovan jako mnozi jeho
predchudci ve svatek sv. Stanislava téhoZ roku.*
Novy faraf Schindler, ktery ptevzal velmi tizivé
dédictvi, o svém prichodu do Bruzovic napsal:
., Farnost, tedy jak kostel tak farniky, jsem shle-
dal ve velmi ubohém stavu, velikém neporddku
a zpustlosti. Zavinila to prilisnd dobrota a piti
mého predchiidce. Kromé toho jsem prevzal 1700
rynskych zlatych dluhu, z ¢ehoZ asi 800 nebo 900
bylo na desdtcich. Nedd se ani popsat, s kolika
neprijemnostmi a obtiZemi jsem je musel vymd-
hat. Skoro vSechny budovy potrebovaly velké
opravy. Farnici, kteri méli uZ ddvno k tomu
sklony, jak je poznamendno ve staré kronice hned
na prvni strané, byli o to vice i nyni surovi, hrubi,
neposlusni, vzpurni, tvrdohlavi, zdivoceli, bez
nejmensi victy k svému duchovnimu sprdvci, s vy-
Jimkou nékolika mdla, takZe bylo mozno si zou-
fat. Mnohokrdt jsem litoval, Ze jsem kdysi faru
Zddal nebo ji prijal, i kdyZ jsem mél pomoc od
lrednikii a od svych blizkych pribuznych, také od
matky a sestry sprdvce panstvi, jinak bych uZ
ddvno utekl.

Po prevzeti beneficia se tedy potykal s celou
fadou problém, jednim z nejvétsich byly spory
s fojty v Bruzovicich. Pivodcem nedorozuméni
byl Jifi Mojzisek. Schindler o ném napsal, Ze to
byl ,, clovék nicemny nejen viici svému duchov-
nimu pastyri, ale viic¢i v§em knéZim*“. Schindler
se roku 1779 s pomoci svédectvi byvalého fry-
deckého kaplana Josefa Palarcika, fardfe
v Détmarovicich, domohl u hrabéte Jana
Nepomuka Prazmy MojZziskova sesazeni z fojt-
ského tradu. Na Schindlerovu pfimluvu u jeho
Svagra, spravce panstvi Pauschwanga, byl no-
vym fojtem jmenovdn soused fary Jakub
FajkosS. Fojt Fajko$ byl farafi Schindlerovi za
jeho pfimluvu hluboce zavazén, ale s jeho sy-
nem Janem, také fojtem, nastaly opét pro-
blémy.** Dalsim zdvaznym problémem byl spor
o hranice farniho pozemku. Po pfichodu do
Bruzovic si Schindler patrné ziskal vysokou au-
toritu, protoZe mistni selsky ifad mu zac¢al hned
od roku 1773 kaZdoro¢né dobrovolné prispivat
z obecni pokladny na mse, ackoliv mél povin-
nost platit roéné pouze za kiizmo.”

Schindlertiv postoj k josefinskym naboZen-
skym reformam byl kriticky, coZ ndzorné€ ilus-
truje také jeho pozndmka o smrti Marie Terezie
ve farni kronice: ,,29. listopadu 1780 zemrela
cisarovna Marie Terezie, opravdu zboZnd pa-
novnice. Po ni nastoupil jeji syn Josef 1. Co ten
zpiisobil riiznych novot a zmatki, jasné ukazuje
kniha kurend. “*®* Dne 17. fijna 1780 se konala
v Bruzovicich slavnd svatba. Schindler oddal
svou sestru Antonii s celnim vybéréim Jakubem



Rohlickem (,,Rohlitschek”) ze Smolkova
u Opavy. Svédky snatku byl Schindlertiv Svagr,
spravce frydeckého panstvi FrantiSek
Pauschwang, a bratr Jifi Josef Schindler, rada
kniZeciho tfadu v Hlubcicich.” Dne 24. dubna
1790 pohitbil fardf svou matku Alzbé&tu, kterd
zesnula ve véku 79 let. Od svého ovdovéni Zila
u syna na fare v Bruzovicich.*

P. Schindler, kterému jeho zna¢ny majetek
zdédény po rodi¢ich umoznil realizaci vystavby
zdéné véZe farniho kostela sv. Stanislava, zdéné
fary a dfevéné farské sypky i opravy vSech hos-
podarskych budov, zalozil dne 1. Cervence 1800
fundaci 1 700 rynskych zlatych, doplnénou 21.
fijna téhoZ roku, pro farni kostel. Z fundace
mélo byt odslouzeno 50 tichych msi s inten-
cemi: za fundatora a spasu jeho duse (celkem
16 msi), za jeho otce Jana a matku Alzbétu,
za duSe sourozencu fundatora, za duSe
Schindlerovych pfatel a dobrodinci, za obré-
ceni pohanil, 7ida, bloudicich a vSech nevéfi-
cich, za vyproSeni hodiny $tastné smrti
umirajicim, za duse v oistci (zejména za ctitele
Kristova umuceni a smrti), za ctitele P. Marie,
za farniky, za opusténé, na které si nikdo ne-
vzpomene, za ty, ktefi méli stejné slabosti
a chyby jako fundator, za Schindlerovy nepra-
tele, za vSechny knéze v duchovni spravé a za
ostatni duse.”

Dne 12. tnora 1803 poridil farar testament,
podle kterého si pfal na svém pohibu 6 — 8
knézi, zejména ze sousednich farnosti, kazdy
z nich mél dostat 2 rynské zlaté. Hlavnim cele-
brantem a smuteCnim kazatelem mél byt bud P.
Adamek, lokélni kaplan v Loukach, P. Antonin
Popp, faraf v Térlicku, anebo frydecky kaplan P.
Vincenc Bilik. Télo zesnulého farife mélo byt
pohibeno bud v kostele nebo u hlavniho kfize
na hrbitové. Na smutecni hostinu byly vycle-
nény 4 rynské zlaté. Za dédice veskerého ma-
jetku ustanovil bruzovsky farni kostel sv.
Stanislava, pro ktery mél byt pofizen novy
hlavni oltaf, bo¢ni oltafe a kazatelna. Déle mél
byt zfizen alespon dfevény tutulek pro chudé
a nékteré penize vyplaceny byvalym slouZicim
na fafe. VeSkery movity i nemovity farni maje-
tek odkédzal svym nédstupciim, vcetné rozséhlé
knihovny. Pamatovano bylo také na Skolu. Za
vykonavatele posledni vile ustanovil karvin-
ského arciknéze a térlického farafe Poppa,
frydeckého arciknéze a farate Schippa a frydec-
kého kaplana Pavla Prutka.”” Pocet kniZnich
svazki Schindlerovy knihovny ¢inil po jeho
smrti 202 kusd. Jejich cena byla odhadnuta na
108 rynskych zlatych 8 krejcard. Jednalo se
vesmeés o teologickou literaturu, pfevazovala la-
tinskd a némecka dila, vyskytlo se mezi nimi
i nékolik ¢eskych a polskych knih.”

FrantiSek Karel Leopold Schindler zemfel  Bruzovice
5. Cervence 1803 na zanét Zil ve véku 68 let za-
opatfen svatostmi frydeckym kaplanem Pavlem
Prutkem. Tento knéz jej pohtbil uprostied hibi-
tova v Bruzovicich.* Po Schindlerové smrti byl
docasnou administraci beneficia povéren zdejsi
kooperator FrantiSek Tkac, rodak ze Skalice
u Frydku.* Konkurzu na vakantni bruzovské
beneficium se po Schindlerové smrti zicastnili
4 uchazeci. Kromé FrantiSka Tkace to byl Jan
Esching, farat v Mordvce, Josef Kapica, farni
administrator ve Skalici a Pavel Prutek, kaplan
ve Frydku. Vitézem se nakonec stal jednatficeti-
lety téSinsky roddk Prutek, ktery byl investovin
jako farat v Bruzovicich dne 24. zafi 1803 a in-
stalovéan 5. fijna téhoz roku. Teologii vystudo-
val v Olomouci, knézské svéceni pfijal roku
1795. Naprosto dokonale ovladal ¢esky a né-
mecky jazyk, umél také francouzsky. Byl hod-
nocen jako schopny a prikladny duchovni.*
Jako bruzovsky faraf byl roku 1804 jmenovan
frydeckym arciknézem. V Bruzovicich pisobil
az do roku 1836, kdy byl investovan na misto
farare do Frydku a zarover se stal generalnim
vikdfem. Zemfel dne 4. dubna 1842. S osob-
nosti tohoto fardfe je uzce spjato zaloZeni
chudinského fondu a realizace vystavby chudo-
bince v Bruzovicich.

Po Schindlerové smrti bylo nashroméaz-
déné drivi, které mélo byt pouzito k stavbé
chudobince, prodano v drazbé za 100 ryn-
skych zlatych. Ziskana ¢astka byla pridana ke
stavajicimu Spitdlnimu fondu.® V dalSich le-
tech nevynasely pravidelné sbirky ve farnosti
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prili§ mnoho penéz, presto vSak ve farnosti
zZily jen dvé osoby, které se Zivily Zebranim.
Frydecké vrchnost stanovila v 1étech 1828-
1829 taxy za taneCni zébavy a nafidila je od-
vadét do Spitadlniho fondu. Také duchovni
prikladné pfispivali finan¢nimi dary.
Bruzovsky farar Pavel Prutek se rozhodl za-
lozit samostatny chudinsky fond a k tomuto
ucelu sam daroval dne 31. Cervence 1826
Castku 500 zlatych, z niz si vSak
ponechal 5 % doZivotniho troku. Pozdéji
pridal jesté dalSich 240 zlatych. Jeho syno-
vec Ondfej Prutek, faraf v Domaslavicich,
vénoval k zaloZeni chudinského fondu
v Bruzovicich 250 zlatych. Pavel Prutek
o tom napsal: ,,Domaslavicky pan fardr
Ondrej Prutek se rozhodl rozmnoZit tento
chudinsky fond s ohledem na to, Ze zde pro-

Zil spokojené 8 let jako kaplan a Ze si zde na-
Setril jmeéni ke zrizeni bytu pri povySeni na lo-
kdlniho kaplana v Hnojniku a daroval
z vdécnosti 250 zlatych®. Vyminil si vSak
stejné podminky jako jeho pfibuzny — dozi-
votni drokovou sazbu a prednost jeho sluzeb-
nictvu pfi poskytovani almuzny. Touto cestou
byly polozeny zéklady k finan¢nimu zdroji
na vydaje péce o nejpotfebnéjsi a nejnuznéjsi
farniky. Roku 1830 se seS§lo dohromady 990
zlatych a jméni fondu se zacalo zapisovat do
samostatné knihy (,, Rechnungs Buch iiber
das Armen Institut bei der Pfarre in
Brusowitz).* Tento obnos vzrostl do roku
1853 na 2 055 zlatych.* Chudobinec byl
v Bruzovicich diky Schindlerové $pitalnimu
fondu postaven v dtsledku nékolika kompli-
kaci az v letech 1838 — 1839.*
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nuzného blizniho nasledné predstavovati, a takto je k ujimani a podporo-
vani jednoho institutum vzbuzovati budau, pii némzZ se toliko o zaopatieni
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hodnych chudobnych a zamezeni Zebrani svévolnych, pretvafenych Zebra-
ki jednd..... SOKA ve Frydku-Mistku, fond Farni Gfad Senov (dale jen
FaS), inv. & 82, sign. Xb, ¢. k. 9.

Vasek, Bedfich: c. d., s. 143.

Byl to priklad frydlantské farnosti v sousednim dékanatu Mistek. Viz Al
Saheb, Jan: Charitni péce ve frydlantské farnosti na prelomu 18. — 19. sto-
leti. In: Sbornik Stitniho okresniho archivu ve Frydku-Mistku 6, 2005, s.
46-56.

SOKA ve Frydku-Mistku, fond Farni ufad Bruzovice (dale jen FiB), inv. ¢.
38, sign. [Xa, pag. 3-5.

Zde byla u¢inéna vyjimka z patentu cisafe FrantiSka II. z 18. fijna 1792,
podle néhoZ ,,poruc¢nik neb spravce kostelniho zalozného, neb nabozenské-
ho fondu, tak jako fideikommisni kurdtor nema nikdy pravo miti, kapital
u sebe samého zaloziti“. SOKA ve Frydku-Mistku, fond FuS, inv. & 82,
sign. Xb, ¢.k.9.

,...meine Schwester Antonia verwittibte Rohlitschek 110 R, Magdalena
Garbin 50 R, Johann Koczwara gewesster Knecht, der in meinem dienst
triippelfast geworden ist 15 R. Anna Palartschik geweste dienstmoge 10
R und Johann Moyzischek dermalen Haussler in Bruzowitz sub Nro 92 10
R jédhrlich...*. SOkKA ve Frydku-Mistku, fond FuB, inv. ¢. 38, sign. IXa,
pag. 4.

Generdalni vikariat fundaci ratifikoval 3. bfezna, moravskoslezské guberni-
um 20. bfezna 1802. TamtéZz, pag. 5. Srov. ZAO, fond Generdlni vikariat
v Tésiné (dale jen GVT), inv. ¢. 443, ¢. k. 35.

ZAO, fond GVT, inv. €. 563, ¢. k. 70; SOKA ve Frydku-Mistku, fond FiB,
inv. ¢. 38, sign. IXa, pag. 7-8. Naklady spojené s pohiby Zebrakl nesla na
svych bedrech piivodné obec, napt. roku 1719 zaplatil selsky tGfad v Bru-
zovicich 9 grosu ,,0d déldni hrobu po smrti Zebrdka“. SOKA ve Frydku-
Mistku, fond Archiv obce Bruzovice (dile jen AOB), inv. ¢. 71, fol. 1.
SOKA ve Frydku-Mistku, fond FiB, inv. ¢. 145, sign. VIi, ¢. k. 11.
Gospos, Josef: Dé&jiny farnosti Slezskd Ostrava. Novy Bohumin 1948, s.
147 — strojopis uloZen v Archivu mésta Ostravy.

ZAO, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje (dale jen SMSK), inv.
¢. 2826, sign. Fr — III- 2, pag. 260.

SOKA ve Frydku-Mistku, fond FuB, inv. ¢. 32, sign. VIi, pag. 281. Srov. Sli-
va, Ladislav: Kronika bruzovské farnosti II. Bruzovice 1943 — 1946 — ru-
kopis.

SOKA ve Frydku-Mistku, fond FuB, inv. ¢. 32, sign. VIi, pag. 283. Srov.
Valosek, Isidor: Bruzovice. Bruzovice 1970, s. 54.

SOKA ve Frydku-Mistku, fond AOB, inv. ¢. 71, fol. 102 — 125. Srov. Ada-
mus, Alois: Z lejstfiku dédiny Bruzovic. Beskydské besedy, 1916 — 1918,
¢.9-10, s. 16.

SOKA ve Frydku-Mistku, fond FuB, inv. ¢. 32, sign. VIi, pag. 284.

ZAO, fond SMSK, inv. &. 2830, sign. Fr — III — 6, fol. 48.

ZAO, fond SMSK, inv. ¢. 2832, sign. Fr — III - 8, fol. 76.

ZAO, fond GVT, inv. ¢. 443, €. k. 5; SOKA ve Frydku-Mistku, fond FaB,
inv. €. 15, sign. IVb, pag. 10; inv. €. 111, sign. IVc, €. k. 7: inv. €.112, sign.



IVc, €. k. 7. V nasledujicich letech zaloZil Schindler jesté nékolik dalSich 37 Podrobnéji k Zivotopisu Pavla Prutka viz SOKA ve Frydku-Mistku, fond
fundaci. Podrobnéji viz Pindur, David: Dé&jiny farnosti Bruzovice do za- Farni ufad Frydek, inv. ¢. 64, sign. VIi., pag. 210. Srov. Findinsky, Karel:
catku 19. stoleti. Diplomova prace FPF Slezské univerzity v Opavé, 2005, c. d., s. 45; Londzin, Jozef: Historja Generalnego Wikarjatu w Cieszynie.
s. 169. Cieszyn 1926, s. 14; Sliva, Ladislav: c.d.
32 ZAO, fond GVT, inv. ¢. 563, ¢. k. 70. Srov. Sliva, Ladislav: c. d. 38 SOKA ve Frydku-Mistku, fond FaB, inv. ¢. 32, sign. VIi, pag. 294.
33 Podrobny soupis vsech kniznich tituldl viz ZAO, fond GVT, inv. ¢. 563, ¢. k. 39 SOKA ve Frydku-Mistku, fond FaB, inv. ¢. 40, sign. IXa.
70. 40 Téhoz roku byl redukovén na 822 zlatych, hotovost 214 klesla na 85 zla-
34 ZAO, fond SMSK, inv. ¢. 2832, sign. Fr — IIT - 8, fol. 88. tych, do roku 1870 vzrostla vySe chudinského fondu na 1630 zlatych. SO-
35 Jeho Zivotopis viz Pindur, David: c. d., s. 191-192. V této préci také dalsi kA ve Frydku-Mistku, fond FuB, inv. ¢. 40, sign IXa.
podrobnosti z ¢innosti a Zivota farafe Schindlera v Bruzovicich. 41 SOKA ve Frydku-Mistku, fond FuB, inv. ¢. 32, sign. VIi, pag. 294. Srov.

36 ZAO, fond GVT, inv. ¢. 563, ¢. k. 70.

Sliva, Ladislav: c. d.

| Historiograf Lasska FrantiSek Linhart

V letoSnim roce uplyne 140 let od narozeni
vyznamného misteckého historika a vlastivéd-
ného pracovnika, profesora Franti§ka Linharta.
Ackoliv se vyrazné podilel na ,,probuzeni* Ces-
kého etnika v Mistku a na misteckém spolecen-
ském Zivoté prvni tfetiny dvacatého stoleti
vibec, s odstupem témér sedmi desitek let je
jeho jméno zndmo prakticky jen hlubSim za-
jemcim o mistecké déjiny. Jesté béhem svého
Zivota se Linhart dockal nékolika drobnych Zi-
votopisnych pfispévki a také Linhartovo dmrti
v roce 1937 naslo odezvu v tisku.' Léta po
druhé svétové valce prinesla jiné starosti a po
tnorovém prevratu byly hodnoty prvni repub-
liky spiSe negovany. Ani znovuoZiveni vlasti-
védného zijmu o d€jiny severni Moravy
a Slezska v Sedesatych letech nepfineslo pfis-
pévky o Zivoté a dile Frantiska Linharta a po-
psand situace tak vlastné trvd aZ dodnes.
Vyjimkou je ptispévek Karla Prochazky a bio-
gram Vv Biografickém slovniku Slezska
a Severni Moravy.” V soucasnosti komplikuje
préci na Zivotopise Frantiska Linharta jednak
jiZ pomérné velky casovy odstup a tedy ,,ab-
sence® pamétnikil, a predevsim pak skromné
mnoZstvi pramend. Existuje sice Linhartova po-
zlstalost (uloZena ve Statnim okresnim archivu
ve Frydku-Mistku), ta se vSak sklada pouze
z rukopisti a pozndmek. Doklady, deniky,
osobni korespondence apod., zde citelné chybi.
Autor tohoto pfispévku musel vétSinu materialu
snaSet z pisemnosti instituci, ve kterych
FrantiSek Linhart pasobil.

FrantiSek Linhart se narodil 17. listopadu
1865 v TiSnové femenéfi Janu Linhartovi
a jeho zZené FrantiSce.” O prvnich letech
Linhartova Zivota se nedochovaly ZzZadné
zpravy. Prvni zminka pochazi az z roku 1878,
kdy zahdjil studium na prvnim némeckém

gymnaziu v Brn€. Maturitni zkousku slozil dne
12. Cervence roku 1886.*

Ve stejném roce odeSel do Prahy studovat
historii a zemépis na ¢eskou Filozofickou fa-
kultu Karlo-Ferdinandovy univerzity. Také
prazska studia provazi fada otaznikl. Z docho-
vaného seznamu zapsanych prednasek a semi-
nart vyplyva, Ze studium z nezndmych divoda
prerusil po ¢tvrtém rocniku v roce 1890.° Neni
zfejmé proc. Z urcitych naznakd midzZeme usu-
zovat, zZe chtél dale studovat ve Vidni. Pokud
zde studia vibec zahdjil, pravdépodobné se jed-
nalo o pouhou epizodu. Vime totiZ, Ze v obdobi
od 1éta 1890 do fijna 1893 vyucoval asi rok
a pil na chlapecké mé&tance na Zizkové.®

V cCervnu 1893 sloZil zkousky potfebné
k vyucovani zemépisu a déjepisu na vyssich
gymnéziich s ¢eskym vyucovacim jazykem
a pocatkem fijna téhoz roku byl jmenovén su-
plujicim ucitelem na Arcibiskupském gymnéziu
v Krométizi.” Vyucoval zemépis, déjepis a né-
mecky jazyk. Pasobil zde do konce Skolniho
roku 1895-1896. Jeho préce byla hodnocena
velmi kladné.

V roce 1895 se podafilo misteckym vla-
stencim, sdruZenym v Matici mistecké,
dosdhnout zaloZeni ¢eského gymnézia.® Do
¢ela nového tstavu byl povolan dosavadni pro-
fesor kroméfizského gymnédzia Karel
Nebugka.’ Rady postupné se rozriistajiciho pro-
fesorského sboru rozsifil o rok pozdéji také
FrantiSek Linhart. Zda se, ze se tak stalo
z Nebuskova podnétu, nicméné opora v prame-
nech chybi. Linhart byl 4. kvétna 1896 jmeno-
véan Ustfedni matici $kolskou v Praze"
a posléze 26. kvétna 1896 vynosem C. k. zem-
ské Skolni rady v Brn€ potvrzen ucitelem na
misteckém gymnéziu." Pfesné datum jeho pii-
chodu do Mistku jiZ zfejmé nezjistime,

Roman Kundrat
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FrantiSek Linhart
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nejspise se tak stalo béhem prazdnin v roce
1896, nasledujici Skolni rok vSak jiz zahdjil na
zdej$im gymnaziu.”

Kromé své aprobace déjepis a zemépis, vyu-
¢oval némecky jazyk (do konce $kolni roku
1923), z nepovinnych predmétt télocvik (do
konce $kolniho roku 1913), kratce také Cesky
jazyk a filozofickou propedeutiku. JiZ v pri-
béhu Skolniho roku 1900-01 doséhl jmenovani
gymnazijnim profesorem," bliZsi informace
o0 jeho vyucovani se nedochovaly."

Jako vyborny znalec mistopisu a historie
kraje, braval své Zky na vlastivédné vychazky.
Cilem jeho vyprav byl napfiklad kopec Standl
v blizkosti Mistku, Hukvaldy, poutni misto na
hore Prasiva, obec Palkovice, ale také mista
vzdalen&jsi jako Celadn4 ¢ Radhogt.

Svou préaci vykonaval svédomité a prestoze
prednesenou latku prisné vyzadoval, byl mezi
zaky obliben. Také v profesorském sboru si zis-
kal vaznost a tctu, nejen pro své pedagogické
schopnosti a védeckou erudici, ale zejména pro
svlj vlastenecky zapal.

1. tnora 1928 odesel na vlastni Zadost do
penze."” Na misteckém gymnéaziu plsobil po tfi-
cet dva a pul roku, tedy po vétSinu svého pro-
duktivniho véku.

Po svém prichodu do Mistku se zapojil do
spolecenského Zivota. Jesté v roce 1896 vstou-
pil do Matice mistecké, jejimz clenem byl po
cely Zivot. V dubnu roku 1897 byl zvolen do
maticniho vyboru, ve kterém putisobil Sest let.
Prvni 1éta existence Matice mistecké jsou velmi
vyznamn4. Thned po zaloZeni mati¢niho gym-
ndzia, vytkla si Matice za cil zajistit

gymndziu jeho vlastni utocisté. Postaveni bu-
dovy je mimofadnou zisluhou Matice a zvlasté
celého vyboru, ktery prevzal organizaci a finan-
covani stavby. Z nepatrnych zminek mizZeme
usuzovat, ze Linhart, ktery v této dobé ptisobil
jako jednatel Matice, se aktivné podilel na orga-
nizaci. Ackoliv nejsou zndmy podrobnosti, je
jeho prace hodnocena kladné.'s

Kromé prace v Matici mistecké a jejich od-
borech, se vénoval rovnéZ dalSim aktivitam.
Pravdépodobné jiz v prosinci roku 1896 vstou-
pil Linhart také do Sokola Misteckého, ktery
zde vznikl béhem roku 1887." S velkym nadSe-
nim se pustil do ¢innosti. Na valné hromadé 27.
ledna roku 1897 byl zvolen jednatelem spolku
poté, co nepfijal funkci nacelnika." Jak bylo
jeho zvykem, pracoval netinavné ve prospéch
spolku. Svym nadSenim a déslednym jednanim,
ale také vécnou kritikou na adresu Clenstva
spolku si ziskal respekt. Nejvétsiho uznéni se
vSak FrantiSku Linhartovi dostalo v roce 1903.
Pro své schopnosti a zasluhy o ¢innost jednoty
byl na valné hromadé 11. ledna zvolen starostou
TJ Sokol Mistek."

Linhart se béhem nékolika let stal pilifem
spolku. Proto jisté pfekvapi navrh na rezignaci,
ktery mu byl zaslan v pribéhu srpna 1903,
ktery Linhart akceptoval a v zafi 1903 odstou-
pil.* Zda bylo diivodem Casové zaneprazdnéni
(kromé€ svého zaméstnani, praci v Matici
a Sokolu, se vénoval védecké ¢innosti), nebo
urcité osobni spory nevime, pii prochdzeni zaz-
nami ze zasedani jsem se vSak nemohl ubrénit
pocitu, Ze jednalo o osobni antipatie.

Linhart zdstal ¢lenem Sokola aZ do roku
1923, kdy z néj diivodu vytiZenosti vystoupil .
Jakym zpiisobem se zapojil do jeho dalsi ¢in-
nosti zistava nejasné. Mladsi zpravy uvadéji, Ze
zstal i nadale ¢lenem vyboru,” po jeho rezig-
naci v8ak prameny Linhartovo jméno jiZ neuva-
déji.?

V roce 1910 byl v Mistku zaloZen Pévecko-
hudebni spolek Smetana. VSechny pfispévky,
které se zabyvaly Zivotnimi osudy FrantiSka
Linharta, pfipisovaly velky vyznam jeho Cin-
nosti v tomto spolku, informace jsou vsak
opravdu velmi kusé. Archiv spolku byl béhem
druhé svétové valky znacné poskozen a tak Cést
informaci o jeho zacétcich dnes schdzi.**

Zda FrantiSek Linhart patfil k zaklddajicim
¢lenim, nelze doloZit. Prvni zminka o jeho ¢in-
nosti ve spolku Smetana pochazi z roku 1912
a souvisi se zaplacenim ¢lenskych poplatkd.
V roce 1915 se pfipomind jeho tcast na valné
hromadé konané 5. cervna. Do roku 1926 je
Linhart v souvislosti s ¢innosti spolku uveden
pouze osmkrét, navic bez Zadnych podrobnosti
(potvrzeni jeho tcasti na zkou$ce, pfipadné



hudebnim vystoupeni). V letech 1925-1929 byl
Linhart mistopiedsedou, ale na zasedani valné
hromady v bieznu 1930 nebyl jiZ do vyboru
zvolen a jeho jméno ze spist mizi.”

KdyZ se v tnoru roku 1925 rozhodl vybor
Matice mistecké iniciovat vznik zvlastniho
odboru, ktery by mél za ukol zalozit v Mistku
muzeum, stal se Linhart (spolu s misteckymi
lékati Antoninem Dostilem a Antoninem
Pfecechtélem) jeho duchovnim vidcem
a hlavni hybnou silou.

Linhart byl povéfen, aby na ustavujici
schiizi (itery 14. dubna 1925) jako odbornik
promluvil o aktudlnich otdzkach. Ve svém pro-
slovu zduraznil predev§im nutnost ziskani
vhodnych prostor pro expozice muzea, potfebu
vydévat muzejni Casopis, ktery by podaval ve-
fejnosti informace jednak z oblasti historie
a také, aby informoval vefejnost o majetku mu-
zea. Valnd hromada zvolila Linharta predsedou
Musejniho odboru. Za hlavni cil si muzejni od-
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bor stanovil sledovat ,,vdzné védecké cile“,
aby tak pro pfisti generace byly zachovény pise-
mnosti (muzejni archiv) a vyznamna umélecka
a femeslna dila.”

O cinnosti muzea, respektive Muzejniho od-
boru, se dochovalo velmi méalo dokladu.?
Budeme-li vychazet z t€chto prament, zjistime,
Ze hlavnimi hnacimi silami odboru byli prede-
v§im FrantiSek Linhart a Antonin Pfecechtél.
ProCitdme-li zapisy zaseddni vyboru, je
s Linhartovym (a Pfecechtélovym) jménem
spojena prakticky kazd4 vyznamna Cinnost.

Nejvétsim ptirdstkem do sbirek vznikaji-
ciho muzea byl bezesporu vysledek vice nez
tiicetileté prace hukvaldského ucitele Jindficha
Dohnala (asi 400 pisemnosti, archeologické
a geologické sbirky, soSky, pohéry, truhly,
skiin€, mapy, zbrané atd.). Jednani probihala
jiz delsi dobu, protoZe Dohnal piivodné usilo-
val o vytvofeni samostatného muzea pfimo na
Hukvaldech. Pocitkem dubna se zastupci
Matice mistecké Antonin Dostal, FrantiSek
Linhart a zapisovatel Antonin Precechtél vy-
dali do Hukvald prohlédnout si sbirky a pro-
jednat podminky jejich odkupu.” V zdpisu
vyboru ze dne 10. dubna se miiZzeme docist, Ze
sbirka byla ocenéna na 10 500 K¢&. Zptsob, ja-
kym byla tato ¢astka uhrazena, vypovida
o Linhartové vztahu k ¢innosti Muzejniho od-
boru (a vlastng viech spolkii). Céstka 4 000 K¢&
byla uhrazena z prostfedkil odboru, av§ak na
zbyvajicich Sest a pil tisice korun jiz spolek
nemél. V nelehké situaci podal pomocnou
ruku sdm predseda, ktery spolecné s A.
Precechtélem a dal$im ¢lenem vyboru Korcem
podepsali sménku na vySe zminénou Castku
a rucili za ni svym majetkem.”

Sbirky se rozristaly postupné, ale pomérné
rychlym tempem (pfevazné se jednalo o materi-
aly pisemné povahy - listiny, cechovni knihy).”
Muzeum zpocatku nemélo vlastni prostory
a tak ziskané pfedméty byly provizorné umis-
tény v riznych budovéch.

V dubnu 1927 na valné hromadé byla
uzavfena dohoda mezi Matici misteckou a més-
tem. Na LinhartGv navrh byly sbirky darovany
méstu, to na oplatku poskytlo bezplatné mu-
zejni budovu. Sprava i nadéle zistala v rukou
muzejniho odboru. Tak se po dvouletém sna-
Zeni podafilo zajistit misto pro instalaci sbirek.
Muzeum bylo umisténo v prostordch novo-
stavby kina (dne$ni knihovna a Kino Vlast).
Expozice byla rozdélena do ¢ty sali. V prvnim
byl ,,dfevény vék Lasska®, ve druhém méstsky
archiv, teti tzv. Bezruciv pokoj a v poslednim
byla umisténa Dohnalova sbirka.” Instalace ex-
pozic si vyzadala dal$i dva roky prace, teprve
potom bylo muzeum zpfistupnéno a pfedano
méstu. Slavnost se konala 9. Cervna 1929
a Linhart zde pronesl projev.

JestliZe ¢innost muzea byla fizena kolek-
tivné, archivu se Linhart vénoval sam. Jako his-
torik se citil byt nejlépe vybavenym pro tuto
préci, vedl ho samoziejmé také zajem badatel-
sky. Léta, ktera stravil praci v archivu, byla
nadmiru plodna. Kromé toho, Ze shromazdéné
listiny katalogizoval, organizoval jejich
zachranu, nejvétsi pfinos predstavovalo jejich
vyuziti jako historického pramene.” Vysledky
svého badani shrnul v nékolika dilech (viz
nizZe).

Linhart také jiZ na ustavujici schiizi 10. fijna
1925 inicioval navrh na zaloZeni muzejniho

PROF FRANT. LINHART

KNIHA O MISTKU

ORRAZOVOU CANT THOTOVIL, SERRAL & USPORADAL
MUDy, ANT. FRECECHTEL
FERCAEESROVE CREATKY, BANEVNT AKVARIL & BICLALKY
VITVORIL JOSEF MOLLER

WAKLADEM KARDDRI ZALOZNT ¥ MISTKU HOKD 193%

Sbirky SOkA
ve Frydku-Mistku
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Rukopisné dilo F. Linharta
,» Déjiny Matice mistecké”
sbirky SOkA Frydek-Mistek
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Casopisu. Prvni Cislo Zprdv musejniho odboru
Matice mistecké vySlo 2. bfezna 1926 za
Linhartovy redakce. Obsahovalo clanky
Provoldni k obecenstvu o vyznamu musea
v Mistku od Antonina Precechtéla, O Skolstvi
misteckém a jeho pocdtcich od Antonina
Dostala a FrantiSek Linhart ptispé€l svou studii
O purkmistrech a raddch mésta Mistka od
1578-1699.*

Odchod do penze neznamenal konec
Linhartovu pracovnimu nasazeni. I pfes stéle
Castéji se ozyvajici nemoci* zistal i nadile
predsedou Muzejniho odboru Matice mistecké
a nedinavné se vénoval archivu, do jehoz chodu
zasvécoval i své studenty. Na zdkladé zdkona
o povinném vedeni obecnich kronik pfijal
v roce 1926 jmenovani misteckym kroniké-
fem.” Funkce byla honorovidna castkou
tisic korun, které se Casto ve prospéch muzea
vzdaval.

V roce 1935 oslavil sedmdesaté narozeniny.
Mistecké spolky nezapomnély na svého vy-
znamného ¢lena. Zastupci Matice mistecké,
Sokola Mistek a hudebniho spolku Smetana
navstivili oslavence v nedéli 17. listopadu, aby
prednesli sva blahoptani. Také tisk prinesl
zpravy o Linhartovu jubileu.

Zivotni draha Franti¥ka Linharta skoncila
10. kvétna 1937. Pohiben byl na misteckém
hibitove. Dostalo se mu ¢estného titulu ,,histori-
ograf Lasska.*

Na prelomu osmdesatych a devadesatych let
19. stoleti vstoupila Ceska historiografie do
nové etapy. Zasluhou Jaroslava Golla byla his-
torickd véda organizovdna na modernim za-
kladé. Vyzkum Cceskych déjin naSel svou
zakladnu na Ceské univerzité, zacali ji opoustét
¢lenové prvni generace Gollovy Skoly, zaloZeno
bylo tstedni periodikum Ceské historické védy.

Situace na severni Moravé a Slezsku vSak
byla zcela odliSna. JestliZe v sedmdesatych
letech 19. stoleti dosdhla ¢esk4 historiografie
prvniho vrcholu v podobé Palackého Déjin, ve
stejné dobé€ se zdjem o historii severni Moravy
a Slezska zacal teprve probouzet, a to prede-
v§im diky opavskému buditeli Vincenci
Praskovi.

Linhart, absolvent prazské univerzity
a Gollav zék, priSel do Mistku v dobé, kdy se
zdejsi Ceské narodni smysleni jiZ obrodilo, ale
vlastenecky Zivot v Sir§ich kruzich se zacal
teprve rozvijet. Do mistniho spolecenského Zi-
vota se zapojil ihned po svém ptichodu. Kromé
¢innosti ve spolcich se zacal pfedevsim véno-
vat déjindm Mistku a jeho okoli. Svou védec-
kou praci tak polozil zédklady systemati¢téjsiho
vyzkumu misteckého regionu.

Od roku 1899 publikoval své studie
ve Vyrocnich zprdvdch ceského gymnasia
v Mistku a Pamdtniku Matice mistecké. Ty
predchéazely prvnimu vyznamnému Linhartovu
dilu, historicko-topografické ptirucce Mistecky
okres, vydané v ramci edice Viastivéda morav-
skd. Autor zde predklada prvni ucelenou studii
vénovanou Misteckému okresu. Po forméalni
i obsahové strance kniha plné respektuje tra-
di¢ni strukturu edice. V tvodu knihy se kratce
vénuje geologickému, geografickému a pfiro-
dovédeckému popisu okresu, vétsina knihy je
vSak vénovana historii. Prvni, obecna ¢ast his-
torického exkurzu je zaméfena na déjiny
okresu jako celku (kolonizace, majitelé
panstvi, vyznamné osobnosti). Druhd ¢ast si
pak vS§ima dé€jin jednotlivych obci (dé€jiny
spravy, hospodafsky vyvoj, popis pamatek
apod.). Nejvétsi prostor vénuje pochopitelné
Mistku jako nejvyznamnéj$imu sidlu okresu.
Materidly cerpal v pribéhu let prevdzné



v Zemském archivu v Brné a arcibiskupském
v Praze, Brn€ a Olomouci. Kniha doklada auto-
rovu schopnost prace s historickym pramenem
a literaturou. I pfestoZe vyzkum v poslednich
padesati letech pon€kud poopravil nase zna-
losti tykajici se déjin Mistecka, je kniha stale
cennou zékladnou kazdého dalsiho vyzkumu.

Historii Mistku vénoval FrantiSek Linhart
pozornost i ve své druhé vyznamnéjsi préci,
v Knize o Mistku. Sleduje zde obdobi od zalo-
Zeni mésta ve druhé poloviné tfindctého stoleti
az do poloviny stoleti devatenictého. Kniha
vSak neni klasickym monografickym zpracova-
nim déjin mésta, jak by se snad na prvni pohled
mohlo zd4t. Nékolik prvnich stran vénoval his-
torickému vyvoji mésta v celém sledovaném
obdobi, rozhodujici ¢ast knihy pak vénuje déji-
nam kosteli, fary, domfi, méstské rady, cecht
apod. V uvodu kazdé kapitoly nastifiuje velmi
stru¢né historii, v dal$i ¢asti (nutno podotknout,
Ze vetsi) se pak vénuje pouhému faktografic-
kému vyctu.

Toto faktografické zaméfeni knihy, s vyjim-
kou historickych exkurzl v tivodech kapitol,
pusobi prili§ fadné a mnohého Ctenéie pravde-
podobné odradi od Cetby. Na misté je otazka, co
vedlo FrantiSka Linharta k tomu, Ze pro tuto
knihu zvolil takovouto formu? Na Vlastivédé
moravské Linhart dokazal, Ze historické fe-
meslo ovlada a Ze nepostrada ani schopnost pi-
semného vyjadiovani. ProtoZe se (co se tyce
misteckych déjin) jednalo o dilo prikopnické,
dalo by se ocekavat, Ze autor uchopi latku pte-
devs§im chronologicky a poda ctendfi jakysi
zékladni pfehled politickych, spravnich, kultur-
nich a dalsich déjin. Dokladem, Ze takovéto de-
jiny vznikaly, by mohla byt kniha ostravského
archivéare Aloise Adamuse, ktery jiZ dva roky
pred Linhartovou Knihou o Mistku vydal déjiny
Ostravy.” Kniha se v kontextu déjin Ceskych
zemi vénuje vyvoji Ostravy do poloviny 19. sto-
leti. Linhart se vSak rozhodl pro pouhé fakto-
grafické prevypravéni pramenil k déjinam
Mistku. PfestoZe pfimé Linhartovo svédectvi
chybi, domnivam se, Ze se tak rozhodl prede-
v§im z pozice Linharta-archivéfe neZ Linharta-
historika. Jak jsme si ukdzali vySe, Linhart
postupné presouval svou ptisobnost od piivodné
aktivni ¢innosti ve vSech misteckych spolcich
smérem k praci v muzeu a predev§im pak v mu-
zejnimu archivu. S misteckymi archivéliemi se
seznamil jiz béhem své prace na Vlastivédé mo-
ravské a se vznikem muzejniho archivu se vé-
noval jeho usporddani. BlizS§i informace
0 podobé a organizaci archivu jsou velmi kusé,*
dochoval se pouze strucny soupis archivalii.”
V kazdém piipadé¢ byl Linhart nejvétSim

MISTEK

znalcem misteckého archivu ¢itajiciho vice nez
dvanact tisic kusu listin, Gfednich knih, novin,
map a dalSich archivélii. ProtoZe FrantiSek
Linhart byl schopen zpracovat monografii k dé-
jindm mésta a umoziovalo to také bohatstvi
pramentl, dle vSech indicii 1ze usuzovat, 7Ze se
snazil zpfistupnit bohatstvi misteckého archivu
vefejnosti. Potvrzuje ndm to také predmluva ke
Knize o Mistku z pera Linhartova dlouholetého
pritele a spolupracovnika Antonina Precechtéla.
Ten v ptedmluvé pise ,, Déjiny mésta Mistka re-
konstruuje prof. Linhart, jak byly, bez ozdob,
bez uprilisnénych dohadii a vykladii, bez kompi-
lace, Cisté 7 toho, co se dd piivodnim pramenem
doloZiti. “

Ackoliv se jednalo o zpfistupnéni pramentl,
v Z4dném pfipadé€ nelze oznacit knihu za edici
(ptipadné vybérovou edici). Jednak knize chybi
formélni podoba edice a navic postrad4 odka-
zovy aparat.* Presto ji nelze jednostranné od-
mitnout jako nepouzitelnou pro zijemce
o studium dé&jin Mistku. Linhart totiZ clenil ka-
pitoly podle studovaného objektu (ndzvy kapi-
tol jsou napf. O cechu soukenickém, Fara

Mistek
kresba J. Haller, 1929
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a kostel). Pti porovnéni s archivnim fondem
Statniho okresniho archivu ve Frydku-Mistku
Ize jednotlivé prameny ¢astecné dohledat pravé
diky podobnosti (¢i shod€) nazvu kapitol s na-
zvy fondi (jsou zde napt. fondy cechfi, mést-
skych rad, méstskych zalezitosti atd.), a tak
nalezeni a ovéfeni informaci v knize obsaZe-
nych je tedy v zdsadé mozné.

I ptes vSechny vyhrady je potfeba zdlraznit,
Ze v dobé svého vydani (rok 1929) se kniha set-
kala s velikym ohlasem a zdjem o ni projevovali
i misteCti rodaci Zijici v zahrani¢i.

Kniha o Mistku vSak predstavovala jen
prvni ¢ast planovanych déjin Mistku. Zamér do-
vést d&jiny Mistku do vzniku Ceskoslovenské
republiky se nepodafilo zcela realizovat a tak
Déjiny Mistku v 19. stoleti zlstaly pouze v ru-
kopisu, ktery je dnes soucésti Linhartovy pozi-
stalosti.* Drzel se stejného schématu a tak i zde
plati stejné zavéry jako v pfipadé Knihy
o Mistku (navic v tvodech kapitol chybi histo-
ricky exkurz, neni vSak vylouceno, Ze mél
v planu jej doplnit).

Linhart je také autorem dalSich dvaceti, vét-
Sinou Casopiseckych, studii. Nékteré vznikly
v pribéhu prace na Viastivéde moravské, dalsi
jako samostatné studie (viz bibliografie niZe).
Bliz§i pozornost si zaslouzi jes$té jedna
Linhartova studie — Dé&jiny Matice mistecké.
Také tato prace se nedocCkala vydani a jeji ruko-
pis je také soucasti Linhartovy pozistalosti.
Zrejmé také neni, kdy prace vznikla, ani zda je
mozno ji povazovat za dokonCenou. Autor se
zde zabyva déjinami Matice mistecké, prede-
v§im prvnimi léty jeji existence a podava tak
vyznamné svédectvi o pocatcich Ceského spol-
kového Zivota v Mistku.

Bibliografie Frantiska Linharta

V poslednich letech Zivota pracoval
FrantiSek Linhart na déjinach kolonizace a ves-
nického osidleni Moravy a Slezska. Vysledkem
mélo byt sepsani nékolika rukopist,” nic bliz-
§iho o nich vSak neni znamo. Dokladem, zZe
Linhart na téchto tématech pracoval, jsou vy-
pisky a kartotécni listky ulozeny v jeho pozi-
stalosti.

V roce 1935, kdy Matice misteckd a gymna-
zium slavily Ctyficetileté vyroci svého trvani,
vytvorili zastupci Matice a profesorského sboru
vybor, jehoZ tkolem byla organizace oslav.
Linhart, spolu s dal§imi ¢leny, byl povéren re-
dakci sborniku, ktery mél byt u prileZitosti jubi-
lea vydan (Ctyficet let Matice mistecké
a ceského gymnasia v Mistku). Linhart do néj
pfispél ¢lankem ZaloZeni Matice mistecké a pre-
hled déjinny po strdnce osobni. Vypracoval také
poklady pro prezentaci akce, které pozdéji
v Ostravském rozhlase prednesl Antonin
Precechtél. Oslavy mély mimotfédny ohlas.

Profesor FrantiSek Linhart se vyznamnég za-
slouzil o rozvoj ceského nirodniho védomi
v Mistku. V nelehkych zacétcich patfil k opo-
rdm spolkového Zivota, pozdé&ji se vyznamné
zaslouZil o poznédni a popularizaci historie
Mistku a jeho okoli. Patfil ke druhé generaci
historicko-vlastivédnych pracovnikil na severni
Moravé a ve Slezsku. Ackoliv mnozstvim vyda-
nych praci, védeckym zab€rem, ani véhlasem
nedosahoval velikosti zndméjSich historikd
a vlastivédnych pracovnikl severni Moravy
a Slezska jako byli napf. Vincenc Prasek, Josef
Zukal, ¢i Vaclav Hauer, svym dilem a pedago-
gickym plisobenim se nesmazatelné zapsal do
déjin zdejsiho regionu, za coZz mu jisté patii
velky dik.

¢ Brauswerde - Stara Ves, in: Pamatnik Matice mistecké, Mistek 1903, s. 53-56

* Déjiny Matice mistecké - rukopis, ulozen v Linhartové pozlistalosti

* Dé&jiny Mistku v 19. stoleti - rukopis, uloZen v Linhartové pozlstalosti

* Déjiny Paskova, in: 14. zprava gymnasia v Mistku, Mistek 1909, s. 3-18

» FrenStit a okoli aZ do konce 15. stoleti, in: 6. zprdva gymnasia v Mistku, Mistek 1901, s. 3-33
* Jak se hospodafilo v méstecku Mistku v 17. stol., in: Zpravy Musejniho odboru Matice mis-

tecké, Mistek 1926, s. 39-55
¢ Kniha o Mistku, Mistek 1929

* Medaiské landfojtstvi v Mistku, in: Zpravy Musejniho odboru Matice mistecké, Mistek 1927,

s. 3, 82-85

* Mistek v minulosti, in: Katalog jubilejni vystavy, Mistek 1926, s. 25-33

* O rodé Pettvaldskych, in: Vyrocni zprava ceského gymnasia v Mistku, Mistek 1899, s. 3-34

¢ O zaloZeni Paskova, in: Pamatnik Matice mistecké, Mistek 1905, s. 67-70

* Pamatky cechu kovérského, kolafského a zamecnického, in: Zpravy Musejniho odboru Matice

mistecké, Mistek 1927, s. 3, s. 73-81

» Pamatky cechu Sevcovského, in: Zpravy Musejniho odboru Matice mistecké €. 3, Mistek 1927, s. 82
* Pamitky pisemné cechli Misteckych, In: Zpravy Musejniho odboru Matice mistecké €. 2,

Mistek 1926, s. 57-63



Pamitky pisemné cechli Misteckych, In: Zprdvy Musejniho odboru Matice mistecké €. 3,
Mistek 1927, €. 3, s. 65-72

Pisemné pamatky cechu soukenického v Mistku, Casopis Matice moravské €. 36, 1912, s. 413-430
Pozistatky méstské knihy Mistecké z 16. a 17. véku, in: Zpravy Musejniho odboru Matice mis-
tecké C. 1, Mistek 1925, s. 21-26

Purkmistfi a radni a jini dfednici obecni v Mistku v letech 1700-1850, in: Zpravy Musejniho
odboru Matice mistecké ¢. 3, Mistek 1927, s. 85-96

Stafi¢ - FrycCovice, in: Vyro¢ni zprava ceského gymnasia v Mistku, Mistek 1900, s. 3-28
Stramberk a okoli, in: 7. vyro¢ni zprava gymnasia v Mistku, Mistek 1902, s. 3-35

Uryvek z historického zemépisu Mistecka, in: Pamatnik Matice mistecké, Mistek 1905,
s. 38-40

Vlada némciny a boj s ¢estinou, nirodni probuzeni, in: Ro¢enka Musejniho odboru Matice mis-
tecké, Mistek 1931, s. 1-29

Vlastivéda moravska. Mistecky okres, Brno 1915

Z minulosti hasi¢stvi v Mistku, in: 60 let Sboru dobrovolnych hasici mésta Mistku, Mistek
1934, s. 4-7

ZaloZeni Matice mistecké a prehled d&jinny po strdnce osobni, in: Ctyficet let Matice mistecké
a ¢eského gymnasia v Mistku, Mistek 1935, s. 6-18

ZaloZeni mésta Mistku a jeho jméno, in: Sbornik vystavy BezrucCova kraje, Mistek 1935,

s. 55-56
Zpréva archivni, in: Ro¢enka Musejniho odboru Matice mistecké, Mistek 1931, s. 39-42
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18 SOKA Frydek-Mistek, Fond Sokol mistecky, inv. ¢. 3. pis inventafe Archivu méstského muzea Mistek.
19 SOKA Frydek-Mistek, Fond Sokol mistecky, inv. ¢. 5. 40 Jak jsme jiZ uvedli, evidence archivalii se nedochovala a osudy archivu
20 SOKA Frydek-Mistek, Fond Sokol mistecky, inv. €. 5. v letech po druhé svétové valce nejsou prili§ jasné a nemuzZeme tedy pies-
21 Seznam Clenstva dle stavu 31. prosince 1923, in: Vyro¢ni zpravy Télovy- né zjistit rozsah ztrat. Pfesnéjsi porovnani obsahu knihy se soucasnym sta-
chovné jednoty Sokol v Mistku za rok 1924, Mistek 1925, s. 14. Zde na- vem SOKA Frydek-Mistek by jist¢ vneslo jasnéjsi svétlo, nebylo to viak
posledy figuruje v seznamu. pfedmétem tohoto prispévku.
22 Nasi ¢inovnici. Starostové, in: Rocenka Télocvi¢né jednoty Sokol Mistek 41 SOKA Frydek-Mistek, Pozistalost Franti§ka Linharta.
za spravni rok 1927 s pfipojenou ¢asti vzpominkovou na uplynulé ctyfice- 42 MEélo se jednat o prace Pusté vesnice v zemi Moravskoslezské, Osidleni
tileti, Mistek, s. 13-14. Hané a Plotna sudetska a jeji kolonizace — viz Pfecechtél, Antonin: Profe-
23 SOKA Frydek-Mistek, Fond Sokol mistecky, inv. ¢. 4, 5. sor Linhart z Mistku se doziva 70 let.
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Na Ostravu je ¢asto pohliZeno jednostranné
jen jako na primyslové velkomésto. Jako kdyby
nebylo moZné nalézt udalosti, a to i celorepubli-
kového vyznamu, které by takovyto zkresleny
néhled korigovaly. K jedné z nich miZeme po-
¢itat  zaloZeni  Ceskoslovenské  cirkve
v Radvanicich.

1. svétova véilka a rozpad Rakousko-
Uherska urychlily reformni hnuti uvnitf ces-
kého fimskokatolického prostredi. Kdyz byly
veskeré opravné snahy ze strany papezské kurie
1 vyssiho kléru odmitnuty, byli reformisté donu-
ceni k radikdlnimu kroku. K zaloZeni nové
cirkve a uskutecnéni reformy ,,via facti“. Stalo
se tak na sjezdu Klubu reformnich knézi 8.
ledna 1920 v Narodnim domé v Praze na
Smichové.'

Pti zaloZeni ndboZenské obce ¢sl. cirkve
v Radvanicich hrél klicovou tlohu tehdy jesté
fimskokatolicky faraf Ferdinand Stibor.?
V Radvanicich ptsobil od roku 1908 a byl zde
prvnim farafem po zfizeni samostatné duchovni
spravy v roce 1906. Brzy se stal velmi popu-
larni. Jako jediny ve Slezsku vedl radvanické
matriky i ufedni korespondenci Cesky, oteviené
kritizoval stdvajici naboZenské a socidlni po-
méry. V dobé L. svétové valky se netajil antipati-
emi k rakouské monarchii. Do posledni chvile

Antonin Barcuch

bréanil rekvirovani zvont, nekonal pfisné nafi-
zené modlitby za vitézstvi rakouskych zbrani,
neupisoval rakouské valecné plijcky. Kdyz jej
zemsky prezident v Opavé pisemné napominal,
7e je jediny katolicky kné€z v celém Slezsku,
ktery se takto chova, Stibor odepsal: ,,Upsati
nemohu niceho, protoZe na to nemdm. Ze svych
skromnych prijmi musim vydriovati faru a Zi-
viti své dvé viastni deéti. * Ruskym valecnym za-
jatcm, ktefi pracovali na Dole Ludvik
v Radvanicich a okolnich Sachtach, umozioval
po nedélnich bohosluzbach zpivat v kostele
ruské nabozenské pisné.*

Také ve slezské diecézi se po vélce pokou-
Seli pokrokoveé smyslejici knéZi ustavit Jednotu
katolického duchovenstva (pozdé€ji Klub re-
formnich knéZzi). Sesli se dvakrat, aby se dva-
krat rozesli s nepofizenou. Nenasel se jediny
z knéZi, ktery by mél odvahu pfevzit predsed-
nictvi a tim nést odpovédnost pfed nadfizenymi
cirkevnimi afady. Stibor vzpomina: ,,Jd jsem se
téchto dvou schiizi nevicastnil, nemaje diivéry
k ceskym slezskym knéZim. Nechci nikoho z nich
urdZeti, avSak toho pravého CeSstvi v nich bylo
mdlo. Na jejich omluvu podotykdm, Ze vysli nej-
vice 7 némeckého gymndzia frydeckého a byli
odchovanci jezuitského némeckého semindre
vidnavského. Starsi garda knéZskd ziistala ne-
¢inné stranou. Snad novému hnuti prdli, ale
prdvé opatrnost stdri nedovolovala jim své po-
hodli zaménit za nejistou existenci.”” AZ depu-
tace knéZi premluvila Stibora, aby se zicastnil
dalsi schiize Jednoty a stal se jejim predsedou.

Kdyz se snahy po reforméch uvnitf fimsko-
katolické cirkve ukazovaly jako neprichodné,
rozhodl se odvazny knéz k rozhodnému a ne-
kompromisnimu protestnimu kroku. V den
svych padesatych narozenin 25. z4ti 1919 uza-
viel snatek. ,,Abych sdm nezakolisal, spdlil
jsem posledni most za sebou, jenZ mne s cirkvi
rimskou jesté vdzal...

Stibortiv ¢in mél veliky ohlas a mezi lidmi
byl piijat kladné. Spravni komise v Radvanicich
se za néj postavila tak, Ze zaslala ministerské
radé a Narodnimu shromazdéni prosbu, aby
podporili snahy knéZi o zruSeni celibatu. Za tfi
dny po svatbé byl Stibor vyloucen z cirkve, zba-
ven mista knéze a nasledovala exkomunikace
papeZzem Benediktem XV. Radvanicka farnost
byla administrativné ptipojena k michalkovické.
Cirkevni tfady dokonce nevahaly obratit se na



Zemskou vladu v Opavé s Zadosti, aby Zenaty
farar byl z fary vyveden cetniky. To vSak bylo
iluzorni, nebot Stibor Zenitbou svétské pravo ne-
porusil. Reakce spravni komise Radvanic byla
také patficné ostrd. Pokud nebudou cirkevni
tresty vici ,,provinilému* farafi ihned odvolény,
,»budeme nuceni jako patron zdejsiho kostela
tipravu cirkevnich pomérii vziti do vilastnich ru-
kou. Ze dle ndlady zdejsiho lidu toto FeSeni ku
prospéchu rimské cirkve nebude, miizeme pre-
dem sméle tvrdit“, pisi Clenové spravni komise
vratislavskému biskupovi.’

Dalsi nedspésny pokus, jak se zbavit nepo-
hodlného farafe, podnikla tficlennad deputace
v Cele s vypuzenym fimsko-katolickym radva-
nickym fardfem Tagliafferrym u ¢tyfdohodové
plebiscitni komise v TéSiné. Pozadovali odstra-
néni Stibora ze Slezska ,,ponévad? je pro klidny
plebiscit nebezpecnou osobou “.*

Poté, kdyz 8. ledna 1920 podepsal farar
Stibor v Praze proklamaci ceskoslovenské
cirkve, informoval na nejbliZz§im zasedéni radva-
nické spravni komise 15. ledna obsirné o vzniku
nové cirkve. Clenové komise pomérem hlast
20:1 schvalili emotivni rezoluci, kterou deklaro-
vali vystoupeni z fimskokatolické cirkve a pfi-
hlasili se k cirkvi nové: ,,Sprdvni komise...
ocenila ndleZité vyznam tohoto historicky pa-
mdtného ¢inu v déjindch ceskoslovenského nd-
roda jak z hlediska ndboZensky mravniho, tak
politického a prohlasuje se jménem svym a v za-
stoupeni svych spoluobcanit soliddrné za c¢lena
této nové cirkve. Obec Radvanice, z niZ ucinén
prvni iitok na zpupné basty rimské, jeZ rdousily
od dob Metodéjovych pres 1000 let slovanskou
dusi, jest hrdd na to, Ze miiZe zase prvni rozvi-
nout prapor omlazené cirkve krestanské ...

Datum 15. ledna 1920 je dnem, kdy
v Radvanicich doslo ke zrodu prvni obce ¢esko-
slovenské cirkve v republice, i kdyZ k jejimu
oficidlnimu stdtnimu schvaleni doslo azZ 28.
kvétna 1923.°

Nasledujici den 16. ledna 1920 predal
spravni komisaf Radvanic Dr. Ota Kral fimsko-
katolicky kostel i s farou Ceskoslovenské cirkvi
s podminkou, Ze jej budou moci uZivat i ti ob-
cané, kteti zlstali fimskymi katoliky. ,, Opakuje
se zde v malém totéZ, co provedla vidda p¥i za-
birdni c. k. erdrniho majetku , napsal pozdéji."

Jiz 1. bfezna 1920 byla zvolena prvni rada
starSich Csl. cirkve o 12 ¢lenech. Jejim predse-
dou se stal Leopold Poruba, hostinsky
v Radvanicich (od 26. ¢ervna 1921 jej nahradil
naddtlni FrantiSek Mynar a od 22. Cervence
1923 ucitel Antonin Nogol) a jednatelem farar
F. Stibor. Mezi Cleny byly i tfi Zeny. "

Zbyli farnici a predstavitelé fimskokatolické
cirkve v obci se doméhali vraceni kostela a fary.

O svatku Tii krald 5. ledna 1921 se v Cele s fa-
rafem ze Senova pokusili zmocnit se ztraceného
kostela nasilim. ,,Ale dopadlo to moc Spatné.
Ani rakouskd armdda nedovedla se ve svétové
vdlce tak rychle odpoutat od nepfitele jako ra-
dvansti kriZdci od dveri chrdmovych, kdyZ se na
né vyrojili Ceskoslovensti haviri. Bylo vidéti i ty
nejudatnéjsi skdakati pres prikopy a zoranisté
a hledati svou spdsu v iiteku. “?

Generalni vikariat ve Vratislavi podal na fa-
rafe Stibora u Zemské vlady v Opavé Zalobu
pro zcizeni majetku fimskokatolického kostela
a fary. V roce 1922 Okresni ufad ve Frydku na-
fidil kostel i faru vratit Zalobci. Také
Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty rozhodlo
23. ledna 1923 pod hrozbou exekuce stejné.
Nepomohla ani stiZznost podana u Nejvy§§iho
spravniho soudu v Praze. Kostel vSak nebyl vy-
dén ani po tom, nebot senatoru A. Kloudovi se
podafila zdrZovaci taktika, kdyZ u Ministerstva
vnitra zprostfedkoval, aby bylo zemské vladé
opavské nafizeno ufedné vysetfit, zda Ize ode-
vzdéni kostela hladce provést.

Jelikoz nekynula nadéje, zZe by o spoluuzi-
vani kosteld a far rozhodl parlament, pristoupila
rada starSich Csl. cirkve v Radvanicich ke
stavbé vlastniho chrdmu i fary. Byl zakoupen
pozemek z parcelace mistniho velkostatku

Biskup Ferdinand Stibor
o svych Sedesdtindch
v roce 1929
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Pohled na kostel Husova
sboru v Radvanicich
ve 30. letech 20. stol.

Interiér Husova sboru

v Radvanicich ve 30. letech
20. stol.

llustrace archiv autora
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Jana Wilczka o celkové vyméife 42 aru.
Zakladni kdmen ke stavbé fary byl polozen 18.
srpna 1924 a jiz v kvétnu 1925 byla fara dokon-
Cena. Stavba kostela probihala také velmi
rychle. Zakladni kamen byl poloZen 7. zari
1924 a do konce roku byla stavba pod stie-
chou." KdyzZ byl radvanicky fimskokatolicky
kostel pfeddn 31. ¢ervence 1925 zpét svému
vlastnikovi, konaly se ceskoslovenské boho-
sluzby v nedostavéném sboru bez podlahy

a pod leSenim. Hustv sbor v Radvanicich byl
slavnostné otevien 13. zafi 1925. Projektantem
a stavebnikem kostela je architekt a stavitel
Josef Vyslouzil z Radvanic a uvnitf jej zdobi
sochy Krista, Husa a Komenského od akad. so-
chafe Augustina Handzela. Zvony sem byly
preneseny z fimskokatolického kostela, nebot
jej v unoru 1920 od Vitkovickych Zelezéren za-
koupila ze svych prostfedki ¢sl. cirkev.

Stavbou kostela a fary se radvanickd rada
star§ich znacné zadluZzila. JelikoZ sama nemohla
podnikat, iniciovala v roce 1924 zaloZeni
Vzdélavaciho a zdbavniho spolku Dalibor. Z vy-
nosu plest, letnich slavnosti, vecirkd, zdjezda
a divadelnich predstaveni, které spolek potadal,
pak byly umotovany dluhy farnosti. Dal§im spol-
kem napojenym na radu starSich cirkve Csl.
v Radvanicich byla pohtebni Svépomoc, zfizena
v roce 1923 na popud F. Stibora. Jeji ¢innost spo-
Civala hlavné ve vybirani clenskych prispévki
a vypladceni pohfebného poziistalym. V roce
1925 byl zaloZen jesté Csl. charitativni spolek
Zensky, ktery se zabyval charitativni ¢innosti
mezi nemajetnymi farniky."”

Z Radvanic se cirkev rychle sifila. Dalsi sa-
mostatné farnosti byly zfizeny v Michélkovicich
(29. biezna 1920), Rychvaldé (30. dubna),
Doubravé (19. bfezna 1921), Vratimové (20.
brezna 1921), Slezské Ostraveé, Kuncic¢kach,
Staré Bélé, Zabrehu aj. Radvanickd farnost
s filidlnimi obcemi (Bartovice a ¢asti mésta
Slezské Ostravy - Hranecnik, Salma a Zvéfina)
¢itala v roce 1921 pfes 10 000 piislusniki.'s
V samotnych Radvanicich se k nové cirkvi pfi-
hlésili ddajné vSichni ob¢ané az na 10 rodin."”
Pii oficidlnim sc¢itdni lidu v roce 1921 to bylo




4516 obcand, tj. dve tfetiny obyvatel obce a té-
mét 70% vericich.” V roce 1920 se v radvanic-
kém kostele konalo 789 ceskoslovenskych kitt,
449 sniatkl a 206 pohibi.

Rychly rst cirkve ceskoslovenské vyzado-
val vytvoreni vys$$ich jednotek cirkevni organi-
zace. Morava a Slezsko patfily zpocatku pod
olomouckou diecézi. Prvni krok k osamostat-
néni ucinil valny sjezd delegati 28. dubna 1921
tim, Ze zvolil zemskou radu star§ich pro
Slezsko a pohrani¢ni Moravu. Ke dni 1. zafi
1922 zah4jil ¢innost generdlni vikaridt pro
Slezsko a pohrani¢ni Moravu v Radvanicich
(z Moravy politické okresy Moravska Ostrava,
Mistek a Novy Ji¢in). Ostravska diecéze byla
ustavena na schiizi delegat ndboZenskych obci

8. listopadu 1922 ve Slezské Ostravé. Prvni
diecézni shromazdéni 9. prosince 1923
v Radvanicich zvolilo biskupem Ferdinanda
Stibora. Fara v Radvanicich se tak stala i sid-
lem této organizacni jednotky cirkve Ceskoslo-
venské. Jeji obvod byl tvofen TéSinskem,
Opavskem, Hlucinskem a politickymi okresy
Moravska Ostrava, Mistek a Novy Ji¢in."”

Proces zrodu ¢sl. cirkve v Radvanicich
dobfe ukazuje ¢4st problémi s jakymi se nové
vznikajici cirkev v republice potykala. Neslo
vsak jen o vydobyti prava na existenci vedle ji-
nych cirkvi a budovani vlastni organizace, ale
také vlastni vérouku, liturgii, vlastni knéZsky
dorost, vlastni pohled na duchovni katechetic-
kou a sociélni praci mezi lidmi.
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Edice pisni pobélohorskych exulantu ze Slezska

Kristina Staskivova

Ptiblizné v rozmezi jednoho stoleti, tj. od
poloviny 17. do poloviny 18. stoleti, se literdrné
projevily tfi vyrazné osobnosti ¢eské emigrace
svorné pochdazejici z TéSinského kniZectvi.
Adama Plintovice, KaSpara MotéSického a Jana
Liberdu spojuje misto narozeni (té$inské
Slezsko), emigrantsky osud a nakonec i nejno-
véj$i knizni edice literarniho historika Jana
Malury a lingvisty Pavla Koska Cisty plamen
ldsky, s podtitulem Vybor z pisni pobélohor-
skych exulantii ze Slezska (Brno-Ostrava, Host-
Ostravska univerzita, 2004). Po Hore Olivetské

Matéje Tannera (2001) a Slavicku rdjském Jana
Josefa BoZana (1999) to je tfeti edi¢ni pocin
této badatelské dvojice z Ostravské univerzity.
JiZ predbélohorské Slezsko predstavovalo
vyrazny reformacni odboj proti katolickym
Habsburkim (od prvni poloviny 16. stoleti se
vétSina obyvatel hlasila k luterdnstvi).
Vestfalsky mir zajistil Slezsku jen relativni na-
bozenskou svobodu. Pres jistou toleranci byli
vsichni tfi autofi nuceni emigrovat do tii riiz-
nych zahrani¢nich center ¢eskych exulantd.
Z erudované studie Jana Malury se podrobné
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Kaspar Motésicky: Rucni
knitka, Zitava 1708
Podle Cisty plamen ldsky
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dovidame o specifické atmosfére zahrani¢nich
utocist Ceskych emigrantd. V piipadé Adama
Plintovic je to slovenskd Zilina, KaSpar
Mot&Sicky nés zavede do Zitavy tfeti tietiny 17.
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stoleti a prostfednictvim Jana Liberdy nahléd-
neme do Hennersdorfu v Horni LuZici, Berlina
a také do proslulého Ochranova (Herrnhutu).

Edice ndm zprostiedkovava zejména ptivodni
pistiovou tvorbu téchto tfi individualit, tfebaze
v nékterych pripadech je autorstvi nejisté a hypo-
tetické. Kromé toho otiskuje i jejich preklady
z némciny (popf. latiny), diky nimZ pronikd do
ceské tvorby fada novych literdrnich a duchov-
nich impulst. Casto velmi volné preklady vypovi
mnohé o tvir¢ich schopnostech nasich exulantt,
samotny vybér cizojazy¢nych ptedloh zase
ukaZe vkus ¢i duchovni potfeby skladateli.

Jan Liberda reprezentuje nejmladSi generaci
Ceskych exulantt. Na literarni scéné prvni polo-
viny 18. stoleti zaujal pfedevsim kancionalem
Harfa nova (1732), na jehoz pisné se soustiedi
také tato edice. Liberdovy pisné piinasi do Ces-
kého literarniho kontextu novy duchovni smér,
pietismus. Autor tvori v jeho duchu své vlastni
skladby a také prekladatelsky se orientuje ve-
skrze na pietistické némecké basniky z druhé
poloviny 17. stoleti a prvnich desetileti stoleti
néasledujiciho - Liberdovy soucasniky (G.
Arnold, Ch. F. Richter, J. E. Schmidt, G.
Tersteegen). Vybor piinasi rovnéz pievody fas-
cinujicich textG mystického basnika evropského
vyznamu Angela Silesia (vl. jm. Johannes
Scheffer), jenZz ma rovnéz své kofeny ve
Slezsku: ,, 0, jak sladkd jest ta rosa, / jak libend
mé dusi, / a jak sladkd jest pastva ta, / k tomu
kdo ji okusi; /o dejz mi, jako vcelicky, / tdhnout
zoft z ran tvych riZicky. “ (s. 156).

Vzhledem k pietistickému charakteru Harfy
nové jsou jeji skladby plné dimyslnych erotic-
kych obrazii srdce, milostného ohné, objimani
a polibki, sani krve z ran JeZiSe Krista, Zalu
a rozkoSe, touhy a Zadosti po mystickém sply-
nuti duse s Kristem skrz jeho rany. DileZitym
zdrojem pietistickych textl se tak stava Pisen
pisni: ,,Dcerky jeruzalémské, jdéte spésné, / po-
vézte: Zenich at jde uzdravit mne, / rcete jak
mne roznitil jeho plamen, / Cisté ldsky plamen.*
(s. 191) Liberda saha také po jinych pramenech,
napf. po novozikonnim Zjeveni sv. Jana; pfe-
bird ov§em i motivy ze svétské milostné lyriky,
nechybi ani vyznamny motiv barokni poezie —
magnet a jeho schopnost pfitahovat: ,,...d JeZisi
spanily, / tvoje oci svaté / a srdce magnetové /
ldskou k ndm zapdlené... (s. 193). Pietistické
hnuti v luteranské cirkvi 17. a 18. stoleti, které
usilovalo hlavné o obrodu osobni zboznosti,
prineslo v basnické tvorbé entuziastickou spon-
tannost a odpor k ustrnulym rétorickym pro-
sttedkim barokniho jazyka. Osvobozujici
uvolnéni vedlo k pfedznamenani dalsiho literar-
niho vyvoje smérem k citovosti, sentimenta-
lismu ¢i romantismu. Bez dzkého kontaktu



Jana Liberdy (a jeho pfitele Jifiho Sarganka)
s némeckym pietismem, by se ¢eskému pro-
stfedi tak podnétny smér mozn4 tiplné vyhnul.

U KaSpara MotéSického, zndmé osobnosti
zitavského exulantského spoleCenstvi, se zdjem
edice soustiedi na pisfiovou ¢ast Rucni kniZky
(1687). Tento titul, slavny a Zadany nejen mezi
emigranty, ale i mezi tajnymi evangeliky v Ces-
kych zemich, pfedstavuje polyfunkéni kancio-
nél. Rozmanity soubor modliteb a pisni plnil
duchovni potieby véficich v nové Zivotni situ-
aci. Byl ur€en zejména pro soukromé ucely do-
maci poboZnosti, ale slouZil také jako prakticka
pomiicka pfi cestovéni. Cisty plamen ldsky
uvadi vSechny MotéSického pivodni skladby,
doplnéné o nékteré preklady némecké pisnové
tvorby ze 16. stoleti. (M. Weisse, J. Heermann,
P. Gerhardt). Na rozdil od Liberdy MotéSicky
zcela opomiji autory, u nichz se zacina projevo-
vat pietismus.

Dominantnimi oddily Rucni kniZky jsou ka-
jicné pisné a pisné o smrti, texty plné sklicuji-
cich tvah nad vlastni hii$nosti: ,,A nepravost, /
hrichy a zlost, / jako vodu jsme pili / a v pre-
hroznych osidldch, / ddablovych chodili.* (s. 96)
a nasledného pokéni: ,,Krvi svou presvatou, / na
krizi vylitou, / od vSech hrichii mé obmej, /
v srdce mé svou radost vlej, / vSecky mé hrichy
odpust, / a k milosti své pripust.“ (s. 119).
Edice, pfestoZe je vyborem, tspésné zachovala
zjevné osobni tihnuti MotéSického k této pro-
blematice. Piivodni texty Kaspara MotéSického
jsou tradi¢ni, setrvavaji v zavedené tematice
i obraznosti. Casto v ramci jednoho textu spo-
juji motivy a citaty z nejriznéjsich pasdzi Bible.
Nejedna se vZdy o védomé citovani a odkazo-
vani na biblicky text. MotéSického intertexua-
lita vytvafi individudlni mozaiku skrytych,
nevédomych a mimovolnych aluzi ¢i citaci.
Zaroven se zde objevuji skladby osobitéjSiho
meditativniho charakteru. Basnicky subjekt si
uvédomuje vlastni smrtelnost i hi'iSnost spjatou
s télem, nesmirny prostor mezi Clovékem
a Bohem, svou ubohost a Bozi velikost: ,,Biih
velikymi uzkostmi, / nds kormouti hiisné, / syti
nds hojné horkostmi, / a napdji pysné, / pelyri-
kem slz a souZeni, / posild na nds zdéSeni, / pro
mrzké hieSeni.” (s. 138). Pisné Moté&Sického
jsou vyrazové Cisté, oprosténé od sloZité ba-
rokni rétoriky i syntaxe, proto patii podle J.
Malury k tzv. stfednimu literarnimu stylu.

Adam Plintovic, nejstarsi z vydavanych bas-
niki, je autorem pisfiového ptidavku Zpévové
aneb pisnicky duchovni, ktery byl pfipojen
k jeho prekladu némeckych modliteb a rozji-
mani Philipa Kegela Dvandctero premyslovdni
(1669). Kromé pivodnich skladeb obsahuje
i pisné star§ich evangelickych kancionald.
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Edice poskytuje misto v§em ptvodnim pisnim
Adama Plintovice, které byly i pfes sviij sou-
kromy, subjektivni charakter otiskovany také ve
velkych, oficidlnich kanciondlech (napt. mladsi

Jirik Johanides Frydecky:

Dvoji spis ucinény.

Clangor Tubae Divinae...

Zvuk trouby boZi,
Zilina 1667
Podle Cisty plamen ldsky
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Citara sanctorum,
Laubno 1728
Podle Cisty plamen ldsky

Jan Liberda: EmmanueL!
Harfa novd, Laubno 1735
Podle Cisty plamen ldsky
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vydani Tranovského Cithary sanctorum).
U Plintovicovych skladeb se setkdme s Zanrem
Zalmové pisné, tj. pisné zaloZené na volném
rozvijeni a domySleni jednotlivych pasazi
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Zalmu, nebo se zZanrem pisfiové parafrize
Zalmu, v niZ jde o pouhé rozsiteni nékterych
motivll Zalmového textu. Vedle nékolika pre-
kladd némecké poezie (Ch. Keimann, J.
Hermann) se ve vyboru objevuje i Plintoviciiv
zdarily prevod slavné latinské stfedovéké basné
s tematikou marnosti svéta De contemptu
mundi, ktera byla, pro pritazlivost naimétu, v ob-
dobi baroka preloZena hned nékolikrét (dalsi
verze najdeme v kanciondlech J. Hlohovského,
J. Tfanovského nebo v BoZanové Slavicku rdj-
ském).

Celkovou piedstavu o struktute dél vSech tii
autori poskytuji zevrubné pisiiové katalogy,
které jsou vyznamnou soucasti edice. Obsahuji
zakladni tdaje o tematice, poctu slok, napévu,
autorstvi i pramenech, v nichz lze skladbu nalézt.
Selekce skladeb v edici je mozn4 na prvni pohled
ponekud nesystematicka a dérava, ale je ziejmé,
Ze se editori pokouseli vybrat texty tak, aby byla
kniha co nejpestfej$i a Ctenarsky atraktivni.
Editorska prace je pri nutnosti vybéru vzdy ¢és-
te¢né subjektivni; je vice neZ pravdépodobné, Ze
jini editofi by neotiskli tytézZ texty. V peclivém
vydani nechybi transkripéni poznamka, dife-
rencni slovnik, rejstiik hlavnich motiva, rejstiik
pisni podle incipitl, obrazova piiloha ani po-
drobn bibliografie, jez se vztahuje k problema-
tice literatury barokni a reformacni i k otdzkam
pobélohorské emigrace ze Slezska. Navzdory
mnozstvi odkazil (k bibliografii, katalogu, pred-
mluvé) se v knize velmi dobfe orientuje.
Podrobné, a7z vycCerpavajici poznamky, vysvét-
livky a komentéfe k jednotlivym skladbam inter-
pretuji nosné a vedlej$i motivy pisni i jejich
Zénrovy charakter. Je nezbytné ocenit niro¢nou
literatury, jeZ se vyznacuje znacnou torzovitosti,
v pfipadé exulantské literatury i nepfesnosti,
chybnosti nebo timyslnou absenci (cenzura) bib-
liografickych udaji. U exulantskych tiskt z let
1680-1740 je nutné vychazet z redaktorsky upra-
vovanych reedic, pficemz odhalovani piivodni
podoby nebo predloh jednotlivych skladeb pfi-
nasi nejedny nesnaze.

Uvedenim poezie tfi slezskych exulantd se
odstranilo jedno z bilych mist v Ceské literarni
historii, kterd se dosud soustfedila téméf vy-
hradné na tvorbu prvni generace Ceskych emi-
grantil, zejména na dilo J. A. Komenského,
P. Stranského, P. Skaly. Pisné Kaspara
MoteSického, Adama Plintovice i Jana Liberdy
v podobé rafinovanych a originalnich textd, ale
dokladaji, Ze basnicka tvorba mladsich generaci
ceského pobélohorského exilu nevysychala ani
nebyla jednostranné zdvisld na starSich literdr-
nich vzorech.
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Ve sbirkdch Muzea T¢Sinska se pod inven-
tarnim Cislem H 22 878! nachazi lovecka puska
tésinské provenience. Jednd se o loveckou
pusku, tzv. dvojku, systému Lefaucheux, kterd
je signovana K. WERLIK IN TESCHEN.

Teésinské puskarstvi md dlouhou tradici.
K nejzndméjSim zbranim, které mésto Tésin
proslavily, patfi tzv. té€sinky, které byly rozsi-
feny po celé Evropé€. Jednalo se o lehké lovecké
zbrané pouzivané k lovu ptdkl a také drobné
zvéte, tzv. ptacnice (ném. Vogelrohre, pol.
ptaszniczki). Byly to puSky malé raze (vétSinou
8-9 mm), s koleckovym zdmkem s vné&j$im me-
chanismem a bohatou vyzdobou. K typickym
rysim patii zvlastni tvar pazby a zdmku a vy-
zdoba, kterd je tvofena intarziemi se zvifecimi
a loveckymi motivy.”> Ackoliv té§inky nebyly
vyrdabény pouze v Tésiné ziskaly svij nizev
podle tohoto mésta. Tésinky se vyrabély od
konce 16. stoleti do 1. poloviny 18. stoleti.
Doba nejvétsiho rozkvétu produkce téSinek
spadé do 17. stoleti, pfedev§im do obdobi vlady
poslednich téSinskych Piastovcl Bedficha
Viléma (1617 — 1625) a Alzbéty Lukrécie (1625
az 1653). V dobé tricetileté valky (1618 — 1648)
byly prochéazejicimi vojsky rozsifeny po celé
Evropé. Tesinky byly velmi oblibeny pro svou
lehkost, efektnost a laci.

Dalsi dobu rozkvétu té§inského puskart-
ského femesla v Tesin€ predstavuje 19. stoleti.
V této dobé dochdzelo po zvysSeni poptavky
po zbranich cleny stfeleckého spolku
(Schiitzengesellschaft) a ostrostfeleckého
sboru (Scharfschiitzenkorps) Narodni gardy
(Nationalgarde), vyznamné byly také zakazky
myslivcel. Puskati nasli také uplatnéni pfi vo-
jenské posddce umisténé v Tésin€. V Teésine
existovalo ne€kolik puskatskych dilen, nejvetsi
proslulost ziskali ve druhé poloviné 19. stoleti
dva puskati — Karl Werlik a Karl Spiegel.

Karl I. Werlik (1813 — 1889) se zabyval vy-
robou palnych, dlouhych i kratkych, zbrani
s perkusnim zdmkem, které se vyznacovaly bo-
hatou vyzdobou zdmki a damaskovymi hlav-
némi. Karl I. Werlik sloZil mistrovské zkouSky
v roce 1841. PuSkaiskad dilna se nachédzela
v zadni ¢asti jeho domu na Mincovni ulici (dnes
ul. Mennicza, Cieszyn) ¢. 147. V dilné se zau-
Covali i jeho synové a jini pozdéjsi puskafi.
Werlikovy zbrané byly zndmé nejen
v Rakousku a Némecku, ale také jinde
v Evropé. Se svymi vyrobky se tcastnil néko-
lika vystav. V roce 1873 vystavoval ve Vidni na

Lovecka puska tésinské provenience

svétové vystave, v roce 1878 v Pafizi, kde zis-
kal stfibrnou medaili. V roce 1880 se ucastnil
velké vystavy v Tésin€ a v roce 1888 v Opavé
na vystavé Uméni a uméleckého femesla, kde
obdrZel Cestny diplom. Nejvétsi proslulost zis-
kaly jeho lovecké zbrané, dvojky s perkusnimi
zamky, které jsou zastoupeny v muzejnich sbir-
kéach nejcastéji. Zvlasté velké oblibé se tesily
lovecké dvojky systému Lefaucheux z druhé
poloviny 19. stoleti. Werlik vyrabél zbrané
také pro Cleny streleckych spolkil, sim byl od
roku 1848 clenem stfeleckého spolku
v Tésin€. V 70. letech 19. stoleti pracoval pro
pszczyriského kniZete Johanna Heinricha XI.
von Hochberg.’ V puskaiském femeslu pokra-
covali také Werlikovi synové,* z nichZ Edward
a Richard rozsifili dilnu na malou tovarnu na
zbrané.

Exemplaf zbrané ze sbirek
Muzea TéSinska pochazejici
z dilny Karla I. Werlika pochazi
z doby kolem roku 1860.
Predstavuje oblibenou loveckou
pusku dvojku se zadnim nabijenim
systému Lefaucheux, lidové zvanou
,lefoska“. Systém Lefaucheux je
oznaceni palné zbrané zkonstruo-
vané pro naboj typu Lefaucheux.
Jednalo se o ndboj roznécovany
kolickovou kovadlinkou, néboj
mél lepenkovy obal a mosazné
dno. Na okraji naboje byl umis-
tén kolicek, jenZ zplisobil po uderu
perkusnim kohoutem roznét.
Naboj byl pojmenovan po svém
vyndlezci, pafizském puskari
Casimiru Lefaucheuxovi
(1802 - 1852), ktery jej
zkonstruoval v roce 1835.°

Jako u vétSiny lovec-
kych zbrani md i tato
zbran lazkovy zavér.
Lizkovy zavér se pou-
Zival u soustav s po-
hyblivou hlavni.
V tomto pfipadé se
jednd o hlaven
sklopnou, kdy je
hlaven spojena se
zadvérem pomoci
ozubu’. Otevieni zdveéru

Martin Krul

a sklonéni hlavni je provedeno stla¢enim paky  Loveckd puska te3inské

na spoustovém obloucku (lu¢iku). Hlavei je

provenience
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Loveckd puSka téSinské
provenience, detail

POZNAMKY

vyjimatelnd z kratkého predpazbi. Celkova
délka pusky ¢ini 116 cm, délka hlavné je 76
cm.

Puska je bohaté zdobena na kovovych sou-
¢astech zbrané jako jsou zdmkové desky, ko-
houty, botka pazby a spoustovy obloucek. Je
signovana na zdmkovych deskach K. WERLIK
IN TESCHEN. Vyzdoba je charakteristicka
rostlinnymi a zvifecimi motivy a vyjevy.
Konkrétné na této zbrani vyobrazené zviteci

motivy predstavuji loveckého psa, lisku, srnu
a vodni ptactvo. Na piedpazbi a krku pazby je
zdobena tzv. ,,rybinou®, soustavou zkiizenych
vrubll umoziujici pevnéjsi uchyceni zbrané.
Soucasti pazby je licnice.

Werlikova lovecka dvojka ,,lefoska“ ze sbi-
rek Muzea TéSinska je péknym exemplarem ob-
libenych loveckych zbrani pouZivanych v 2.
poloviné 19. stoleti, které dokladaji vysokou

Vs

urovei téSinského puskarstvi této doby.

1 Pfir. €. 232/70, fond Militaria, podfond Stfelné zbrané.

2 Leto$nikova, L.: Lovecké zbran& v Cechach. Praha 1980, s. 36.

3 Kruczek, J.: Rusznikarstwo szkoly cieszyriskiej. Pszczyna 2001, s.188-192.
4 Kruczek, J.: c. d., s. 240.
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141-142.

5 Kruczek, J.: c. d., s. 189.
6 Kiizek, L.; Cech, Z. J. K.: Encyklopedie zbrani a zbroje. Praha 1999, s.

7 Lugs, J.: Ru¢ni palné zbrané. 1. dil. Praha 1956, s. 67.



V roce 2004 se sbirky Muzea TéSinska roz-
rostly o fadu jedinecnych sbirkovych predméta.
K pozoruhodnym pfirtistkiim nélezi zejména ob-
razy, které byly zatrazeny do fondu umélecké his-
torie, kde zajimavym zplsobem roz§ifily
stavajici kolekci portréti. Jednd se o dva obrazy
ze 2. poloviny 19. stoleti, na nichZ jsou podle
tradovaného popisu zachyceny Zeny z rodiny
Eisenbergti z Jablunkova.

Prvni, zfejmé starsi obraz je znacné diskuta-
bilni kvality. Neuméla kresba barevnymi kiidami
o rozmérech 40 x 45 cm zachycuje star§i dimu
v zelenych Satech s bilym Cepcem uvdzanym
ozdobnou stuhou pod bradou. Plose obrazu do-
minuje hlava portrétované Zeny. Anonymni,
podle vSeho neskoleny autor se pokusil zachytit
individudlni tvaf, které vénoval nejvétsi prostor
i pozornost a zcela mimo métitko, mimo vza-
jemné proporce se dostal zbytek zobrazené polo-
postavy. Pfesto nelze autorovi upfit jistou miru
talentu ani zna¢nou davku odvahy, s niZ se poku-
sil vyhovét zadani — namalovat reprezentativni
portrét, podle vSeho soucast vznikajici méstanské
rodové galerie. Hodnotu dosti neumélé kresby
vsak mnohondsobné zvySuje inskripce na rubu
obrazu. Na papiru, ktery uzavird adjustaci, stoji:

Helena Reiflek, geb. Konig, 1799
gestorben Mai 1881 in Teschen
(meine UrgroBmiitter)

Notiz vom 19/10. 1932

Josef Eisenberg

Podle v§eho miiZeme tento text povaZovat za
vérohodny. Z problematického obrazu se tak
stavé jedinecny dokladovy materidl, ktery zaro-
veti otevird cestu dalS$im dvahdm a spekulacim:
kdy a kde obraz vznikl, pracoval malif podle sku-
tecnosti nebo podle fotografie a kone¢né — pro
koho, kdo jej objednal?

Podle tstniho poddni je rovnéZ druhy
obraz portrétem Zeny z rodinného okruhu
Eisenbergt. Zatim se neobjevily pisemné pod-
klady, které by toto tvrzeni jednoznacné podpo-
fily, ale nic toto tvrzeni také nevyvraci. Jisté
indicie tradované udaje spiSe potvrzuji! Ovalny
olej na platné (zhruba o rozmérech 42 x 52 cm)
zobrazuje starou ddmu v brylich, s cernym klo-
bouckem na hlaveé, cernd plasténka je sepnutd
u krku broZi. U jejiho levého ramene je jasné Ci-
telnd autorskd signatura a datace — Kabath V.
1883. Na prvni pohled se jednd o kvalitni obraz,
o dilo talentovaného a Skoleného malife.

Dostupné informace uvadéji, Ze madarsky malit
Vincze (Vinzenz) Kabath se narodil roku 1852,
ve Vidni proSel u¢enim u Friedricha Kreppa, lito-
grafa a malife portréti, studii hlav a Zanrovych
vyjevli. V. Kabidth pak samostatné pisobil
v Mddlingu u Vidné, nékolikrat vystavoval por-
tréty (napf. v Budapesti v roce 1891 i portrét vi-
deriského starosty dr. Prixe), pracoval jako
kopista a restaurdtor.' Portréty z jeho ruky se do-
staly do Ndmofniho muzea v Athénich, na
Videiiskou vojenskou akademii, nachdzeji se
v zdmeckych galeriich a sbirkdch,” v soucasné
dobé jsou soucasti svétového obchodu se staro-
zitnostmi.’ Jeho jméno se rovnéz objevuje v sou-
vislosti s knihou, kterou vydal v roce 1893 L.
Eisenberg!* Pravé tady mizZeme hledat souvislost
mezi videtiskym malifem a starou ddmou z na-
Seho obrazu. Opravnéné miZeme uvazovat
o tom, Ze §lo o Zenu (manzelku, matku, sestru ..?)
z blizkosti L. Eisenberga. Ten s V. Kabathem pfi
vydani své knihy spolupracoval, uz dfive poznal
jeho praci a portrét objednal. Jak bylo v té dobé

Jifina Pavlikova

Portrét Heleny Reisskové —

nezndmy autor
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zvykem, portrétovand ddma sedéla modelem
v malifové zavedeném videniském ateliéru.
Spolec¢né s ni ¢i jejimi potomky pak hotovy obraz

v v

putoval do Jablunkova ¢i TéSina, kde vice jak sto
let zustal v drZeni rodiny. Jedna se vSak o ,na-
Seho* Eisenberga, nejde jen o shodu jmen?

Portrét staré ddamy v brylich,

V.

Cornelie Eisenbergovd
Ida Miinzbergovd

Takové zpochybnéni miiZzeme vyloudit - pro¢

Kabdth

a jak by se jinak portrét cizi pani dostal z Vidné
na Tésinsko? Mizeme vSak zvazovat, zda portrét
vznikal uz pro etablovanou jablunkovskou podni-
katelskou rodinu, nebo se na TéSinsko dostal diky
st€hovéni celé rodiny ¢i jeji ¢asti, diky ptibuzen-
skym vztahlim ¢i pozdéj$im sinatklim. Na rozdil
od prvniho portrétu neni na tomto obraze dalsi
urceni, chybi laskavy zdpis vnuka ¢i pravnuka,
ktery by se k ddmé z obrazu hlasil jako ke své
bébé Ci prabab&. BohuZel se nepodafilo ziskat
vice informaci ani od posledniho drzitele obrazu.

Oba obrazy zajimavé dopliiuje portrét, ktery
je v muzejnich sbirkach od roku 2002. Tehdy byl
ziejmé ze stejného zdroje jako letoSni novinky
zakoupen obraz, jehoZ autorkou je t€Sinskd ma-
litka Ida Miinzberg(ovd).

Ovilny portrét o rozmérech 52 x 72 cm za-
chycuje Zenu neurcitého véku v nendpadnych
tmavych Satech sepnutych u krku brozi s vyry-

tym jménem ,,Cornelie”. Z plochy obrazu, z ne-

jasného galerijniho pozadi vystupuje tvar
Cornelie Eisenbergové z Jablunkova. Ze se
jednd pravé o Cornelii Eisenbergovou dosvéd-
Cuje jednak broz z obrazu, jednak doba, kdy
portrét vznikl. Ida Miinzberg(ovd) jej malovala
na zakézku zhruba na ptelomu 20. a 30. let mi-
nulého stoleti, v dobé, kdy Cornelie spolecné se
svym otcem Karlem vedla Zelezafstvi na né-
mésti v Jablunkové.® MiiZzeme tedy spekulovat
o tom, na kolik jsou Zeny z obrazli propojeny
pfibuzenskymi vazbami, nakolik jejich portréty
tvofi rodinnou galerii. MiZeme také uvazovat
o tom, jde-1i o jednu rodinu, nebo shodou okol-
nosti o stejnojmenné, ale samostatné rodiny
dvé. Eisenbergové jsou v Jablunkové znami uz
od 19. stoleti jako podnikatelé a obchodnici,
jako ktestané i jako zidé.° Stojime tedy pred za-
jimavym tkolem — pokusit se spole¢né s histo-
riky a archivafi vypétrat rodinnou historii
jablunkovskych Eisenbergt, popsat vztahy mezi
Zenami z portrétd.

POZNAMKY
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Ped 2. svétovou valkou i po ni mél v Jablunkové na namésti Karel Eisenberg
s dcerou Cornelii Zelezafstvi, Alois Eisenberg vlastnil koZeluZnu. Nacistické
protizidovské ttoky se téchto podnikatelti idajné nedotkly. Jako Zid byl
z Jablunkova deportovan pouze dr. Eisenberg, ktery spole¢né se Zenou a synem
zahynul v koncentra¢nim tabore - viz vystava ,,Nasi zmizeli Zidovsti sousedé*

Olsztyn-zamek [on-line]. Olsztyn: Muzeum Warmii i Mazur.[cit. 2004-9-10].
dostupné z <www.muzeum.olsztyn.pl>

Antonin Szpyrc, Vendryné ¢. 447

Nasi zmizeli Zidovsti sousedé [vystava]. Muzeum Beskyd, Frydek — Mistek,
27.10.-28. 11. 2004.



| Poklesova jezirka

PoloZime-li lidem z jihu Moravy & z Cech
otazku Co je typické pro krajinu na Karvinsku?,
vétSina bez vahani uvede, Ze Sachty a haldy.
Dostane-li se jim pak do ruky naptiklad publi-
kace ,,Pfiroda okresu Karvind®, jen nevéticné
krouti hlavou se slovy: ,, To neni mozné, tohle Ze
Jje na Karvinsku?!*.

PoloZime-1i vSak stejnou otdzku obyvatelim
Karvinska, jak ndm odpovi? A jak odpovi
nejmlad3i generace? Cim je pro né krajina
v okoli mésta Havifova, Karviné ¢i Orlové?
Zodpovézeni uvedenych otazek by bylo jisté
zajimavé, ale neni soucasti tohoto prispévku.

Idylicky popis TéSinska kronikéare Jakuba
Schickfuse z roku 1625 patfi skute¢né do davné
minulosti.: ,, KniZectvi Tésinské md jesté svého
kniZete, skvostnou piidu a pozemky, dvé reky
s hojnosti ryb, zdravy vzduch, nadbytek dreva...
Povétri prichdzejici z hor je na tomto misté
zdravé a velmi prijemné jak pro lidi, tak pro zvi-
fata“. Rozvoj primyslu a intenzivni hornickou
¢innost po dvé staleti doprovazi vznik antropo-
gennich forem reliéfu (haldy, poklesy). Dnesni
rdz krajiny — nejvyraznéji pak mezi mésty
Karvin4, Orlova a obci Horni Suché (tzv. ¢erny
trojuhelnik) — byl tim definitivné uréen. Doslo
k zniceni prirozenych typt biotopi.

Potfebnou hornickou ¢innosti vznikly nejen
haldy a poklesy, ale také zvodnélé poklesové
kotliny, které byly velmi brzy kolonizovany
moktadnimi spolecenstvy rostlin a Zivocichu.
Milokdo si uvédomuje, Ze pravé tato tzemi se
stavaji utociStém celé fady ohroZenych a vzac-
nych druht Zivocdicht a rostlin, vdzanych na
moktadni biotopy.

Jen z naSich obojzivelniki a plazi se zde
miiZzeme bézné setkat s takovymi druhy, jakymi
jsou naprtiklad kriticky ohrozeny colek velky
(Triturus cristatus) a skokan skfehotavy (Rana
ridibunda); z kategorie silné ohroZenych druhd
colek horsky (Triturus alpestris), Colek obecny
(Triturus vulgaris), rosnicka zelend (Hyla arbo-
rea), skokan ostronosy (Rana arvalis), skokan
zeleny (Rana kl. esculenta) a jeStérka Zivoroda
(Zootoca vivipara); z ohroZenych druhi Zivoci-
chi napftiklad kuiika obecna (Bombina bom-
bina), ropucha obecné (Bufo bufo) a uzovka
obojkova (Natrix natrix).

Uzemi s vyskytem tak vzacnych Zivocichi,
jakymi uvedeni obojZivelnici a plazi bezesporu
jsou, si nezaslouZi jen technicky nézev ,,zvod-
néla poklesova kotlina“. Nazyvejme je pokleso-
vym jezirkem!

Poklesova jezirka, jsou typicky krajinny pr-
vek hornické krajiny Karvinska, a predstavuji
sladkovodni ekosystémy, vzniklé nepiimo Cin-
nosti ¢lovéka.

Ve spletité hydrogeografické situaci
Karvinska dnes jiz nelze v nékterych piipadech
na prvni pohled rozeznat imyslné vybudované
rybniky od vodnich nadr7i, které vznikaly v da-
sledku poklest tzemi, zvlasté kdyz nékteré
z nich plni jiz po tfadu let funkci rybnika.
Mnohé z nich vSak byly po kritké existenci za-
vazeny a vysusSovany, dfive jen vyjimecné vyu-
Zity v ramci vodohospodatskych rekultivaci.

Respektujme a chraiime poklesové jezirka!
Vezméme své déti k nim na prochazku a uéme

Jifi Kupka

Pohled na poklesovd jezirka

v Horni Suché
Foto Jiri Kupka
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je tak milovat nasi krajinu. Ucitelé zakladnich
a stfednich skol by je méli nav§tévovat se svymi
zaky a ukazovat nazorné (pfimo v krajiné), zZe
to, co zapficCinilo ¢4steCnou devastaci nasi kra-
jiny, ji zaroven pretvaii v krajinu novou. Nova

generace se tak stane pfimymi svédky neuvéfi-
telné provazanosti Zivé i neZivé ptirody.

AZ se Vas ptisté nékdo zeptd, co zajimavého
se nachdzi v krajin€ na Karvinsku a co je pro ni ty-
pické, odpovézte: mimo jiné i poklesova jezirka.
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~ | Osmdesétiny vyznamné havifovské architektky Zoji Wallerové

Zoja Wallerovd
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Jubilantka ing. arch. Zoja Wallerova se naro-
dila 20. 11. 1924 v Lipniku nad Bec¢vou v rodiné
Ceskoslovenského distojnika, byvalého ruského
legionafe a nacelnika spojeni Stabu Délného
Vychodu. Matka byla Ruska z Novosibirska,
kter4 vzhledem k odjezdu do CSR nedokondila
studium mediciny. Ziastévala trvale v doméc-
nosti, nebot jako manzelka statniho zaméstnance
nemohla byt sama zaméstnana. Stfedoskolska
studia s maturitou absolvovala mlad4 Zoja na
Redlném gymnéziu v Hranicich. Od roku 1944
byla totdlné nasazena v Némecku a 10 mésicli
pracovala v tovarné na letecké motory v mésté
Esslingen u Stuttgartu.

Po vélce vystudovala Fakultu architektury
a pozemniho stavitelstvi v Praze. JiZ béhem stu-
dia pracovala na brigdd¢ pti vystavbé NHKG
v Kuncicich a od roku 1951 jako vedouci pro-
jektantka ve Statnich dstavech pro projektovani
sidligt, pozd&jsim Stavoprojektu v Kogicich, Zi-
lin€, Ostravé a Havifové. S manZelem rovnéz
architektem Ottou Wallerem se v roce 1959 tr-
vale usidlila v Havifové. Jako architektka se po-
dilela na zpracovani smérnych uzemnich plant
celé ostravsko-karvinské aglomerace vcetné
nového mésta Havifova. Regila projekéni vy-
hledy Jablunkova, Bystfice nad OI$i, Mostl
u Jablunkova, Havifova, Senova, Térlicka, okoli
Térlické prehrady a Dolnich Datyni. Urcitou
dobu pracovala ve Statnim pamétkovém dstavu
v Ostravé, na odboru vystavby MeEstNV
v Havitové a v soukromé projekéni kancelari
v Teérlicku. Nejveétsi zasluhy si ziskala ve spolu-
praci se Zdeiikem Spatkem zpracovanim
Smérného tizemniho plédnu havifovské aglome-
race, schvdleného v roce 1975. Jeji manZzel byl

Radim Prokop

hlavnim projektantem nového sidlisté v Ces-
kém Tésiné-Svibici.

Podnikla fadu studijnich cest do zahranici,
mj. do Holandska, Belgie, Francie, Svédska,
Daénska, Rakouska, Némecka a byvalych socia-
listickych zemi. Jeji projekéni aktivity byly
Siroké a v mnoha pripadech se vztahuji k proble-
matice TéSinska. Zoja Wallerovd vykonala
mnoho v komisi vystavby a v komisi Zivotniho
prostfedi MéstNV v Havifové. Tamni Radou
M&stNV obdrzela Cestné uznani za dlouhodo-
bou vefejné prospe€snou ¢innost a fadu dalsich
ocenéni. Po listopadu 1989 zhotovila pro
Magistrat mésta Havifova barevnou mapu celého
soucasného katastru mésta v méfitku 1 : 5000.
Jubilantka se rovnéZ vénuje vytvarné tvorbé
v oboru malifstvi, grafiky a modelovani.

Spolu s jinymi havifovskymi vytvarniky vy-
stavovala své obrazy v ramci vystav Havifovsky
salon ve vystavni sini Viléma Wiinscheho
v Havifové (1998, 2000, 2002, 2004), v roce
2001 méla samostatnou vystavu v budové
Zdravotné socidlni fakulty Ostravské univerzity.
Architektka Zoja Wallerova je velmi aktivni
i v jinych vefejné prospéSnych cinnostech,
zejména jako Clenka Kruhu préatel Havifova pri
Muzeu TéSinska se uplatiiuje svymi pfednédskami
a pravidelnou ucasti na vzdélavacich exkurzich.
Jeji vitalita zd4 se byt nevycCerpatelna a motivuje
k pInohodnotnému spolecenskému Zivotu i mno-
hem mladsi. Za mnohaletou projekcni a umélec-
kou praci byla navrzena za Kulturni osobnost
roku 2004 mésta Havifova. Pfejeme ji, aby
v celoZivotnim dile ve prospéch t€sinského regi-
onu i naddle pokracovala stejné tispésné jako do-
posud.



Muzea Tésinska se predstavuji

Senovské muzeum a knihovna

Senovské muzeum je jednim z nejmladsich v regionu TéSinska.
Bylo zaloZeno v roce 1998 v souvislosti s povySenim
Senova na mésto a sidli v budové mateiské Skolky. Jeho
vzniku pfedchédzelo ustaveni Historicko letopiseckého
aktivu, ktery za¢inal prakticky z niceho a jehoZ hlavni
ndplni byla evidence a ziskdvani sbirkovych pfedméti
od ob¢anii Senova i okoli. Na rozdil od jinych regi-
ondlnich muzei je Senovské muzeum pojato
ponékud netradi¢n€. Je organizacné spo-
jeno s méstskou knihovnou v jeden
pravni celek a je méstskou piispévko-
vou organizaci s oficidlnim nazvem
Knihovna & Senovské muzeum.
Praxe ukazala, Ze se jedna o Stastné
feSeni. Cinnost muzea nezajistuji,
jak je jinde obvyklé, profesiondlni
pracovnici, ale dobrovolnd aktivita Cle-
nu Historicko letopiseckého aktivu spolu
se zam&stnanci.
V prvnich péti letech svého pilsobeni disponovalo
Senovské muzeum pouze 65 m’, vystavni plochy. I pres
omezené prostorové moznost dokédzali dobrovolni spolupracovnici muzea vedle za-
hajovaci vystavy s ndizvem ,,Historie Senova“, & vystavy s ndzvem Stara $kola, uspo-
fadat za tuto dobu vice nez deset dalSich tspéSnych vystav a fadu besed a prednasek.
Kvalitativné nova etapa existence muzea zapocala v srpnu roku 2003, kdy doslo |, | P S
k rozsiteni vystavni plochy na 190 m? coZ umoznilo zfizeni stdlé expozice o histo- 2 o
rii mésta a vesnic byvalého Senovského panstvi. Vznikly rovnéz dalsi prostory pro
vystavni ¢innost zaméfenou predevsim na Skolni mladez. JiZ tradicn€ v den Senov-
ského jarmarku, tj. posledni sobotu v mésici srpnu, je otevirdna rozsahlejsi vystava
a mimo to jsou v prub&hu roku potfadany i mensi dlouhodobé i kratkodobé vystav-
ni akce. Vedle stalé expozice tak méli navstévnici muzea v pribehu poslednich let
mozZnost sezndmit se napt. s vystavou fotografii Senovského rodaka Josefa Poléka,
vystavou Remesla nagich predki ¢i spole¢né se sdruZenim Telepace uspofadanou
vystavou Bible o¢ima svéta — Svét ocima Bible a né€kterymi dal§imi. Posledni zaji-
mava vystava byla na téma Jak se kdysi Zilo. Vedle vystav nabizi Se-
novské muzeum také prednasky s historickou a vlastivédnou téma-
tikou v podani amatérskych i profesiondlnich historikli porfddané
rovnéZz ,,v terénu“ na historicky zajimavych mistech, napiiklad
v prostorach byvalého Senovského zamku nebo kostela Prozietel-
nosti BoZi. Se zna¢nym zdjmem se setkdvaji i nepravidelné porada-
né prednasky a setkani s nékterymi zajimavymi osobnostmi. K nej-
poutavejsim patfilo napf. v roce 2004 uspotddané vzpominkové
odpoledne pana Zdetika Marencaka, ktery v Sedesatych letech pro-
cestoval na kole takika cely svét.
Senovské muzeum, jehoZ prostory jsou otevieny nejen viem na-
vstévnikdm, ale také ptipadnym zdjemcim, ktefi by v jeho prosto-
rach radi realizovali vlastni vystavu, se snazi ve své Cinnosti fidit
heslem, vypij¢enym z knihy HanuSe Lankociho Obec a panstvi
Senov: ,,Kdo své viasti nepoznal, ten ji jakZiv nekochal.
Text a foto: Simona Slavikova, kresby: Max Duzi
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Knihovna & Senovské muzeum, ul. Lipova ¢. 861, 739 34 Senov
Tel. 596 887 222, e-mail: kmsenov@volny.cz
Otevieno: Po : 8 =17 hod., Ut, Ct, P4: 13 — 17 hod., So: 8 — 11 hod., vstupné: déti 5,- K¢, dospéli 10,- K¢



