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Tésinsko 1957-2007

VdZeni Ctendri.

Vletosnim roce uplyne 50 let od okamZiku, kdy vysio prvni &islo casopisu , TéSinsko” Jeho zrod i dalsi sloZité
osudy casopisu odrdzeji osudy Ceskotésinského muzea, které casopis vyddvd od jeho skromnych pocdtku
az po soucasnost. Z ptivodnich nékolika obdobnych vlastivédnych casopisd, které po vdlce na tGzemi
dnesniho Moravskoslezského kraje vychdzely, je dnes ,Tésinsko” prakticky jediné, které nezaniklo. Udrzuje
tradici, kterd se hned tak nevidi. ,TéSinsko” také dospélo, dnes se prdvem fadi k nemnoha uzndvanym
regiondinim viastivédnym casopisim v Ceské republice. Redakce se proto rozhodla pfipomenout
zvldstnipfilohu. Tu obdrZi ctendfi ke Ctvrtému ¢islu naseho asopisu jako jakysi bonus letosniho jubilejniho
ro¢niku. Plipomenuti zaslouzi zejména vyznamné osobnosti, které se zaslouZily nejen o vyddvdni Easopisu,
ale o tésinskou viastivédu vibec, i nékteré dulezité uddlosti, které by nemély upadnout v zapomenuti.
Ne vsechny pfispévky se ale podali v této pfiloze zpracovat a pfipravit pro otisténi, ne vsechno se podafi
do nékolika strdnek vméstnat. Proto jsme se rozhodli nékteré zajimavé ,jubilejni” ptispévky postupné

uverejnovat také na strdnkdch ,1ésinska” i mimo pripravovanou zvldstni prilohu.

Doc. PhDr. ANDELIN GROBELNY, DrSc.

Zbysek Ondfeka
feditel Muzea Tésinska

Jeden z prednich historikli regionu Slezska
a Ostravska je nerozlucné spojen s veétsi Casti
dosavadni pilstoleté historie vlastivédného ¢aso-
pisu Tésinsko. Prispévky Andélina Grobelného
vSak uz od roku 1953 ctenafi nalézali také na
strankdch Radostné zemé. Zasluhy o zpracovani
a popularizaci déjin TéSinska potvrzuje jeho
autorstvi, spoluautorstvi ¢i redakéni podil na vét-
Siné publikaci, které byly o tomto kraji vydany.
Posledni z nich byl Prehled déjin Tésinska.
Piimo osudové sepéti dlouholetého redaktora
Casopisu s regionem bylo snad pfedurceno uz
jeho pivodem.

Andélin Grobelny se narodil 21. 7. 1922
v Zavadé, v pocetné rodiné Zelezni¢niho zii-
zence. Cesko-polské prostiedi, ve kterém vyriis-
tal, ovlivnilo jeho celozivotni profesni orientaci.
Na své détstvi prozité na biezich Olzy casto
a rdd vzpominal. Zacal chodit do zdejsi polské
Skoly, stejné tak prvni ro¢niky gymnézia absol-
voval v polském jazyce. Ve snaze zdokonalit
Cestinu prestoupil na ¢eskou méstanku, aby pak
pokracoval ve studiu uZ na ceském gymndaziu
v Orlové. V roce 1938 se rozhodl opustit oku-
povany kraj, aby mohl pokracovat ve studiu na
Ceském ustavu. Na redlném gymndziu v Ostravé
- Pfivoze, kde se sesla fada student - uprchlikd
z okupovaného tizemi, poznal také svou budouci
Zivotni partnerku. Krétce po maturité ho v roce

Mowe

Pracoval jako soustruznik v tovdrn€ na automo-

Blazena Gracova

bily Vomag v saském Plavné. Vazné plicni one-
mocnéni umoZznilo po dvou letech jeho ndvrat do
rodné Zavady. Od kvétna 1945 tam krétce ucil
na obecné $kole a podilel se i na préci mistniho
narodniho vyboru. Vztah k poezii a krasné lite-
ratufe ho brzy ptivedl ke studiu CeStiny a déje-
pisu na FF MU v Brné. Vliv profesora Josefa
Mactrka v§ak usmérnil jeho pozornost k historii
a orientoval roddka z Té€Sinska na cesko-polskou
problematiku. Jazykové dispozice mu usnadnila
ro¢ni studijni pobyt na Jagellonské univerzité
v Krakové. Po skonceni studia plsobil tfi roky
jako ucitel na stfedni Skole v Dolni Suché, kde
také Zila jeho nova rodina, manzelka a dcera.
Od roku 1952 se jiZ trvale soustfedil na histo-
rii. Po vétSinu let pracoval ve Slezském studij-
nim Gstavu (pozd&ji Slezském tstavu CSAV)
v Opavé, v letech 1953-1958 piisobil v pobocce
Slovanského tstavu CSAV v Brng. Kratkodobé
externi pusobeni na Pedagogické fakulté
v Ostravé, kde prednaSel novéjsi slovanské
déjiny, spadd do pfiznivéjsi politické atmosféry
let 1964-1969. Roku 1967 se Andélin Grobelny
odstéhoval s rodinou do Ostravy, kde pak byd-
lel do konce svého Zivota. Do svého rodiSté
Zavady vSak jezdival pravidelné za pocetnym
ptibuzenstvem. Aktivity Andélina Grobelného
byly v dob€ tzv. normalizace limitovany. Byl
zbaven vSech vedoucich funkci, nardZel na Cetné
prekazky v publikacni Cinnosti i v ucasti na
védeckych setkdnich. Roku 1984 byl pfinucen
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odejit do duchodu. Své védecké praci se vsak
vénoval déle a na své pracovisté se roku 1989
vratil. Kratce po dovrSeni sedmdesiti let ho
4. 8. 1992 zahubila zdkeina choroba. Intenzivni
vztah k historii ovlivnil profesni orientaci jeho
dcery, kterd po ném zdédila rovnéz zajem o pro-
blematiku Cesko-polskych vztahti, byt odlisné
pojimanou.

Na nejprednéjsim misté badatelského z4jmu
Andélina Grobelného stilo rodné Slezsko a Ost-
ravsko, a to v Sirokém ¢asovém zabéru od 16. sto-
leti do poloviny stoleti dvacatého. Cesko-polské
problematice v regionu z néhoz pochdazel vénoval
kromé celé fady studii a pfispévkl dvé kniZni
publikace: Cesi a Poldci ve Slezsku v letech
1848-1867 a Slezsko v obdobi ndrodnich tdbori
v letech 1868-1871. Vyznamna byla rovnéZ jeho
redak¢ni Cinnost. Regiondlni Casopis Slezsky
sbornik povznesl na uznavané odborné periodi-
kum. Pusobil jako redaktor Radostné zemé a po
téméft tficet pét let utvarel podobu vlastivéd-
ného zpravodaje TéSinsko jako redaktor i autor
mnoha desitek prispévka. Pod jeho redakci
vyslo 13 svazki ediCni fady Studie o Tésinsku.
Podilel se také na radé publikaci k déjindim mést
(Opava, Ostrava, Cesky Té&sin, Karving, Orlov,
Bohumin) a primyslovych zavodi (Tfinecké
7elezarny, ZDB, Tatra Kopfivnice, Valcovny
plechu ve Frydku-Mistku). Dal§im vyznam-
nym tématem jeho praci bylo obdobi nacistické
okupace. Sledoval jeji pribéh i dusledky pro
Ceské zemé z ruiznych aspektl. Vysledky svého
badani shrnul v knize Ndrodnostni politika
nacistii a Cesky priimysl 1938-1945. Zivotni dilo

Andélina Grobelného obséhlo ptes dvacet knih
a vice nez 400 titul asopiseckych prispévki, at
uz odborného ¢i popularizacniho charakteru.

Pokusime-li se tematicky utfidit asi dve sté
poloZzek obsahlé bibliografie vztahujicich se
pfimo k historii TéSinska, z velké Casti zvetej-
nénych prave na strankach Tésinska nebo Studii
o TéSinsku, nejvétsi zastoupeni mezi nimi maji
obsdhlejsi ¢i drobnéjsi piispévky z historie zdej-
Sich vesnic, mést ¢i mésteCek. Kromé vyznam-
ného podilu A. Grobelného na zpracovani
historie uz jmenovanych center TéSinska a pra-
myslovych zévodli zdsadnim zpiisobem ovliv-
nujicich Zivot zdejSich obyvatel, povSimneme si
pozornosti, kterou soustfedil na mista, k nimz
ho vézal citovy vztah. V prvé fadé¢ to byla rodna
Zéavada.

Nejobsahlejsi zpracovani nékterych moment
historie Zavady od prvnich pisemnych zminek
o0 obci v poloving 15. stoleti do 20. let 20. sto-
leti publikoval And€lin Grobelny v casopise
Té&Sinsko pod ndzvem Do kroniky obce Zdvady na
Karvinsku. Vychazel ze starsi odborné literatury,
z tidajli obsaZenych v topografickych piiruckach,
pro novejsi obdobi z dobového regiondlniho tisku,
ale i z nékterych pramend archivnich. Sleduje
v ném Cetné zmény v prislusnosti obce k vrch-
nosti, socidlni diferenciaci jejich obyvatel, tcast
na selském povstani v letech 1766-1767. Navézal
zde i na své star$i pojednani Kniha svatebnich
smluv obce Zdvady z let 1821-44, odhalujici jak
majetkovou diferenciaci obyvatel obce ve sledo-
vaném obdobi, tak také jejich kulturni Grovei.
Pokracovanim snahy rodaka ze Zavady pfiblizit
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nékteré stranky jeji novéjs$i minulosti byl jesté
dalsi drobny piispévek K déjindm obce Zdvady
v letech 1906-1908. Autor v ném naznacil vliv
industrializace na socidlné profesni skladbu oby-
vatel a s vyuZitim dobového tisku poukdzal i na
proménu politické tvafnosti Zavady. Z citovanych
publikaci se Ize leccos dovédét nejen o pocétcich
kulturniho a politického Zivota obce, ale rov-
néz o specifické narodnostni situaci a jazykové
otdzce v tomto regionu.

Dalsim mistem TéSinska, s nimZ bylo spo-
jeno dvacet let Zivota Andé€lina Grobelného, byla
Sucha. Nepiekvapi proto, Ze ve vyctu jeho pub-
likaci nalezneme tituly jako Pohledy do déjin
Dolni Suché, K déjindm Horni Suché za feuda-
lismu nebo Piivodni havifovské obce kolem roku
1800. Posledni z jmenovanych prispévku z tidaji
Kneiflovy topografie stru¢né predstavuje mimo
jiné 1 historii Dolni, Prostfedni i Horni Suché.
Dim, v n€ém? zila rodina A. Grobelného, se totizZ
nachazel na katastru Prostfedni Suché, integraci
obci se posléze stal soucdsti Dolni Suché a nako-
nec nového mésta - Havifova.

Andélin Grobelny mél rad turistiku a nepo-
chybné také Beskydy. V mladi byl privodcem
svého vysokoskolského ucitele profesora Josefa
Macirka po beskydskych kopcich pfti histori-
kovych obcasnych néavstévach Opavy a TéSin-
ska. Té€zko dnes rozpoznat, zda prochazky A.
Grobelného mifily na mista, jejichz historii
uz dfive sledoval a potieboval zde onen pfi-
béh znovu proZit, nebo naopak nékteré Casto
navstévované lokality v Beskydech prilakaly
i jeho odbornou pozornost. Kazdopadné Girova
byvala oblibenym cilem nedélnich vystupl
(Po mnoha letech na Girové), ale i Javorovy

(Prodej horskych luk beskydskym poddanym
pod Javorovym v roce 1749), stejné tak kopce
obklopujici Reku (Ucitelitv spor o pozemek
v Rece, Poddani v Rece a jejich spory s Komo-
rou v letech 1837-1838), v poslednich letech
vSak nejCastéji Prasiva (Tdbor lidu na Prasivé).
Onemocnéni zabranilo A. Grobelnému dostat
slibu a poskytnout provozovatelim chaty na
PraSivé prameny podloZené informace o zdejsi
kuriozité, o chovu velbloudt na tomto beskyd-
ském vrchu.

Frekventovanym tématem praci Andélina
Grobelného byla problematika némecké oku-
pace TéSinska a Ostravska a nacistické plany
v této oblasti. Vsimal si vSak i osudd regionu
po Mnichovu a problému vyplyvajicich z jeho
docasného rozdéleni. Pro zpracovani historie
tohoto obdobi vyuzival - pochopitelné kromé
archivnich pramenti doméci ¢i zahranicni prove-
nience - denniho tisku jako vyznamného histo-
rického pramene. Z nekolika desitek tituld, které
vyustily ve vySe citované kniZni zpracovéni,
byla zhruba polovina publikovdna v Casopise
Tésinsko nebo ve Studiich o TéSinsku. Sledovaly
osudy nékterych zdejSich mést ve sloZitém
useku nasi minulosti, pfedevsim Ttince (T7inec
za nacistické okupace, Vyznam a postaveni
Trineckych Zelezdren v nacistickém koncernu
Berghiitte,) a Bohumina (Kam chtél Bohumin
v roce 1938, Osudy stavebnich bytovych druZs-
tev v Bohuminé za druhé svétové vdlky, Zrddci
a vydeéraci na Bohuminsku z let 1938-1939).
Stranou z4jmu nezistalo ani Karvinsko v letech
okupace (Karvinsko po mnichovském diktdtu).
Andélin Grobelny vSak zajiStoval Ctivost Caso-
pisu rovnéz nékterymi tématy dotykajicimi se

S dcerou BlaZenou na vyleté
Soukromy archiv
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i kazdodenniho Zivota obyvatel, v mimorddné
situaci okupacni reality vSak i pouhou kazdo-
dennost prekracujicich (Zcizovdni potravino-
vych listkii - forma odporu proti nacistické
okupaci Tésinska).

Bilance tvircich pocintt Andélina Grobelného
pfispivajicich vyznamnou mérou k poznani his-
torie TéSinska by nebyla dplna, kdybychom
pominuli jeho z4jem o vyvoj Skolstvi v tomto
regionu a o kulturni vazby, které kraj spojovaly
s jednotlivymi zemémi Koruny ceské, ale také
se Slovenskem, Polskem, zdpadni ¢i vychodni
Evropou (Kulturni styky TéSinska s ostatnim
Slezskem v 16. a 17. stoleti, Kulturni styky
Tesinska s Moravou v 16. a 17. stoleti, Kulturni
styky TéSinska s Cechami ve 14.-18. stoleti,
Kronika kulturnich stykit TéSinska a Slovenska
v 16.-18. stoleti, Ke kulturnim stykiim TéSinska
s polskymi zemémi v 15.-17. stoleti, TéSinsko
a kulturni styky se zdpadni Evropu a Ruskem
v 15.-17. stoleti). VSechny jmenované prispévky
systematicky mapujici kulturni kontakty Tésinska
se ,,svétem’ nalezneme na strankach Tésinska.
Skolské témata v pracich A. Grobelného zname-
nala nejen sledovani drovné méstského i venkov-
ského Skolstvi na TeéSinsku v raném novoveéku
(v Tésinsku byl zvetejnén Prispévek ke Skolstvi
v Pobeskydi v letech 1789-1829), ale zahrno-
vala rovnéZ problematiku uplatnéni téSinskych
studentd na univerzitich (TésinsSti studenti na
univerzitdch do konce 17. stoleti) nebo otazku
jazykové hranice.

Stranek cCasopisu TéSinska vSak Andélin
Grobelny vyuZzival k obdivuhodné systema-
tickému sledovani veskeré odborné ¢i popu-
larné naucné produkce dotykajici se historie
Té&Sinska. Nalezneme zde anotace vSech vyda-
nych knih ¢eskych i polskych autort, ¢asopisec-

kych studii ¢i prispévki, dokonce i odkazy na
¢lanky z denniho tisku, a to v pravidelnych rub-
rikach (Novd literatura o Tésinsku, Nové prdce
o TéSinsku, Nové studie o TéSinsku, Slezsky
sbornik o Tésinsku, Casopis Slezského muzea
o Tésinsku, Denni tisk o TéSinsku). Informoval
Ctenafe Casopisu i o obsahu vSech 13 svazki
Studii o Tésinsku, které vysly pod jeho redakci.
Tato prace byla pouhou ¢asti jeho dlouholetého
glosovani historiografické produkce, zejména
polské. Pocet jeho publikovanych recenzi
a zprav o literatute je neuvertitelny. PfipoCteme-
li k tomu je$té mnozstvi medailénil k Zivotnim
jubileim historikll a vlastivédnych pracovnikil,
a to rovnéZz na strankdch TéSinska, prokazuje
to nezmérnou pili, s niZ pristupoval ke svému
poslani. K napsini drobnéjSich textd ¢i glos
o literatute byl schopen vyuZzit kazdé chvilky.
Nezahadlel ani o dovolené, kam si s sebou vzdy
vozil ,,praci“. Dokazal se totiZ odpoutat od ,,rusi-
vého okolniho déni tfeba na louce u rybnika
nebo od spolecnosti svych nejbliz§ich, s nimiz
travil vikendové nebo delsi rekreacni pobyty,
a na volné listy papiru pribyvaly poznidmky ¢i
prvni verze budouciho prispévku. Potfeboval
Casto hovoftit o svém népadu, a to nékdy i pfi
vystupu na beskydsky ¢i jiny horsky vrchol.
Andélina Grobelného pfivedl ke studiu na
vysoké Skole predev§im z4jem o literaturu. Svou
prvni ptivodni praci z dob gymnazidlnich studii
- romén Erna - sice sdm znicil, ale v jeho pozi-
stalosti nalezneme fadu ver$ti inspirovanych
osobnimi proZitky. V pozdéjsich letech se sice
k poezii obracel uZ pouze jako jeji ndruzivy cte-
naf, ale inspirovan Karlem Capkem se pokou-
Sel literdrné zachytit nékteré své dojmy z cest.
Zejména nekolikamési¢ni pobyt v archivu
v Koblenci mu poskytl prileZitost k pozndvani




Poryni a zdznamu riznych asociaci pii konfron-
taci némecké minulosti a soucasnosti. Logickym
vyusténim tohoto celoZivotniho vztahu Andélina
Grobelného ke krasné literatutfe bylo také pro-
mySleni moZnosti jejiho vyuziti jako specific-
kého historického pramene. Neni divu, Ze jeho
pozornost upoutaly predev§im romanové pri-
béhy, jejichz déj se odehraval ve Slezsku ¢i pfimo
na Té&Sinsku. Patfila mezi n€ rovnéZ dila Karla
Dvotacka. Zatimco vici dokumentarni hodnoté
romanu Pole krdci do hor jakoZto obrazu Zivota
v Té&Sinskych Beskydach vyslovil urcité vyhrady,
plné se ztotoZnil s Dvorackovym dilem situova-
nym na Karvinsko (Olza), ba dokonce piimo do
Zavady. Dvofackovu charakteristiku obce jako
mista, ,,kam miiZe utikat kaZdy, kdo chce, aby
nait svet zapomnél”, kde je slySet ,,pisné pasty-

fek a zvuky zvonkii krav** velmi dobfe chapal.
Z détstvi mél v paméti, Ze ,,Zdvada i sousedni
Détmarovice, Petrovice, Prstnd, Marklovice byly
na pocdtku 30. let 20. stoleti skutecné jakymisi
idylickymi dédinami, které sice byly praci spjaty
s priimyslem, avSak naddle v nich tepal piivodni
Zivot, prosty civilizacniho spéchu a prudkych
zmén®. Pfi Cetbé Dvorackovych romani si jisté
Andélin Grobelny zavzpominal, jak se v Zavadé
jidavalo, na misu brambor uprostted stolu a dfe-
veéné 1Zice, na lov ,,v tehdy jesté na ryby boha-
tych tekdch Olze a Petriivce®. Vzpominal také
na vyborné koupani a ,,prochdzky podél reky
a po starych hrdzich vysouSenych rybnikii‘.
Kraj détstvi tak provazel Andélina Grobelného
po cely Zivot a ¢as od Casu se pripomenul i v jeho
bohaté historické produkci.

- Zpravy Okresniho muzea
- v Ceském Tésiné 1954-1983

Snaha vzdélavat a péstovat v regiondlnim
spolecenstvi pozitivni vztah ke kraji, ve kte-
rém Zijeme, je jednim z hlavnich cild, ba pfimo
poslanim kazdého muzea, Muzeum TéSinska
nevyjimaje. KdyZ po druhé svétové valce v roce
1948 bylo oficidlné Okresni vlastivédné muzeum
v Ceském T&in& ustaveno, tehdy dostupnymi
prostiedky se nasi predchudci snazili téSinské
publikum informovat o tom, co se v nové zakla-
daném muzeu déje, jak pokracuje jeho vystavba,
jaké zajimavé vystavy poradd, jaké doklady
o vyvoji Tésinského Slezska muzejni pracovnici
nasli. Muzeum uvetejiiovalo své vyvésky, plakaty
a fotografie, dokonce promitalo i filmy na chod-
niku pro vSechny kolemjdouci, jen aby upou-
talo jejich pozornost. V povédleném obdobi se
nikomu o dnes béznych pocitacich, komunikaci
prostfednictvim e-mailové poSty nebo internetu
jesté ani nesnilo. VSe se délalo poctivé, rucné,
Clanky se psaly na stroji a v tiskarné pak sazely
do sloupct z olovénych liter. Zdalo by se, Ze pri
takové technologii toho nasi pfedchiidci nemohli
udélat mnoho. Opak je pravdou. Tak se také zro-
dil ndpad vydavat pravidelné tisténé Zprdvy o Cin-
nosti muzea v podobé jednotlivych broZur (prvni
¢islo vyslo v lednu 1954), pozdéji pfibyly roz-
sahlejsi Studie o TéSinsku a vrchol edicni ¢innosti
muzea predstavuje vlastivédny Casopis 1éSinsko,
jehoZ prvni ¢islo vySlo v roce 1957.

Zbysek Ondireka

Zprdvy Okresniho muzea v Ceském Tesiné
se nejprve staly jakymsi pfedchiidcem dnes-
niho vlastivédného Casopisu TéSinsko. Ani se
zahajenim vydavani TéSinska vsSak muzejni
Zpravy nezanikly - s vétsi ¢i mensi pravidel-
nosti je muzeum vyddvalo aZ do konce 80.
let minulého stoleti. Vychazely v broZované
podobé ve formatu AS, zpravidla Ctvrtletné a do
vzniku samostatného Casopisu TéSinsko plnily
i roli vlastivédného zpravodaje, jakéhosi Caso-
pisu s mnoZstvim zajimavych informaci. Také
proto je na tomto mist€ pfipomindme — byly
vlastné predchidci Tésinska. Redakéné byly
¢lenény podle povahy piispévki na Cldnky,
Zprdvy o cinnosti (které se v prvnich letech
uvetejiiovaly dokonce Ctvrtletné), Riizné zprdvy,
Drobnosti a Obrdzky. Z obsahu Zprav od 1. do
25. cisla, které muzeum vydalo v roce 1960,
naméatkou uvedme pro ilustraci naptiklad nasle-
dujici ndzvy clanki: Studijni knihovna Silesia
(J. Boncek, leden 1954), O téSinském méstském
znaku (E. Némec, rijen 1954), Ndlez staveb-
niho materidlu s ndpisy z prvni bystrické skoly
(K. Gaura, fijen 1954), K ndleziim antickych
minci na TéSinsku (B. Havlicek, duben 1956),
Saskd kupa v Ceském Tésiné (0. Miiller, duben
1956), Ferdinand udéluje méstu TeSinu prdavo
cerveného vosku (E. Némec, duben 1958),
Tesinsko na poStovnich zndmkdch (L. Bdca,
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duben, 1958), Zemrelamalitka Ida Miinzbergovd
(L. Bdca, cervenec 1955) Zprdva o mladych tek-
tonickych pohybech, pozorovanych v piskovné
v Albrechticich (C. ValoSek, Cervenec 1957).
Podobné vysly i desitky dalSich.

Clovék by ocekdval, Ze v padesatych létech,
plnych propagandistickych hesel komunistic-
kého rezimu, muselo i CeskotéSinské muzeum
vydavat mnozstvi ideové zabarvenych clanka
a brozur. Ale nebylo tomu tak, i kdyz i takové se
samoziejmé objevovaly. Zcela prevladaly seri-
ozni vysledky etnografického, historického pfip.
ptirodovédného badani a obsah Zprdv je toho
dokladem. Zprdvy byly z&asti prehledem o akti-
vitdch muzea, z¢4sti vlastivédnym zpravodajem,
casopisem s mnoha zajimavymi ¢lanky. Ve 27.
Cisle Zprdv se v poznamce nazvané Olza nebo
Olse? (E. Némec, tinor 1961) muZeme docist
o tehdy velmi hojné diskutovaném tématu, které
ostatné zustava aktudlnim predmétem Casto
i zanicenych debat dodnes: ,,V posledni dobé se
v nasich uc¢ebnicich i ostatnich publikacich obje-
vuje nesprdvny ndzev ,,OlSe* misto spravného
,Olza“... Podle specidlnich map a urednich
ndzvii Bystrice nad Olzou, Louky nad Olzou se
domnivdm, Ze ndzev ,, Olse“ je nesprdvny a jeho
pouZivdni nepodloZené. Neni mi také zndmo, Ze
by ndzev ,,0lza* byl iifedné prejmenovdn na
, Olsi*, jak tomu je napi: u Gottwaldova (Zlin),
Havitova (Bludovice) apod. Nevim, co pri-
mélo Stdtni pedagogické nakladatelstvi v Praze
a Stdtni tistav geodesie v Praze k tomu, Ze ndzvu
, OlSe“ pouZivaji. Doufdm vSak, Ze Okresnimu
museu v Ceském TeSiné napisi, zda je ndzev
,, Olse“ ndazvem urednim!“.

V roce 1957, kdy se na scéné objevilo
prvni ¢islo Casopisu Tésinsko, vyslo také jiz 13.
Cislo Zprdv, v jeho zévéru se miZzeme v ¢lanku
snazvem Celorocni prehled o museu za rok 1956
(L. Bdca, leden 1957) docist mezi statistickymi
udaji i zajimavé postiehy: ,,... Za prvorady iikol
bylo pokldddno shromaZdovdni dokladového
materidlu. Vykondno bylo 71 sbérnych pochiizek.
Pririistkovy inventdr vykazuje 213 Cisel s 1 519
kusy. Zainventovdno bylo 783 kusii v inventd-
Fich sbirkovych predmétii, 412 kusu grafického
materidlu a 350 knih v pFirucni knihovné, cel-
kem tedy 1 545 predmeéti. (...) Béhem roku nav-
Stivilo museum 2968 osob, predndskovd cinnost
se pro potiZe rizného druhu nerozvinula, pro-
mitdny byly pouze iizké filmy poucné i zdbavné
z mistnosti musea na plochu vykladni skriné
pro divdky na chodniku pred museem... . Vida,
i takto se tehdy provadéla propagace. Hned
v dal§im c¢isle si ve Zprdvé o Cinnosti musea
v L. ctvrtleti 1957 (rovnéZ L. Bdca, duben 1957)
autor posteskl, v jakych skromnych pomérech
tehdy muzeum pracovalo: ,,Ani letos se nouzové

vystavni mistnosti nevytdapély.“ O néco dile se
docteme, 7Ze ,,... Na poZdddni sprdvy musea
byl stdtnim kinem v Ceském Tésiné objedndn
film o Josefu BoZkovi ,,Posel iisvitu“ a 8 krdt
promitdn pro dospélejsi Skolni mliddeZ. Rade
MNV v Ceském Tésiné byl sprdvou musea
a vilastivédnym krouzkem pri museu poddn
ndvrh na pojmenovdni nékteré CeskotéSinské
ulice jménem BoZkovym. Podle pisemného
sdéleni byl tento ndvrh prijat a bude uskutec-
nén.“ A nakonec jesté poznamka: ,,V umisténi
musea nedoslo k Zddnému zlepSeni.* Bozkova
ulice skutecné dodnes v centru mésta existuje,
Skoda jen, Ze tak malo lidi vi, ¢im Ze se to Josef
Bozek vlastné proslavil a odkud pochazi. Ale
neodbihejme. V rozsdhlém Clanku s ndzvem 20
let Ceskotésinského muzea (L. Bdca, prosinec
1968) uvetejnéném u piilezitosti vyro¢i vzniku
muzea v tvodu 38. vydani Zprdv se docteme
o slozitych zadatcich organizace muzea v Ces-
kém TESing: ,, Proto jsem dne 6. 1. 1948, tedy
jesté pred viastnim povérenim organizacnimi
pracemi, zaslal Svazu ceskych muzei v Praze
dopis tohoto znéni: ,,Chciv Ceském Té5iné uvést
v Zivot muzeum. Mdm zdjem a chut do prdce,
ale nemdm praxi. Prosim Vds proto, abyste mi
podali pokyny a podrobné informace pro zacd-
tek. ProtoZe véc spéchd, dovoluji si Vds popro-
siti o rychlé vyrizeni tohoto dopisu (...). Dékuji
predem za informace a prikldddm frankovanou
obdlku na odpovéd. S iictou L. Bdca, odb. ucitel
v Ceském Tésiné.“ Zakladatel muzea Ladislav
Baca nebyl svym vzdélanim vystudovanym
muzejnikem ani historikem. Nedosahl nikdy
akademickych tituld. Byl ale nesmirné pracovi-
tym a zapdlenym Ceskym ucitelem, vlastencem,
jakych dnes uZ neni mnoho. Dobfe si uvédo-
moval, jak velmi Ceskd ¢ast Tésinska potiebuje
vlastni instituci, kterd bude dokumentovat jeho
mimofddné sloZzity, ale zarovefi i neopakova-
telny vyvoj politickych, narodnostnich, jazyko-
vych i hospodarskych pomért. Obrovskou praci
spojenou se vznikem muzea a obtiZe s ni spo-
jené popisuje skromné ve Zprdvdch. Docteme
se v nich o fadé akci, sbéru pfirodnin i etnogra-
fickych sbirek i o sloZitych povélenych Ces-
koslovensko-polskych jednanich o navraceni
muzejniho majetku: ,,... AvSak teprve v zdri 1949
byla ministerstvem zahranicnich véci v Praze
vyZdddna piihldska k restituci ceskoslovenského
majetku (muzedlii) odvleceného v roce 1938
do Polska s patricnymi seznamy (...). A teprve
28. 12. 1951 byly nalezené muzejni predméty
z Polska prevezeny do Ceského TéSina. Soucasné
byly prevzaty archivdlie mésta FryStdtu, které
byly preddny vzdpéti okresnimu archivu v Kar-
viné. Celd akce, spojend s nelimérnou fysickou
ndmahou pisatele a piisobici velké starosti, byla



navic komplikovdna prechodem pres stdtni hra-
nici a byrokratickym postojem nékterych orgdnii.
Cestné pocindni reditele Méstského muzea
v Cieszyné Dr. L. BroZka bylo kompensovdno
mou intensivni pomoci pri vraceni polského
muzejniho majetku z tizemi Ceskoslovenska.“
Kdyz byl v roce 1968 v ,, TéSinsku* uvefejnén
medailon k Bacovym Sedesatindm, redakce si
pfipomnéla i poméry, v nichZ muzeum prvni
roky pracovalo: ,,... Prestole stdle pracoval
ve Skolstvi, vedl po své denni Skolské prdci aZ
do roku 1963, tj. po dobu patndcti let muzeum
jako jeho sprdvce a s jednim spolupracovnikem
donesl i privezl nebo na viastnich zddech snesl
velkou cdst etnografického materidlu. .. “.

Muzejni Zprdvy vyhdzely od roku 1954
az do roku 1985. V poslednich tfech letech
JiZ jen jednou ro¢né — v zari 1983 vySlo 63.
Cislo, v Cervnu 1984 64. Cislo, a v dubnu roku
1985 65. cislo, které také bylo poslednim.
Celkem tedy muzeum vydalo 65 cisel tohoto
skromného brozovaného Casopisu, ktery po tfi-
cet let prinasel jak vlastivédné zamétené Clanky,
tak predevsim pribézné informace o Cinnosti
muzea, jeho vyzkumech, vystavich i osvétové
¢innosti, dokumentoval vse podstatné, co se
v muzeu délo. Nebyl to $patny pocin. Pocetny
okruh zdjemci o téSinskou vlastivédu i o déni
v muzeu tak po fadu let viceméné dostdval pra-
videln€ zakladni informace.

‘Dejiny stredoveku a raneho nhovoveku
ha strankach Tesinska

Problémy starsich déjin se na stranky ¢aso-
pisu 7Tésinsko nedostavaly prili§ casto. Snad
skutecnost, Ze d&jiny stfedoveéku a raného novo-
véku si prece jen vyzadovaly specidlni znalosti
a schopnosti prace vedle ¢eskych i s latinskymi
a némeckymi prameny a zpravidla i némecky
psanou literaturou odrazovala Cast vlastivéd-
nych pracovnikd od této tématiky. Také pre-
vazujici zaméfeni Casopisu na novodobé déjiny
stavélo problematiku stfedovéku a raného novo-

Irena Korbelarova - Rudolf Zacek

veéku spise na okraj zajmu. I pres vySe zminéné
skuteCnosti vSak nelze fici, Ze by se autofi sle-
dovanym obdobi zcela vyhybali.!

Ze starSich déjin TéSinska se Casopis dotkl
problematiky jeho historie v dobé velkomo-
ravské? a v danych souvislostech i nepochybné
vyznamné komunikac¢ni role TéSinska v obdobi
raného stiedovéku.* Z tzv. velkych témat nebyly
opomenuta ani vznik a pocatky téSinského
vévodstvi.* Asi nejvétsi pozornost étendii vzbu-

Tesin, kostel sv. Jiri, svornik
s orlici, znak piastovskych
knizat, 14./15. stoleti

foto Jan Byrtus



Horni Lomnd, Prelac, r. 1946
foto Rudolf Janda

zovaly Clanky dotykajici se urceni data vzniku
jednotlivych obci (resp. prvni zminky o nich),
které slouzily nezfidka jako prvni informace
pro pozdé&jsi piipravu oslav jejich vyroci. Tuto
roli nepochybné sehrély jiZ v prvnich Cislech
Tesinska publikované tfi ¢asti historického mis-
topisu okres Karvind a Cesky T&Sin.’ Neslo
pfitom o pouhy pretisk Casti obsahlé mistopisné
prace Ladislava Hosdka vydané jiZ v roce 1938,
nybrZz o autorem pomérné vyrazné piepraco-
vané a doplnéné dilo, i kdyZ ani v ném se zcela
nevyhnul nékterym omylim. Tématice vzniku
obci na Tesinsku, a to jak ve stfedoveku, tak
i v obdobi pozdgjsich, se na strankach casopisu
vénovala pozornost i v dalSich nékolika statich.
Rozboru se tak dockal zejména tzv. Gjezdsky
rejstiik, obsahujici prvni pisemné zminky
o vetsiné starSich obci jiz z pocatku 14. sto-
leti,® ale i nékteré dalsi dokumenty, jako napf.
podezreld zakladaci listina orlovského kl4s-
tera.” Vy§la i fada ¢lanka specialné vénovanych
vzniku nékterych lokalit, jako byly napf. Staré
Mésto u Frydku, Jamnice, Mosty u Jablunkova,
Hradek ve Slezsku ¢i moravské obce Mistek
(Friedberg), Frydlant n. O. aj.}

Vedle vzniku obci a mést vénovalo Tésinsko
pozornost i v diivéjsi dob€ déjinam Slechtickych
sidel, zejména pro TESinské kniZectvi charak-
teristickym zdmkim. Mnohé z téchto staveb,
jez bylo mozno nékdy ve vice, jindy v méné
reprezentativni podobé nalézt takika v kazdé
vsi poloZzené mimo komorni panstvi, se dockaly
na strankach ¢asopisu alespon stru¢nych medai-
lonkii (Chotébuz, Karvind-R4aj, Sumbark,
Frystat, TéSin, Hnojnik, Stard Ves, Rychvald

aj.),? které zejména pied rokem 1989 nahrazo-
valy tak trochu pfispévky zaméfené na $lechtu
a prislusniky spolecenskych elit. Ty zacaly byt
hojnéji publikovéany teprve od 90. let a v centru
jejich zajmu se ocitli napriklad t€Sinska vévod-
kyné a ¢eskd krdlovna Viola TéSinska,' jeden
z nejvyznamnéjSich tésinskych vévodia Premysl
I. zvany Noszak," posledni té€Sinskd knéZna
piastovského rodu Alzbéta Lukrécie,"? drzitelé
kniZectvi z fad ¢lend habsburské dynastie arci-
vévoda Albert a jeho manZelka Marie Christina
SaskotéSinsti, vit€éz od Aspernu arcivévoda
Karel a dal§i.’® Vedle nich se ale pravidelny
étendr ,, TéSinska“ mohl sezndmit s mnoZstvim
biografickych udajti i nejriznéjSich zajimavosti
ze 7ivota celé fady osob ndleZejicich k dalSim
Slechtickym rodim jako byli napf. Tlukové
z ToSanovic, Maternové z Kvétnice, baroni
z Gastheimbu, Orlikové z Laziska, StarinSti
z Bitkova, Celestové z Celestinu a dalsi.'*
Stranou z4jmu autord publikujicich v Tésin-
sku nezlistaly ani d&jiny pfisluSniki dalSich spo-
lecenskych vrstev. Pomérné znacnou pozornost
vénovali venkovskému obyvatelstvu a liceni
poddanskych pomérl na téSinské vsi, zejména
v obdobich 17. a 18. stoleti. Zv1asté podrobné
jsou pojedndny tyto otdzky ve vztahu k Fry-
decku, zvl. Bruzovicim a k nékterym obcim
na Jablunkovsku, ob$imé informace je mozZno
nalézt k problematice venkovskych vysSich
vrstev, které reprezentovali fojti.” Specifickym
okruhem, vydé€lujicim se z obecnéji ladénych
pojednédni vénovanych poddanskym otdzkam,
je pfirozené protifeudélni odboj. Z néj bylo na
Teésinsku vyrazné zejména zbojnictvi zastoupené



postavami zbojnikd Ondrase z Janovic a Jury
Janosika.'® Vedle nejpopularnéjsitho zbojnictvi
byla ale celd fada dalSich aktivit, jeZ bylo moZno
pokladat za projevy protifeudalniho odporu, jako
napf. psani stiznosti, sbihani z gruntd, odmiténi
roboty, nékdy spojené i s odchodem na hranice
panstvi, akce pokladané jiz tehdejSimi trady za
povstani poddanych, ad."”

Tyto aktivity bezprostiedné souvisely
s pravnim pofddkem stfedovéké a ranénovoveké
spolecnosti. I k této problematice bychom na
strankdch Tésinska mohli nalézt n€kolik, zpra-
vidla drobnéjsich piispévki, vénovanych spise
ekonomické problematice, ale také mimo jiné
i tak specifickym problémdm jako je tzv. ,,lani*,
ptipadné osudy poprav¢ich mistrd, katt i jejich
pomocnik. '3

Zejména od 90. let se stéle Castéji objevovaly
prispévky zamétené na otdzky kazdodenniho
Zivota prislusniki venkovské, ale i méstanské
spolecnosti,”® stejné jako na osudy Zidi a nék-
terych rodin tzv. tolerovanych Zidd.%

Stejné tak, jako nahrazovaly staté o §lechté
¢lanky o Slechtickych sidlech, zastupovaly
necetné ¢lanky o cirkevnich paméatkovych objek-
tech (kostelech v Tesin€, Frydku, Rychvaldé,
Loukach, Gutich, Albrechticich, a jinde) az
do pocatku 90. let problematiku cirkevnich
a nabozenskych déjin.?' Snad jen otdzky refor-
mace a protireformace s pfirozené negativnim
vyznénim riznych forem nabozenského utlaku
a prondasledovani se tesily jiZ pred rokem 1990
jisté toleranci. I tak vSak informace poskytnuté
Ctendfim 7éSinska na dané téma byly a dodnes
jsou pomérné velmi kusé. Omezuji se vedle
informace o archivéliich tykajicich se refor-
macniho centra v T&Siné v podstaté na nékolik

studii vénovanych predevsim protireformacnim
aktivitim v dobé vlddy knéZny Alzbéty
Lukrécie.? Teprve politické uvolnéni v posledni
dekade 20. stoleti otevielo autordm plné tuto,
do té doby vyrazné zanedbédvanou, badatelskou
oblast pro studium nezatizené nejriznéjSimi
ideologickymi predsudky. Hlavni pozornost
tak byla doposud vénovéana predevs§im poutnim
a maridnskym tradicim spojenym s kostely na
Borové a ve Frydku a vystavbé kosteld v dobach
josefinskych.®

Spolu s ndbozenskymi déjinami byly obdob-
nou popelkou i star$i déjiny kulturni. V&tsi pozor-
nost byla vénovdna pouze kulturnim stykiim
obyvatel Tésinska s cizinou, s ostatnim Slezskem,
Cechami, Moravou, ale i s Ruskem a z4padni
Evropou.?* Vcelku minimélni pozornost byla
vénovana otdzkim kultury, Skolstvi a védy?,
ponckud veEtsi pozornosti se dostalo pouze
osobnostem Jiftho Tranovského®, Kristidna
Hirschmentzela”’ ¢i Leopolda Jana Sersnika.”

Na rozdil od pomérné zanedbavanych kul-
turnich a cirkevnich déjin, ndleZely k pomérné
preferovanym tématdm d&jiny hospodarské.
V TéSinsku se tak bylo moZno sezndmit s poCatky
nejriznéjSich primyslovych vyrob, zejména
t€Zby rud a hutnictvi Zeleza, ale také i sklarské
vyroby, cihlafstvi, produkce dfevéného uhli,
potase, sanytru, vitriolu a dal§ich surovin.” Zcela
stranou z4jmu nezlstaly ale ani dal$i oblasti eko-
nomiky a obchodu, i kdyZ je nesporné zajimavé,
7e nejrozsitenéjsi odvétvi, jako bylo napf. plate-
nictvi, je na strankach TéSinsko postihovano jen
margindlné, zpravidla v rdmci ¢lankd k déjindm
obci.¥ Zastoupeny jsou v Casopise i piispévky
dotykajici se ekonomickych pomérii ve méstech
na T&Sinsku, zvl. v raném novovéku.!

T&5in, Piastovskd véz,
14. Stoleti
foto Jan Byrtus

Tesinsko, kuchyri,
kolem r. 1914
Sbirka pohlednic
Muzea TéSinska



Jablunkov, kolem r. 1900
Sbirka pohlednic
Muzea TéSinska

Poutni kostel ve Frydku,
kolem r. 1908

Sbirka pohlednic
Muzea Tésinska
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Ringplatz, Siidseite.

Specificky tématicky okruh v rdmci hospo-
datrskych déjin predstavuje prirozené zemédél-
skd vyroba a procesy s ni souvisejici. Ackoliv
bychom mohli opravnéné ocekévat, ze pravé ji
bude pro region Tésinska vénovdna vyznamnd
pozornost, spise opak je pravdou. Vice informaci
se dovidame pouze o ekonomice feudalniho vel-
kostatku z rdznych urbafovych a dalsich Gdaju.*

Poslednim velkym tématickym okruhem
véazicim se k déjinam stfedoveku a raného novo-
véku, jemuz se Casopis Tésinsko pomerné sys-
tematicky vénoval jsou dé&jiny vojenstvi. Vedle
stati vénovanych nékterym valecnym udélostem
jako byl vpad uherskych povstalcii — kuruct
v roce 1680, pribéh prvni slezské valky ci

prichody ruskych vojsk vedenych Suvorovem
a poté Kutuzovem pies tzemi TéSinska*® byla
nejvetsi pozornost vénovana obrannym zafize-
nim, jejich vystavb€, vybaveni piipadné posad-
kdm. ZvlaStnimu z&jmu se pritom piirozené
téSila obrana jablunkovského priismyku, tzv.
Sance.*

Zavérem nelze opomenout jesté i znacnou
pozornost, kterou casopis vénoval po celou
dobu dosavadni existence publikovani prispévki
o pramenech, vcetné dil¢ich edic. Vedle jiz vyse
zminénych to byly zejména informace o urba-
fich, nejriznéjsich zajimavych jednotlivinch,
ale také souhrnné idaje o pramenech k déjindm
nékterych obci apod. *

Friedek mit Wallfahrts-Kirche.




POZNAMKY

V poznamkach uvadime jen odkaz na autory nejvyznamnéjSich prispévki a rok
jejich vydani v casopise TéSinsko (ve formétu Grobelny, A., T: 1980). Podrobné
viz bibliografie Casopisu Tésinska.
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~ Tesinsko o letech 1783 - 1938

Dan Gawrecki

Léta 1783-1938, tedy doba od spojeni Slezska
s Moravou (1783-1849) do konce prvni ¢eskoslo-
venské republiky, maji pro déjiny regionu zvIastni
vyznam. Jde o minulost, kterd méla v padesétileti
hodnoceného Casopisu i své pamétniky, minu-
lost, jejiz interpretace davad dneSnimu cloveéku
snad vice inspiraci pro hledani vlastniho mista
v d&jinach neZ obdobi vzdalenéjsi i neukoncend
jesté doba nékolika poslednich desetileti.

Z celkového poctu prispévkl otisténych
v Té&insku (bez poloZek vyrazné etnografic-
kych, kulturné historickych a jazykovédnych)
se let 1783-1938 tyka 29%. 40-49% zaujimala
tematika let 1783-1938 v ro¢nicich 1986, 1995,
1997, 1999 a 2002. Z vymezeného obdobi zabir
problematika let 1783-1849 priblizné 19%, let
1850-1918 42% a obdobi mezi svétovymi val-
kami 39%. Po spolecenskych zménach v roce
1989 se ponékud zvySuje zdjem o mezivilecné
obdobi, zatimco zastoupeni ¢lanki o vyvoji do
r. 1918 mirné klesa.

Ucelené bibliografické prehledy o vyvoji
regionu v TéSinsku pochopitelné chybi, nahra-
zuji je podrobné;jsi a systematické soupisy publi-
kované jinde, nicméné upozoriiujeme na nékteré
cenné MikolaSovy udaje otiSténé v letech 1959
a 1961, jejichZ polozky nejsou jinde reflekto-
vany. Pfehled poskytuji informace o archivech
a archivnich fondech, v Té&Sinsku byly otis-
kovany v letech 1986-1991, a charakteristika
muzei zvefejiiovana v poslednich letech.

S obecnéjsimi pohledy na vyvoj regionu se
v periodiku nesetkdme. Byly by ovSem potiebné
pro zdivodnéni a prezentaci teritoria odbor-
ného zajmu periodika i vzhledem k ptislusnému
okruhu ctenafd. Nahrazuji je clanky o jed-
notlivych astech a centrech oblasti: (Cesky)
Tésin s okolim (Havlicek, Grobelny), Karvinsko
(Plackovd, Grobelny), Orlovsko (Steiner),
Bohuminsko (Wodecki) aj. Pfehledné je sledo-
vana dynamika sidelniho vyvoje riznych stfedi-
sek a jejich spadovych oblasti (Prokop, Kovar).



Oderberg,

1)

Bohumin, nddraZi a vdlcovna
rour, kolem r. 1907

Sbirka pohlednic

Mugzea TeSinska

Pohled na Zelezdrny v Trinci,
kolem r. 1910

Sbirka pohlednic

Muzea Tésinska

Bahnhof mit Réhrenwalzwerk.
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Z Casti sem mizeme zatadit i ¢lanek o tom, jak
dnesni ucebnice a mladez vnimaji historii regi-
onu (Gracova).

Uctyhodné mnoZstvi riiznorodého mate-
ridlu bylo shromaZzdéno k déjindm jednotli-
vych obci, nékteré z nich se staly pfedmétem
specializované pozornosti mnohych autord
(Andé¢l, Badura, Bolek, Fiser, Gaura, Grobelny,
Havlicek, Lipovski, Nytra, Olszak, Pitronova,
Sima, Willerth aj.).

Tematicky jsou vyhranénéj§i prispévky
k populacnimu vyvoji, jeho jednotlivym aspek-
tim a vazbdm k socidlnim, ekonomickym
a urbaniza¢nim procesim rtznych tzemnich
celk i mist. Jsou v nich aplikovany metodické
postupy uplatfiované na Ostravské univerzité,
v nékdejsim Slezském tistavu CSAV i na jinych
pracovistich v kraji (Prokop, Kovéf, Steiner,
Hernova, Grobelny, Gracova, Gaura, Kublak,
Durc¢ék, Ttiska, Lipovski aj.).

Aspekty demografické, hospodarské, kul-
turni a politické zahrnuji vyklady o Slechtickych
rodech. Vsechny vznikly aZ po r. 1990. Poutavé
jsou pribéhy o majitelich Tésinské komory nebo
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o manZelce Jifiho Larische; TéSinsko je ovSem
jen kulisou onéch pribéhi (Pitronova).

Ekonomicka a socidlni problematika pomért
v zemédélstvi, lesnictvi a vibec na vesnici je
méné zastoupena neZ pokud jde o hornictvi
a primysl. VétSina Clankd byla publikovina
pred r. 1990. Pfevazuji riiznorodd specializo-
vand témata (Zika, Nehybl, Mikol4s, Buchta,
Pitronova). Zvlastnosti socidlnich déjin pred-
stavuje zbojnictvi a ondrdSovskd tradice.
Heuristicky dobfe podloZeny vyklad podal M.
Vanécek (1964), dopliuji jej dil¢i prispévky
(Havli¢ek, Nehybl, Skuta). Ojedingle se psalo
o zemé&délském druZstevnictvi, vielarstvi, mys-
livectvi a rybdrstvi apod.

Dokumentovany jsou aktivity T7TéSinské
komory a postoje poddanych: celkové
(Poloczkowa, Gaura, Pitronovd), v dilcich pfi-
spévcich (Pallas, Grobelny, Gracova, Pitronova,
Gaura), v obcich na Té&Sinsku mimo ramec
Komory (Ttiska, Olszak, Bolek, Gracova,
Grobelny). Autory md i Hukvaldské panstvi
(Kublak, Mazac) i Mistecko (Gfundél, Fiser).

Ekonomické a socidlni poméry pokud
jde o remesla, primysl, hornictvi, maji vétsi
odezvu, jak to odpovidd i jejich vyznamu
v moderni dobé. Zvlast€é upozoriiujeme na
relativné komplexni Chlebowczykovu charak-
teristiku ekonomickych poméri na Té&Sinsku
(1963) a na tivahy o metodickych postupech pri
vyuzivani statistik (Brozek). Déjiny hornictvi
a s nim spjatého koksdrenstvi a plyndrenstvi
jsou obsahem desitek prispévkil. Tematika
je pfedmétem rtznych védeckych pojednani
a monografii, pro vyzkum i z hlediska zaji-
mavosti zaujmou nejvice vzpominky na havif-
skou préci (Rosin, Rohel, Rempel, Willerth),
¢lanky o paleni dfevéného uhli (Smira, Skuta,
Zahradnik), o pocétcich dolovani i netspés-
nych pokusech (Myska, Hruby, Satinsky).
Novy aspekt pfinaseji praice M. Sivka o geo-
logickych vyzkumech v reviru od pol. 19. stol.
(1997-1998). Ideové pohledy na déjiny hornic-
tvi se méni s dobou, jak by prokédzalo srovnani
dvou rozsahlych ¢lanki o dolu FrantiSek (resp.
Prezident Gottwald) Horni Suché z let 1960
a 1990. Ptispévky o chemickém primyslu
z posledni doby reflektuji také ekologickou
problematiku (Palat, 2004).

Vyznamné je zastoupeno i Zelezdrstvi.
Vyznamnéjsi huté, vélcovny, dritovny v regi-
onu nasly své autory. Celkové ptehledy maji
informativni hodnotu, je na nich mozno sledo-
vat zmény autorskych pohledii. Z vlastivédného
hlediska vSak zaujmou spiSe pfispévky o dolo-
vani zeleznych rud v Beskydach (Pavlica,
Valosek, Labajova-Gaura, Magdoii), popisy
prace na hamrech (Smekal), jinak nepublikované



podorobnosti o Liskovei, Basce (Smekal,
Grobelny, Z4cek).

Zminky o textilni vyrobé maji svou hodnotu
(Matéjova, Mikolas, Mitrenga, Stard) i proto, Ze
nelze jiz ocekavat v néjakou vétsi,,spolecenskou
objednavku®. Stejné posuzujeme clanky o cihel-
ndch, keramické vyrob€, papirndch, skldr-
ndch, Femendfstvi a star§im stavebnictvi, kdysi
vyznamném cukrovaru v Horni Suché, lihova-
rech, pivovarech a mlékdrndch (napt. Olszak,
Bydlosek, Skarka, Palat, St&pan-Sustkova,
Konecny, Gracova, Bilkova, Bobrecky).

Z technikii a vyndlezcii zaujal nejvice Josef
Bozek, ktery se v regionu narodil a stravil tam
mladi (Bolek, Paloch, Ondfeka), podobné jako
J. Stonawski prikopnik vzduchoplavby a letec-
tvi (1986); v oblasti naopak pusobili technik,
kresli¢ a vynalezce Jan Konecny (1973) ing.
Hotovsky (1973).

Pfednim autorem o dopravnich pomérech
a postovnictvi do pocatkl Zelezni¢niho provozu
je K. Gaura, autor heuristicky dobfe podloZenych
studii (1958, 1967), jiné ¢lanky predstavuji pes-
trou tematickou mozaiku (Grobelny, Skuta,
Marek, Havlicek, Willerth), zajimavé jsou vzpo-
minky na poStu za plebiscitniho obdobi (1970).
Déjiny Zeleznic vyliCil jejich predni znalec
(Frithwirt), apekty mistnich trati postihli dalsi
(Skuta, Bydlosek, Figer). Serial K. Garby vyli¢il
déjiny uzkorozchodné drahy na TéSinsku (1982
az 1983, dopliiky Hamersky 1994). Psalo se
o tramvajové dopravé (Sima, Stenchl4), po¢atcich
automobilismu (Havlicek, Pitronova) i o vztahu
Bohuminskych k planovanému kanilu Odra-
Dunaj (Sima).

Obchod a penéZnictvi jsou zastoupeny
¢lanky o Mistecku a Polské (Slezské) Ostrave,
nejlépe je postizena obchodni sit na TéSinsku
(Starzycznd, Steiner, 1994-1996).

Socidlni poméry v primyslu a hornictvi
jsou spolu s vyliCenim kazdodennosti tématem
zajimajicim velky okruh Ctendii; mnozi znali
poméry z autopsie nebo vypravovani. Postaveni
elit bylo komentovdno nékterymi napadnymi
udalostmi nebo aférami: svatba feditele dold
VZ s Larischovym synem a piest€hovani
kosteliku z Podkarpatské Rusi (Vavrovsky),
Zajickova defraudantskd aféra, (Pitronova,
Rosin, 1980) apod. Metodicky piinosné jsou
¢lanky o mzdové politice v hornictvi na pfe-
lomu 19. a 20. stoleti (Chlebowczyk, Pitronova),
i charakteristika rGznych skupin obyvatelstva
v jednotlivych mensSich regionech a mistech,
vcetn€ analyzy profesni skladby polského oby-
vatelstva na TéSinsku za 1. republiky (Steiner).

Clanky o d&lnickém Zivoté, bezpecnosti
préce, chudinské péci, pomérech za hospodar-
ské krize maji materidlovou hodnotu, podobné

Eréffnung Freistadt - Karwin
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jako vzpominky na kaZdodennost postihujici
dobovou atmosféru a zpiisob Zivota, etnografické
popisy, osobni korespondence, rodinné kroniky
a infomace o nevydanych rukopisech, osobni
deniky a zdpisky. Pozoruhodné jsou dopisy
emigrantl srovndvajicich poméry v zamofi
a v puvodni vlasti (1993, 1995), zépisnik fado-
vého vojaka z dob ,,plebiscitu® (1988), analyzy
Kaufmannovy kroniky zhlediskakazdodennosti
(1991 aj). Zajimavé jsou i zapisky o dojmech
cizincd, ktefi projizdéli TéSinskem v 19. sto-
leti (1971, 1999). Kazdodennost dokumentuje
nékolik uvah A. Grobelného o vztahu beletrie
a védeckého vyzkumu, rukopisny vzpominkovy
roman B. FiSera ,,Dédecek* o pomérech v Basce
(1982) i nedokonceny roman L. Beny ,,0d kiize
ke hvézdeé”, s umyslem umélecky ztvérnit
osudy levicové orientovaného hornika Fajkuse
(1982 az 1983). PribliZzeny jsou poméry v hor-
nickych koloniich, jsou vyli¢eny rtizné Zivelné
pohromy, diilni katastrofy. Skute¢né odbornych
studii je mélo, patfi k nim napt. ¢lanek o stravé
za 1. republiky (Gracovd), nebo o spolecensky
angazovanych Zendch (Skuta). Zajimavosti je

a, pu_tali.ar_ 1912,
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Karvind-Frystdt,
kolem r. 1912
Sbirka pohlednic
Mugzea TéSinska

Stdavka v Orlové, r.1925
Sbirky Muzea Tésinska




Jablunkov, kolem r. 1927
Sbirka pohlednic
Muzea TéSinska

Prodejna Budoucnost
v Lazich, kolem r. 1930
Sbirka pohlednic
Muzea Tésinska

14

ovSem celd fada: liCeni boje s alkoholismem
a prostituci, zminky o zemétfeseni na T¢Sinsku
od 18. stoleti (Mikolas, Matula) nebo zprava
o 13 obétech kulového blesku v Konakove v r.
1906 (Jendrisak).

Bohaté je dokumentovana zdravotni péce
¢lanky o organizaci zdravotni péce, zpisobech
léceni, lidovém lécitelstvi, zdravotnickych zafi-
zenich v Darkov€, Jablunkové, nemocnicich,
hygienickych pomérech apod. Vyliceny jsou
déjiny lékdren (Miiller, Kulendik).

Clanky o politickych a ndrodnostnich
pomérech nepostihuji jen fakta a myslenky
doby, o niZ pojednavaji, jsou i reflexi prokla-
movanych priorit doby, v niZ vznikaly. Pro
léta pred revoluci 1848/49 zaujme studie
o ohlasu francouzské revoluce s Cetnymi pri-
klady z TéSinska (Vanacek) a clanky o pri-
chodu ruskych vojsk psané v duchu tradi¢niho
rusofilstvi (Vochala). Nechybi charakteristika
t&sinského osvicence J. L. Ser§nika (Havlicek,
Winklerovi, Cesko-slovanském narodovci kol-
larovského raZeni, k objasnéni jeho dila pfispél

hlavné J. Nehybl. Dalsi tvahy se tykaji o spor-
nych Ceskych a polskych pohledf na formovani
narodil na Tésinsku (Kudélka, Grobelny) a stu-
die o ideologii némectvi v Té&§iné v 1. pol. 19.
stoleti (Butawa). Na tyto pfispévky navazuje
produkce o letech 1848-1849 od soupist archi-
valii (Veselska — Zacek), pres edice dokument
a drobné ptispévky (Grobelny, Nehybl, Gregor,
Butawa, Stefan, Sima aj.).

Z politickych pomért v1. 1850-1914 zaujmou
rizné zminky a vzpominky o pruské okupaci,
o vztahu obyvatel k prusko-francouzské vélce
a Komuné (Rempel, Mikolas, Skuta, Beck,
Gawrecki), psalo se o pobytu cisafe FrantiSka
Josefa a cisate Viléma II. (Przybylov4, Rempel,
Olszak). Jinak jde o pestrou mozaiku: vybér
pasadzi ze Slamova Vlasteneckého putovani,
oslavy jubilea Palackého, Clanky a polemiky
tykajici se P. Bezruce, tdbory lidu, zminky
o zemskych a fi§skych poslancich z kraje,
spolcich a osobnostech v jednotlivych mis-
tech a centrech, nérodnich domech aj. Cesky
pohled na poméry v regionu vyjadfovaly
Noviny Tésinské, v casopise jim byla véno-
vana pozornost mimotadna (Mikolas, Vochala,
Urbanec, Chromcové). Dilezity clanek se
tyka slovenské politické emigrace v Tésiné na
prelomu 60. a 70. let 19. stoleti (Rosenbaum).
Polské problematiky se dotyké c¢lanek k jubi-
leu predniho polského regiondlniho periodika
Zaranie Slaskie (Grobelny) a stru¢ny Zivotopis
Stalmachtv (1982). Kontroverzni cesko-polska
problematika, kterd koncem 19. stoleti pferostla
v regionu pfimo v animozitu, nebyla v podstaté
reflektovéna.

Zvlastni pomérné frekventovany usek pred-
stavuji 1éta prvni svétové valky 1914-1918. Do
r. 1989 §lo hlavné o lieni socidlni pomért
a Zivelné radikalizace a nepokojii (Steiner,
Willerth, Spacek, Olszak, Grobelny, Rempel
aj.), po 1. 1989 se psalo spise o legionarich
v Rusku a Itélii (Skypala, Kfenovska).

Z politického vyvoje za prvni republiky se
pozornost soustfedila na dramatickd obdobi
kolem vzniku republiky a jeji prvnich let
a na vyvrcholeni politické krize v 30. letech.
Poklidnéjsi vyvoj jiz tolik autory nezaujal,
coZ plati pro historickou literaturu vSeobecné.
Vznik CSR je vyli¢en v piispévcich o Mistku
a Frydku (Prochazka, Adamec), Doubravé
a Orlové (Willerth). VSechny c¢lanky o Cesko-
slovensko-polském sporu o TéSinsko vznikly
az po r. 1989. Polské vyliCeni sporu je pro Ces-
kého ctenare nékdy obtiZné piijatelné (Szelong),
pohled Ceské historiografie prezentoval ve dvou
studiich J. Valenta, odmitnuty byly vymysly
v knize L. Kubika (Bordk), byly pfipomenuty
dobové Capkovy verSe vyjadfujici litost nad



ztratou Casti TéSinska (Bordk). Narocnou praci
pti sestavovani bibliografie polskych periodik
charakterizoval jeji pofizovatel (Zahradnik),
byly postizeny souvislosti tragédie polskych
letcti Zwirka a Wigury, psalo se o polské pro-
tisanan¢ni polské politické emigraci (Trapl,
Borik), o vzpominkach ddstojnika polské kon-
trarozvédky (Pitronovd); jedind analyza Cin-
nosti polskych politickych stran v regionu se
tyka roku 1938 (Baran).

Také ¢lanky o internaci A. Hlinky a slo-
venské iredenté zaméfené proti CSR, k jejimz
centrum patfil polsky TéSin vznikly aZ po r.
1989 (Bordk, Sommer, 1997). Byl sledovin
ohlas prvniho slezského povstidni (Grobelny)
a Karlova puce v r. 1921 (Skypala). Némecké
aktivity jsou dokumentovany ¢lankem o pokusu
koordinovat némeckou mensSinovou politiku ve
stiedni Evropé z Ceského Té&%ina (Gawrecki)
i v dalSich a dil¢ich prispévcich (Grobelny,
Pallas, Gracova).

Postoje ceské spolecnosti v regionu jsou
vyjadieny nesoustavné, naprostd vétSina clanka
vysla po r. 1989 (Skypala, Adamec, Bordk,
Celovsky). Tykaji se Narodni rady &eskoslo-
venské pro Ostravsko a TeSinsko ve Slezské
Ostravé koordinujici v jisttm sméru ceskou
politiku v regionu (Noskova-Zacek), nékterych
akci Ceskych faSistd (Habrmanovd), vylicena
byla historie snah o spojeni Frydku a Mistku
po r. 1919 (Matéjovd), pridélovani pliidy uprch-
likim z CSR v Polsku (Grobelny), Masarykova
navstéva v Cervenci 1930 (Rebrovd). Analyza
byla zaméfena na volebni vysledky (Gawrecka,
Gawrecki, nejsoustavnéji, pokud jde o obecni
volby v r. 1938 Noskové).

Soucasti politického vyvoje je nesporné
problematika délnického hnuti. Délnictvo
tvofilo podstatnou Cast obyvatelstva regionu
a predevsim aktivity prumyslového délnic-
tva jeho déjiny vyrazné poznamenaly. Vyklad
trpi mnohdy jednostrannosti danou zijmy
prislusnych mocenskych struktur i jednotli-
vych autordi. Mnozi z nich byli aktéry nebo
pamétniky onéch de€ji, dnes jiz vétSinou neZiji.
Vyrazny pfelom znamenal rok 1989, pted
nim vice neZ polovinu prispévkl o politickém
vyvoji tvofila problematika délnického hnuti.
Po 1. 1990 najdeme v Té&Sinsku jen jeden Cla-
nek, ktery s problematikou podstatnéji souvisi
(Jitik 1994). 1 to je nesporné jednostrannost
vyvoland snad pocitem pfiliSné ,pfedimen-
zovanosti“ tematiky pred r. 1990. Desitky
¢lankd maji hodnotu materidlovou, jsou i pra-
menem pro poznani doby, v nizZ byly psany.
Ctenafe zaujmou nejvice ¢lanky o po&itcich
délnické organizovanosti (Grobelny, Havlicek,
Pitronovd, Przybylova, Olszak, Gracovd) nebo

studie o ilegalni spolupraci komunistt z Polska
a CSR v L. 1921-1939 (Gracova), li¢eni osudi
ostravskych hornikti v SSSR, i kdyZ mnohé
zavazné skutecnosti nemohly byt v dob€ vzniku
prispévka publikovany (Drapa aj.), medailonky
osobnosti aj.; metodicky dileZité je srovnani
stavek na TéSinsku a v souhrnu Ceskych zemi
na zakladé statistik (Myska) apod.

Cirkevni a ndboZenské poméry byly podrob-
néji sledovany az po r. 1989; pfislibem jsou
novejsi vyzkumy Al Saheba. Zaujme studie
B. Poloczkowé o exkomunikovaném P. Jifim
Prutkovi (1994) zemském poslanci, védci, nosi-
teli cisafskych ocenéni, liberdlovi, ktery pozado-
val zésadni cirkevni reformy a naboZenskou
toleranci, a liceni kratkodobého pisobeni kon-
fliktniho farare Sigismunda Bousky (Zahradnik).
Cenné jsou Clanky o pomérech ziddi (Spyra,
Myska), luterdnech (Spratek, Bittner) i eskoslo-
venské cirkvi (Barcuch).

Skolstvi  vyznamn&  spolurozhodovalo
o nérodnostni, ndboZenské a do jisté miry
i o politické orientaci obyvatelstva regionu,
odtud vyplyvd nevSedni zdjem o toto téma.

Ndvsteva T. G. Masaryka
na Tésinsku ve dnech

5 a. 6. Cervence 1930
(Cesky Tesin)

Sbirka pohlednic

Mugzea TésSinska

Zelezdrny v Karviné-Frystdté,
kolem r. 1930

Sbirka pohlednic

Muzea Tésinska
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Karvind, obchodni dim
R. ZiZka, kolem r. 1930
Sbirka pohlednic
Mugzea TeSinska

Udoli Reky v pozadi Godula
Sbirka pohlednic
Muzea Tésinska

Vétsinou jde o prispévky k jednotlivym Skolam
a pedagoglim, nechybi ani ¢lanky prehlednéj-
§iho charakteru (Grobelny, Skuta, Pitronova,
Gracova, Riha, Jan¢afov4, Oborn4, Drobis aj.).
Desitky ¢lankt jsou o ,.Ceskych® zakladnich
Skolach, o ,,polskych® téméf nic, zfejmé vzhle-
dem k rozsdhlé produkci ve Zwrotu, Glosu
Ludu apod. Ctendiska odezva byla pomérné
silnd, napf. v rubrice ,Ctenafi nam pisic.
Nejkvalitnéjsi prispévky se tykaji stfednich Skol
— gymnézii v Tésiné a Ceském T&Siné (Nehybl,
Mikol4s, Gaura aj.), ucitelského dstavu v Polské
Ostravé (Autrata, Lysek), gymnézia v Mistku
(Matgjova), pramyslové Skoly v Karviné
(Babuska), rolnické $koly v Chotébuzi (Kacif,
Jarnot). Cetné jsou medailonky jednotlivych
uciteld, cennd je vzpominka na V. Martinka
(Kral) a serial ¢lanka V. Valecka.

Desitky c¢lanktt pojednavaji o spolcich,
o jejich typologii k r. 1870 se pokusil Myska
(1997). Psalo se o nich vice nez o politickych
stranéch. To plati i o spolcich hasi¢skych, kde
doslo rovnéZ k pokustim o dil¢i prehledné vyli-
Ceni (Zahradnik, Jendfisak, Drobis).
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Rzekatal mit Godulaborg

Pomérné bohata a riznoroda literatura se
tykad sportu, télovychovy a hlavné turistiky.
Jejich autory jsou vétSinou pameénici a zasvé-
ceni amatéfi, z odbornych studii vyniké
Pelciv prispévek o Beskidenvereinu (2004).
O sokolském hnuti a skautingu se psalo vesmes
a7 po r. 1989 (Cermak, Ondieka, Vincour,
Adamec, Antoncik), pred tim se vétsi pozor-
nost zameétfovala na délnickou télovychovu
(Heczko, Tvrdy aj.).

K oblibenym tématiim patfilo divadelnic-
tvi: liceni predstaveni koCovnych spolecnosti,
ochotnické aktivity v obcich. Autory byli
mistni vlastivédci a pamétnici, specialisté hod-
notili spiSe hudebni Zivot (Mazurek, Gregor,
Slavicky, Karasek ad.). Z beletristii zaujal pre-
dev§im Bezruc, psalo se o Benovi, Bieském,
Hylovi, Ostravickém, Rusinském, Markovi,
noveji o Zybalovi; po roce 1990 o Lysohorském
(Bogar, Martinek) — zde jsou nejzajimavéjsi jeho
vzpominky i hodnoceni literdrniho odkazu,
ovsem jeho predstavy o ,,lasském narodé jsou
viceméné pominuty. Zvlastni téma predsta-
vuji €lanky o ctendrich, lidové cetbé, knihov-
ndch a tiskdrndch (Miiller, Novak, Vochala,
Havli¢ek, Mikolas, Willerth).

Jazykovédné problematiky se tykaji tzv.
vasrpolStiny a dialekti v regionu (Skulina,
Seféik, Pallas), oblibenym tématem je usili
o ufedni pfejmenovani feky OlSe na Olzu
(Kadtubiec, Sef¢ik, Gawrecki, Téma, hlavné
Mikolas).

Zasadni prehled vyvoje muzejnictvi na
Frydeckomistecku a Jablunkovsku otiskli J.
Kalus a R. Za¢ek (1984) zminéného tématu se
tyk4 n&kolik dalsich prispévki (Skuta, Veselska,
Zacek, Turek, Brannd, Havli¢ek, Benatzky,
Rebrova, Seféik, Stépan).

K nejcenéjsim prispévkim dokumentujicim
Zivot regionu patii stovky ¢lanki o viastivéd-
nych pracovnicich. TéSinsko je specifickym
regionem, v némz tradice ,,lidovych pismaka‘
prezivala mnohem déle nez v jinych oblastech
Ceskych zemi a do znacné miry i profilovala
zajem SirSich vrstev obyvatelstva o historii
regionu. Typickym predstavitelem této skupiny
aktivnich zdjemcd o historie rodného kraje
byl J. L. Mikolas s bibliografii zahrnujici ve
neZ 1300 poloZek nejriiznéjsiho charakteru.
V podstaté jiz odesla tato vyrazna generace; co
si odnesli na onen svét, je vétSinou nendvratné
ztraceno. K dalSim patfi zafadit desitky téch,
ktefi na rozdil od ,,pismakt“ méli historické
nebo jiné vysokoskolské Skoleni, ale d&je-
pisnd préce jim nebyla hlavnim zaméstnanim;
také bez nich by poznani TéSinska bylo pod-
statné ochuzeno (Kasperlik, Lanko¢i, Linhart,
J. Zahradnik, Nehybl, Gaura, Skuta, Drobi,



Bolek, celd plejada obecnich kronikard a kul-
turnich pracovniki)

Nebudeme se jmenovité zmifiovat odbornych
historicich, resp. téch, pro které je historiografie
zaméstnanim i povolanim. Ti v ¢lancich o letech
1783-1938 garantuji do znacné miry vysokou
odbornost, na druhé strané casto pracuji mimo
region a v Casopise publikuji ndhodné nebo zde
popularizuji vysledky své védecké prace. Jsou
ovsem i takovi, ktefi nejen Ze publikuji ptivodni
prispévky, ale koncipuji je pfimo se zdmérem,
Ze budou zvefejnény v Té€Sinsku. Zhruba od 80.

let se vice prosazuje mezi autory TéSinska nova
generace, poucend vysokoSkolskou metodikou,
znala celostatniho vyvoje a uvédomujici si moz-
nosti i meze srovnani. To vede k del§im a zasvé-
cenéj$im studiim, vétSinou kvalitnim, které maji
své Ctenafe v odbornych kruzich, ale vefejnost
si na narocnéj§i pojeti zvykd spiSe postupné.
Avsak jiz skuteCnost, Ze oslavujeme 50. vyroci
existence naSeho Casopisu (vétSiné jinych vlasti-
veédnych periodik to nebylo dopréno) posiluje nas
optimismus a divéru v dynamicky rozvoj vlasti-
védné prace v regionu vibec.

Osobnost Ondieje Fabiana, duchodniho
. pisare hukvaldského panstvi

V pribéhu druhé poloviny 16. stoleti si
snad jen malokdo z obyvatel dosud nepfilis
velkého provin¢niho aZ ospalého mésta Piibora
plné uvédomoval, Ze je svédkem velkych zmén
vedoucich v nékolika nésledujicich desitkich
let k zasadnimu obratu v postaveni a vyznamu
jejich domova. Kazdodenni starosti o vlastni
Zivobyti, z nichz byli Pfibotfané vytrzeni nejspi$
jen pfi navstévé nedélni bohosluzby, obasném
pfijezdu vrchnosti, anebo prfi pobytu v néekte-
rém z Cetnych mistnich mazhauzd, jim snad ani
nedovolily vnimat postupnou pfeménu Pfibora
v soukenické exportni stfedisko s vyvozem
sukna do vychodni a jizni Evropy.' Pfedevsim
diky piizni olomouckych biskuptli, k jejichz
hukvaldskému dominiu mésto nalezelo, zaujal
Piibor jiz v osmdesatych letech 16. stoleti predni
misto mezi svymi konkurenty BruSperkem,
Frenstatem, Mistkem a zvlasté pak Ostravou.’
Velmi kladny vztah si k méstu vypéstoval
zejména biskup Stanislav Pavlovsky, a to, jak
sam uvedl, jeSt€ v dobé, nez usedl na biskupsky
stolec ,,...pri tom mésté, ku kterémuz, pokavad?
[j]sme jeste Skolastikem olomiickym a probos-
tem brnénskym byli, obzvldstni ldsku a ndchyl-
nost méli...“.? Vyznam a prestiz renesanéniho
Piibora v ramci panstvi ov§em zvySovali vedle
soukeniki také dalsi schopni a vzdélani jedinci,
jimzZ se podaftilo proniknout do okruhu biskup-
skych sluZebnik a ktefi pak jisté cilené ovliviio-
vali vztah vrchnosti ke svému rodnému méstu.
Jednim z nich byl i dlouholety dichodni pisaf
na Hukvaldech, Ondfej Fabian, jehoz Zivotni
ptibéh, neztracejici rozhodné nic na zajimavosti
ani po vice nez Ctyfech staletich, se nyni poku-

sime na zdklad¢ dochovanych archivnich pra-
meni rekonstruovat.

Ondrej Fabiadn spatfil svétlo svéta v rodiné
ptiborského mésfana Fabidna a jeho Zeny
Marty snad nékdy kolem poloviny 16. stoleti.
Vzhledem k jeho dalSimu Zivotnimu osudu lze
odhadem predpokladat jeho narozeni mezi lety
1550 az 1560. Nevime, zdali a prfipadné kolik
mél maly Ondfej sourozenct. Navzdory tomu,
7e o jeho détstvi a mladi nejsme bohuzel blize
zpraveni, je ziejmé, Ze se mu dostalo na svou
dobu pomémé solidniho vzdélani. S nejvétsi
pravdépodobnosti navstévoval farni Skolu ve
svém rodném mésté, kde se naucil ¢ist a psat
a také si zde osvojil zéklady latiny. Mezi ostat-
nimi spoluzdky musel jiZ tehdy vynikat svymi
vlohami a zejména pak velmi dhlednym pisem-
nym projevem. Zfejmé tento moment, ktery jisté
nezustal nepovSimnut jeho ucitelem, nasméroval
dal$i Ondfejovy Zivotni kroky do prostredi vrch-
nostenské kanceldfe na Hukvaldech. Mladému
absolventu méstské farni Skoly jisté velmi uleh-
¢il jeho dalsi smétfovani také fakt, zZe tehdejSim
dichodnim pisafem byl jeden z ptiborskych
,,spolusausedii“ Mikulds Stehlik.* Ten zfejmé
bez vdhani pfijal Ondfeje Fabidna mezi své
tovarys$e, aby mu nejprve vypoméahal s podrad-
nou kazdodenni pisemnou agendou na panstvi.
Teprve po urcité dobé mu pak snad svéfil i sepi-
sovani vyznamnéjsich pisemnosti. Dodejme jen,
7e tento postup byl ve vrchnostenskych kance-
lafich na jednotlivych biskupskych dominiich
zcela béznou praxi, coz doklada nejedna zminka
o téchto tzv. , pacholatech v dochované kore-
spondenci snad vSech biskupl druhé poloviny

Jan Al Saheb
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16. stoleti. Ondfej Fabian zfejmé proZzil ve funkci
pisafského tovarySe na Hukvaldech pohnuté
obdobi sedmdesatych let 16. stoleti, kdy se stal
nepfimym svédkem ndsilné smrti Ctyf nejvys-
Sich predstaviteld katolické cirkve na Moravé.
Biskupové Vilém Prusinovsky z Vickova, Jan
Grodecky z Brodu, Tomas Albin z Helfenburku
i Jan Mezoun z TelCe totiz v kratkém casovém
rozmezi let 1572 - 1578 opustili sobé svéfeny
urad s nejvétsi pravdépodobnosti vinou travice,
olomouckého kapitulniho dékana, Poldka Jana
Filopona Dambrowského.’ Je nanejvys$ pravdé-
podobné, Ze v dobé, kdy Ondrej Fabidn piso-
bil po boku Mikulase Stehlika na Hukvaldech,
se také poprvé osobné setkal s leskem biskup-
ského dvora pfi pfilezitostnych pobytech bis-
kupt na zdejSim ,, zdmku “. Setkani s honosnym
a okazalym Zivotem na biskupském dvore jisté
tohoto mladého pisafského tovarySe zpocCatku
ohromilo, avSak posléze se aureola, obklopu-
jici biskupovu osobnost i jeho dvorany, alespon
zC4asti pozvolna rozplyvala. Pfitomnost v bliz-
kosti prednich predstaviteli tehdej$i moravské
stavovské spolecnosti se pro Ondieje Fabidna
postupné stavala do urcité miry rutinou. Je totiz
dost mozné, 7e doprovazel Mikul4se Stehlika
pti jeho pravidelnych cestdch do spravniho cen-
tra mensalnich statkll a zdroven sidelniho mésta
olomouckych biskupt, Kroméfize, kdyz v tamni
kancelafi sklddal minimdlné dvakrat do roka
spole¢né s ostatnimi dichodnimi pisafi ucty
z hospodareni na jednotlivych panstvich.

Ze stinu svého ucitele v hukvaldské vrch-
nostenské kanceldfi vystoupil Ondfej Fabidn az
po rezignaci Mikuldse Stehlika na post diichod-
niho pisare, a to nejspiSe nékdy na prelomu let
1577 - 1578. Ve funkci ho tehdy totiZ nahradil
pravé Ondiej Fabidn, kterého si svym zpiisobem
pro budouci prfevzeti tohoto narocného tfadu
Mikulés Stehlik sam po 1éta vychovéval. Byvaly
diichodni pisar pak odesel do Piibora a jesté nej-
méné v roce 1581 tam zastaval ufad méstského

(,,radniho ) pisafe.® Otazka ptesnéjSiho Caso-
vého vymezeni, kdy doslo k uvedené personélni
zméné v obsazeni ufadu hukvaldského dichod-
niho pisafe, zlstane ziejmé i naddle nezcela
uspokojivé zodpovézena, nebot v tomto ohledu
1ze vychézet pouze z neptimych zminek. Z listu
byvalého hukvaldského urednika Valentina
Pavlovského adresovaného administratorim
olomouckého biskupstvi sede vacante po smrti
biskupa Stanislava Pavlovského z 23. Cervence
1598 totiZ pouze vime, Ze Ondiej Fabidn zasta-
val dfad diichodniho pisafe na hukvaldském
panstvi jiz za episkopatu olomouckého biskupa
Jana Mezouna z Telée (4. 5. 1576 - 6. 2. 1578).7
Na druhou stranu prvni spolehlivy doklad
0 jeho plsobeni v uvedené funkci pochézi az
z 27. prosince roku 1578.8 V souvislosti s Ond-
fejem Fabidnem lze podotknout, Ze byl jednim
z tfady ddchodnich pisafti pochazejicich pfimo
z Pribora, anebo se ve mésté kratce po nastupu
do funkce usadivsich. Nezastupitelnou roli zde
jisté hrala velmi vyhodna poloha mésta pobliz
spravniho centra panstvi, Hukvald. S pfevzetim
vSech povinnosti spojenych s tfadem dichod-
niho pisate vyvstaly Ondfeji Fabidnovi nejedny
téZkosti a komplikace, vykoupeny ovSem na
svou dobu velmi slu$nym piijmem a nespor-
nym spole¢enskym vzestupem. Ponechme nyni
Zivotni osudy ustiedni postavy naseho piispévku
na chvili stranou a zaméfme se bliZe na poznéni
uradu, ktery zastaval.

Olomoucké biskupstvi, jehoZ pocatky sahaji
do roku 1063, se béhem péti nasledujicich sta-
leti etablovalo v majoritniho vlastnika statk{ na
Moravé a po této strance daleko predcilo ostatni
cirkevni instituce v Ceskych zemich. Ackoliv
byl proces formovani a koncentrace majetku
biskupstvi dlouhy a znacné€ slozity, v pribéhu
druhé poloviny 16. stoleti se biskupim podafilo
pod pfimou vlastni spravu soustiedit v rdmci
markrabstvi moravského pfiblizné jednu tii-
néctinu, pozde€ji dokonce jednu desetinu vSech
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statk(l.” Tato tzv. mensalni (stolni) panstvi pak
predstavovala pevnou hospodarskou zékladnu
olomouckého biskupstvi, z jejichZ vynost byly
kryty veskeré naklady spojené s provozem bis-
kupstvi, predev§im pak vydrZovianim velmi
nékladného biskupského dvora. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze mensalni statky netvofily jedno-
lity celek, ba naopak se rozprostiraly prakticky
ve vsech Castech zemé, odpovidal tomu rovnéz
systém jejich spravy. Kazdé z panstvi mélo svij
vlastni spravni aparat, podléhajici vyhradné pra-
vomoci biskupa (jen zcasti pak kroméfizského
hejtmana). V cele kazdého dominia stél tfed-
nik, jemuZ néleZela predevsim veskerd vykonna
pravomoc. Na spravé se vyraznou mérou podi-
lel rovnéZz diichodni pisaf a mnozstvi dalsich
turednik, jejichZ pravomoci vsak byly ve srov-
nani s obéma prvné€ jmenovanymi pouze uzce
specializovany.!'® Duchodni pisaf zodpovidal
zejména za spravné vedeni uctd ze stalych, ale
i tzv. béZnych dichodt panstvi, z nichzZ sestavo-
val rejstiiky pfijmt a vydani penéz, které pak
kazdého pil roku predkladal ke kontrole vrch-
nosti. Mimo to vedl veSkerou pisemnou agendu,
svazanou s ¢innosti vrchnostenské kancelare. !
V rdmci patrimonidlni sprdvy mu naleZely
pomérné Siroké pravomoci a zejména po strince
fizeni hospodarstvi byl faktickou pravou rukou
urednika. Snad pravé proto se neziidka stavalo,
7e néktefi pisafi prekracovali své kompetence
a do jisté miry tak zcela suplovali povinnosti
urednika. Na hukvaldském panstvi se tak stalo
za diichodniho pisare, ndm jiz dobte znamého,
Mikulése Stehlika v roce 1575 ,,... Pritom tajiti
pred tebii nemiiZeme, Ze nds zprdvy dochdzeji,

Ze by[s] ty pred sebe néjaky véci brdti mel
a poddany[m] nasim nemdlo ubliZoval a ne jako
pisar; neZ jindce neZ aurednik sobé vedl. Proto?
tebe v tom timto psanim napomindme, aby[s]

sobé skrovnéji pocinal a autrat na biskupstvi

zbytecnych, coZ by s vjmau tvau bejti muselo,
s tim se spraviti moci budes... “."?

Vratme se ale ke slibné se rozvijejici kariére
Ondfeje Fabidna, ktery ve vrchnostenské sluzbé
vystoupil ze svého pohledu na zdanlivy vrchol
a dosédhl po letech usili vytouZeného vynos-
ného mista dichodniho pisafe na Hukvaldech.
Nedlouho poté, co jeho ustanoveni v této funkci
schvilil Fabianliv chlebodérce, olomoucky bis-
kup Jan Mezoun z TelCe, stali se na vice neZ rok
a Ctvrt jeho pfimymi nadfizenymi v ddsledku
biskupovy ndsilné smrti administratofi sede
vacante Daniel Ducius a Gabriel Sentfler.”* Po
neobvykle dlouhém obdobi, kdy zistal biskup-
sky stolec neobsazen, pak konecné v Cervnu
1579 zvolila olomoucka kapitula biskupem slez-
ského rodaka, Stanislava Pavlovského z Pav-
lovic nedaleko PStiny (n. Pless, p. Pszczyna).
Pravé se jménem tohoto energického a velmi
schopného nejvyssiho moravského duchovniho
pastyte je spojen ndsledny dalsi vzestup a osud
ustfedni postavy naseho piispévku. Zihy po
uvedeni do svého tradu totiZ zapocal novy bis-
kup fesit nejen neutéSenou naboZenskou situaci
ve své diecézi,' ale rovnéz sméfoval své usili
ke konsolidaci hospodérskych poméra biskup-
stvi. V ramci toho do$lo mezi lety 1580 - 1589
mj. k sepsadni novych urbafi na menséalnich
panstvich Osoblaha - Ketf, BudiSov - Libava,
Mirov - Svitavy a Hukvaldy.” Cilem mélo byt
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Urbdr panstvi Hukvaldy
z roku 1581 — vivodni foliant

Zdpis v urbdri hukvaldského
panstvi z roku 1581 tykajici
se panskych rybnikii
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Epitaf Ondreje Fabidna

v kapli sv. Urbana ve farnim
kostele Narozeni P. Marie

v Pribore
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predevsim zdokonaleni evidence poddanskych
davek a plattli, v¢etné téch z nové obdélavanych
zemédélskych ploch, za tcelem jejich efektiv-
néjStho vybirani. Jiz n€kdy v prib¢hu druhé
poloviny roku 1580 tak z iniciativy Stanislava
Pavlovského svéfil hukvaldsky ufednik a zaro-
veil biskupiiv bratr, Valentin, Ondfeji Fabidanovi
nad rdmec jeho béznych povinnosti sepsani
novych ,, register dauchodnich®, a to hned ve
dvou vyhotovenich. Vzhledem k rozloze pan-
stvi a poctu osedlych poddanych se rozhodné
nejednalo o jednoduchy dkol. Navzdory asové
néarocnosti tohoto pocinu, uvédomime-li si, Ze
psat bylo mozno prakticky pouze za denniho
svétla, byl Ondfej Fabidn s praci hotov jesté
pred koncem roku 1580, kdy Valentin Pavlovsky
pfedal oba nové zhotovené exemplare ke kon-
trole biskupovi.'® Stanislav Pavlovsky zéhy
Fabianovy zasluhy na takto rozsahlém dile pat-
ficn€ ocenil a odménou za jeho vérné sluzby mu
prostfednictvim privilegia z dubna 1581 udélil
paseku v Haskovci (vykluceny vrchnostensky
les pobliZ Pfibora). V naraci privilegia biskup
neopomnél nalezité¢ zdlraznit pohnutky, které
ho k vydani této vysady vedly ,,...jmajice my
zieni na pilné a vyborné sluZby Ondreje, pisare
naseho  diichodniho ukvaldskyho, vérného

milého, kteréZ ndm Cinil a Ciniti neprestdvd
a zvldsté Setrice prdce jeho, kteriZ jest pri spi-
sovdni vnové obnovenych dudchodnich register
tého? panstvi naSeho ukvaldskyho mél...“."
V roce 1581 se Ondfej Fabidn navic defini-
tivné zafadil v rimci mésta Piibora mezi elitu'®

a své slusné pifjmy plynouci z ufadu dichod-
niho pisate investoval do koupi pravovare¢ného
domu a k nému naleZejicich pozemki od jis-
tého Andryse Skiipého v celkové sumé osmi set
padesiti zlatych.” Pfi¢emz ihned hotové sloZil
castku dvou set sedmdesati zlatych a zbytek
se zavazal splatit po ¢astech. Prodavajici si na
ném ovsem vynutil podminku, Ze do doby, nez
se tak stane, bude moci obyvat v domé jednu
svétnici s komorou a rovnéZ se bude moci podi-
let na vynosu z préva vafit a Senkovat pivo.?
Vzhledem ke své momentaln{ finan¢ni tisni vSak
byl Andrys Sktipy nucen ,,prodat* jiz v zafi roku
1583 ,,...penize své, které jesté na tym grunté
mél, ostatek, totiZ 207 R., Ondrejovi pisari za
hotovych 65 R...“. Hukvaldsky dichodni pisaf
tak v kone¢ném vysledku ziskal tento pravova-
re¢ny diim o 142 zlatych levnéji oproti ptivod-
nimu ujednéni.

Prikry vzrlst autority a prestize, zjevné
projevy biskupovy pfizné spolecné s dobrym
finanCnim zdzemim se podepsaly na zméné
chovani a snad do jisté miry i smySleni jesté
pred nékolika lety nevyznamného pisarského
tovarySe Ondreje Fabidna. Je ptirozené, Ze ruku
v ruce s tim se rozSifovaly i fady téch, ktefi
v ném vidéli povysence a zavidéli mu jeho tGspé-
chy z poslednich let. Pfi této konstelaci se nelze
divit, Ze v horkych letnich mésicich roku 1581
vSe vyvrcholilo incidentem, pfi némz Ondiej
Fabidn, notné posilnén alkoholem, nactiutrhal
predstavitele nékolika piiborskych cecht ,,...
jakoZ jest byl Ondrej Fabidnii tém porddkiim
pod opilstvim ubliZil néjakémi slovy, v ¢im, se
pamatovati nemohl...“. Tato pikantni prihoda
pak méla dohru pfed méstskym soudem, ktery
potrestal dichodniho pisafe nékolikadennim
pobytem v méstském vézeni, pokutou péti kop
grosi, které mél zaplatit do méstské pokladny
a navic se musel s pokorou omluvit v§em, které
svymi invektivami urazil ,,...Ondrej jim, tém,
kterym ubliZil slovy, odprosil a nahradil, Ze na
né nic zlého nevi, neZ vsecko dobré a chvali-
tebné a oni jemu také tim zpiisobem odprositi.
Za takovy vystupek jeho, pdni iitad, do trestdni
ho berii, kdy se mu rozkdZe a pokuty 5 kop, aby
spravil pdniim na ratiz...“*' JestliZe Ondfej
Fabian pted touto piihodou naziral na své pfi-
borské spoluméstany zpupné az pohrdavé, lze
fici, Ze jiZ za pobytu za miiZzemi a nasledném
zaplaceni ud€lené pokuty si plné¢ uvédomil neu-
nosnost svého dosavadniho chovani a v dal$im
prubéhu svého Zivota se jiz niceho podobného
nedopustil. I kdyZ chladek vézeniské kobky mél
o mnoho let pozdéji jesté jednou nedobrovolné
okusit, ale nepfedbihejme. Napfisté se snazil
svlyj prestupek vyvazit prikladnym Zivotem
a nabozenskou horlivosti, aby tak nabyl zpét



ztracené povesti ,,poctivého sauseda*, coz v té
dobé predstavovalo primarni pfedpoklad pro
ziskéani si uzndni a dcty okoli.*> Pronikneme-li
ovSem bliZze do mentality tehdejSich privilegova-
nych Pfiborani, je vice neZ zfejmé, Ze navzdory
vsem svym pozdéjsim snahdm ze sebe Ondiej
Fabian jiz nikdy tento prestupek a zejména
nésledny pobyt v priborském vézeni nedokazal
bezezbytku smyt. MiiZeme si byt jisti, Ze prede-
v§im jim pohanéni cechmistii a jejich nejblizsi
okoli jej i nadale vnimalo minimélné jako povy-
Sence a jesitu. Na druhou stranu se neodvazili
svlj postoj vi¢i nému deklarovat podobnym
zplsobem, kterého nakonec Fabidn jisté hofce
litoval. Proto nebudeme daleko od pravdy, kdyz
konstatujeme, Ze prinejmensim napjaté vztahy
mezi aktéry onoho incidentu doprovodily
vSechny jeho ucastniky az do hrobu.

Zdalo by se, Ze finan¢ni postih z roku 1581
ochromil na delsi ¢as Fabidnovy obchodni akti-
vity, ale opak je pravdou. To pouze svédci ve
prospéch faktu, Ze jeho prijmy dosahovaly ve
srovnani s ostatnimi Pfibofany mnohem vétsi
vySe. V breznu 1582 totiz zakoupil za pétacty-
ficet zlatych zahradu ,,za vodii“ a v prosinci
téhoZ roku pak jesté paseku ,,za Freywaldem “.»
K dal§imu rozsiteni jiZ tak velkého Fabidnova
majetku doslo v roce 1585, kdy jej obdaroval
biskup Pavlovsky ,,...Setfice tolikéZ Ondreje
Fabidna, pisare naseho ducchodniho ukvald-
ského sluZeb a pilné bedlivosti, které predkiim
nasSim i ndm ¢inil a ¢initi neprestdvd... “ dal§imi
tremi pasekami a klucinou, a co vic, osvobodil
jej od veskerych plati z toho vyplyvajicich.
Toto pravo se vSak mélo vztahovat pouze na
jeho osobu, nikoliv jiz na Fabianovy potomky.**
V této souvislosti ziejmé biskup reagoval na
rodinné poméry svého hukvaldského dichod-
niho pisare. Ten se zfejmé jiZ nékdy pied rokem
1585 ozenil s jistou Katefinou, pochézejici
snad rovnéz z Pfibora. Spolecné pak vychovali
nékolik déti, pficemz dospélosti se zcela jisté
dozili tfi synové Ondiej, Pavel a Petr.> Ondiej
Fabidn i po roce 1585 déle cilené rozhojiio-
val svilj pozemkovy majetek a jiz v roce 1586
zakoupil dalSich Sest pasek za celkovou sumu
72 zlatych, mezi nimi i paseku, kterou dfive
drZel jeho ptedchidce ve vrchnostenské kan-
celari, Mikulas Stehlik.”® Skute¢ny spolecensky
vzestup vSak naSemu dichodnimu pisafi zajis-
tila a7 dalsi biskupova donace z prosince 1595,
na jejimz zékladé se zatadil k privilegované,
nepiilis Siroké vrstvé tzv. svobodnych dvorak,
tedy majitelti svobodného dvora. Ten Fabiandv
se nachazel ve vsi Vétikovicich a Ondiej ho
ziskal za Ctyfi sta zlatych od dfednika hukvald-
ského panstvi, biskupova bratra Valentina. Mezi
ustanovenimi privilegia zaujimalo Celné posta-

veni jisté to, zajistujici hukvaldskému dichod-
nimu pisafi jeho svobodnou drZzbu, aniZ by
musel odvadét jakékoliv davky do biskupskych
dichodfi. Urcité omezeni se poté vztahovalo
na Ondfejovy potomky, ktefi jiz byli osvobo-
zeni pouze od vetSiny vrchnostenskych robot
vyplyvajicich z drzby tohoto dvora ,,...Ondrej
Fabidnii, pisar diichodni, md dviir svobodny pri
vsi Jettichovicich leZici, k méstu Priboru pride-
deny, s rolemi k nému prisluSejicimi, s léskem
v téch rolich leZicim, téZ tfemi pasekami pii lese
Luhu prileZitymi, k tfoJmu md svobodu drivi
v hordch a lesich ukvaldskych k nému brdti,
dobytky své v lese Luhu svobodné i s budiicimi
potomky a drZiteli toho dvoru pdsti, ryby v Fece
Lubini k svému stolu loviti a Zddnych robot
Z toho neni povinno vykondvati, 7 kterychZto
uZitkii a dvorii v[§e]Jch po smrti jeho dédicové
a drzitelé toho vSeho ddvati maji platu a na
zdmek dondSeti o s[vaty]m Jifi -- 2 R., o svatym
Viclavé téz...“.”

V dobé zisku svobodného dvora ve
Véttkovicich Ondfej Fabidn jist€¢ jesté netusil,
7e jej ¢eka dalsi Zivotni vrchol, tentokrat na poli
profesniho vzestupu. Velmi vyraznou mérou
k nému pfispéla situace, kterd nastala po smrti
olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského
v roce 1598. Jen nékolik tydnd nato totiZ nar-
ychlo sloZil svij ufad i bratr zemielého bis-
kupa, Valentin, ktery spé$né opustil Hukvaldy
a ptedal své pravomoci do rukou pravé Ondieji
Fabianovi.® Divodem k odjezdu Valentina
Pavlovského byla predevSim rozsahla defrau-
dace a hospodarsky ttlak, kterého se na huk-
valdském panstvi v poslednich letech dopoustel.
Hukvaldsky dichodni pisat proto prebiral spravu
panstvi za velmi pohnutych okolnosti, nebot

Zaseddni méstské rady

— vyobrazeni z dila

P. Kristidna z Kolina Prdva
méstskd krdlovstvi Ceského,
Praha 1579
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Vyobrazeni Pribora na mapé

hukvaldského panstvi
z 2. pol. 17. stoleti
sbirky Muzea Beskyd
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poddani se vzboufili a odmitali vykonavat své
robotni povinnosti do doby, nez Valentin od¢ini
kiivdy, kterych se na nich dopustil.” Pod tlakem
okolnosti potvrdili administratori sede vacante
Jan Styrnsky, Lukas Laetus a Elia§ Hovorius
dne 22. Cervence 1598 Ondieje Fabidna ve
funkci prozatimniho spravce panstvi se vSemi
pravomocemi, kterymi disponovali fadni dfed-
nici, a to az do doby, nez bude situace kolem
Valentinova utéku vyresena.”® Ondfej Fabidn,
diichodni pisat a spravce panstvi v jedné osobé,
byl tedy v danou chvili rozhodné nejmocnéj-
$im muZem na hukvaldském dominiu. Alespon
zdanlivé se stal neomezenym vladcem nad
vSemi osedlymi ve méstech, mésteckach i vsich
tohoto rozlehlého panstvi, coZ jisté bystie vni-
mali a zaroven velmi nelibé nesli pfedevsim jeho
osobni nepratelé z tad pfiborskych méstani,
nad nimiZ se stahovala temnd mracna. Pravem
totiZ mohli ocekavat od svého ,,spolusauseda*,
usidleného nyni mnohem pevnéji nez kdy jindy
na Hukvaldech, jeho odvricenou tvar a obavy,
Ze upadnou v jeho nemilost, se v horkych let-
nich dnech roku 1598 jevily jako velmi redlné.
Uz se zfejmé asi nedovime, zdali se za nastalé
situace mnozi z nich snad nepokouseli vetfit do
Fabianovy pfizné, ¢i naopak, jestli u vétSiny
prevézila jejich mestanskd hrdost a odhodlani
setrvat v tichém odporu. At jiZ byla pravda
jakékoliv, je jisté, ze vSechny pfipadné obavy
se velmi zahy rozplynuly. Odpirci a neptatelé
Ondreje Fabidna byli naslednym vyvojem uda-
losti navic jen utvrzeni ve svém postoji vici
nému a zaradovali se poté, co nasledoval jeho
prikry pad.

Ondrej Fabidn se skutecné ze své nové
nabyté pozice absolutné prvniho muZe na pan-
stvi mohl té&Sit jen kratce. Pouze necelého Ctvrt
roku si tak vychutndval plnymi dousky svého
postaveni a vlivu, nechdval se uniset mnohdy
faleSnymi projevy dcty, uzndni a piizné svého
okoli a jisté vSech podfizenych. Je proto velmi
obtizné stanovit, zdali si byl jiZ tehdy plné

védom dopadt svého vlastniho jednani, které,
jak se zahy ukazalo, nebylo vzdy jen zcela bez-
thonné. Jiz v fijnu roku 1598, kdy byl adminis-
tratory sede vacante vyzvan, aby se dostavil jako
kazdého ptl roku do Kroméfize, aby tam slozil
ucty z hospodareni na jemu svéfeném panstvi, si
vSak musel byt pln€ védom toho, Ze ho Cekaji pfi-
nejmensim nepfijemné komplikace. Nezbyvalo
mu ovSem nic jiného, neZ aby uposlechl a bez
vétsich prutahl se vydal z Hukvald do ,,handc-
kych Athén“. Po predloZeni patti¢ného tcetniho
materidlu pak byly zjiStény rozsahlé nedostatky
a Ondfej Fabidn, jakoZto osoba zodpovédna
za vedeni a spravu vrchnostenskych diichodd
na panstvi, byl néasledné obvinén ze zprone-
véry a vsazen do kroméfizského méstského
vézeni ,,...Ondreji, ponévad? [j]si se nemalych,
nez velikych vejstupkuév dopustil, z kterych?
nemalé Skody na toto biskupstvi ndm nyni sve-
rené se vali, jak? se to z hodnovérny zprdvy
lidi panstvi aukvaldského, i tvé[h]o vlastniho
pfizndni, ano i 7 tvého poctu penéZitého i obil-
ného, kteryZ ndm témito dny ucinil, nachdzi. My
Z povinnosti své, podle péce tohoto biskupstvi
ndm nyni svérené, nechtic, aby prehlidnautim
nasim co slavnému kostelu olomiickému ujiti
mélo, ndm k pomluvé a lehkosti, tebau se ujistu-
jem...“3' Z nastalé situace profitoval zejména
dalsi z fady piiborskych méstani, Jakub Con,
jinak VIcovsky, kterého spolecné s biskupskym
sekretafem KaSparem Neyberem administratofi
Jan Styrnsky, Luka$ Laetus a Elia§ Hovorius
povéfili doCasnou spravou panstvi.? Ti pak
zéroveni podnikli kroky k urychlenému proSet-
feni ptipadu Ondieje Fabidna. Na Hukvaldy byli
kromé jiz zminéného biskupského sekretire za
timto dcelem urychlené vyslani rovnéZ teh-
dejsi kroméfizsky hejtman, Luk4$ Dembinsky
z Dembiné a na Stiilném a diichodni pisar téhoz
panstvi, Vaclav Lukavecky, aby ,,...vSecky jeho,
Ondreje véci, zvldst spisy, registra, pameéti,
memoridly a co na papite jest, zapecetil[i],
kteréhoZto pecetémi aurad priborsky md prito-
men bejti a svau pecet k tém vécem priddviti,
neb 7 toho, co se tam zapeceti, oni odpovidati
povinni budau... “. Administratori navic vyzvali
predstavitele Ptibora, aby byli v§em vyse jme-
novanym pri zajiSfovani dikazniho materialu
maximalné ndpomocni.** Nésledné vySetfovani
pak uleh¢il fakt, Ze se sdm postizeny ke svym
pokleskim dobrovolné pfiznal jiz zdhy po vzne-
seni obvinéni, a to dle vSeho z obavy pied pfis-
néj$im postihem.

Otazkou zGstdvd, zda se Ondrfej Fabian
dopustil defraudace biskupskych dachodd
v dob€, kdy ptsobil ve funkci spravce panstvi
(tedy dobrovolné a védom¢), anebo ho k tomu
prinutil jesté¢ za svého pobytu na Hukvaldech



byvaly hukvaldsky tfednik Valentin Pavlovsky,
jemuZ podobné praktiky nebyly rozhodné
cizi.* At jiz byla pravda jakékoliv, bylo nabi-
ledni, Ze osud obou nékdejSich celnych pred-
staviteld patrimonidlni spravy hukvaldského
panstvi spolu souvisel jako propojené nadoby.
Piipadné propusténi Ondfeje Fabidna na svo-
bodu tak bylo podminéno predev§im vyfeSe-
nim kauzy Valentina Pavlovského. JelikoZ se
ale tento byvaly hukvaldsky tfednik dlouhou
dobu dspésné vyhybal cetnym vyzvdm admi-
nistrator(l, aby se dostavil na Hukvaldy a zde se
zodpovidal z obvinéni na néj vznesenych, travil
Ondrej Fabidn dlouhé tydny ve vézeriské kobce.
Veskerou spravu jeho soukromého majetku tak
musela prevzit manZelka Katefina spolecné
se tfemi syny. Vyhlidky na ndvrat jejiho muZze
do Piibora se nezdéily byt rozhodné razové
ani na jafe roku 1599, kdy se zoufald Katetina
Fabianova odhodlala k cesté¢ do Olomouce, aby
za propusténi svého choté z vézeni prosila samy
administratory. Ti Ondreji Fabianovi pouze
dovolili na zaklad€ ,,...manZelky jeho slzavej
prosby...“ prozit blizici se velikonocni svatky
v domacim vézeni na kromérizském zamku, coz
také naridili v listu adresovaném kroméfizskému
hejtmanovi.* Dochovany archivni material nim
Zel neskyté natolik detailni pohled do sledované
problematiky, abychom na jeho zikladé¢ mohli
vynést presny soud nad tim, kdy byl Ondiej
Fabian propustén na svobodu. Vime pouze, Ze
uprostied 1éta roku 1599 se na zakladé zésahu
samého cisate Rudolfa II. kone¢né dostavil
pred zemské soudce byvaly hukvaldsky trednik
Valentin Pavlovsky.* V dasledku této informace
pak lze kalkulovat s ndvratem Ondfeje Fabidna
do svého rodného mésta snad nékdy v pribéhu
srpna roku 1599.%7 Pobyt v kroméFizském vézeni
ovSem znamenal definitivni a velmi neslavny
konec jeho vice nez dvé desitky let trvajici kari-
éry v biskupskych sluzbéich. V dalsich letech se
proto setkavdme s jeho osobou jen jako s pribor-
skym méstskym pisafem.

Jiz v dob€ krétce po svém osobnim a spole-
cenském vzestupu v roce 1595 se nim Ondfej
Fabian jevi jako typicky renesancni Clovek se
sklony k velkym Cintim, kterymi si chce ziskat
dlouhotrvajici slavu, ktera by byla jeho ,,nesmr-
telnym* odkazem tim, Ze se stylizoval do role
kiestanského dobrodince. Je téZké odhadnout,
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nakolik zde hrala roli jeho osobni zboZnost, i
vliv prostfedi biskupa Pavlovského, kazdopadné
na zakladé pisemné formy, kterou vtiskl znéni
jim zaloZené fundace, je mozno sledovat jeho
vidéni svéta. Celkova vyse kapitélu této fundace
Cinila celych dvé sté zlatych a jeji vynos mél
byt pouzit ve prospéch priborského Spitalu.’
Po névratu z vézeni v KroméfiZi v roce 1599
si Ondfej Fabidn byl jist¢ velmi dobfe védom
své pozice v rdmci mésta a védel rovnez, Ze
cesta k vynosnému tfadu dichodniho pisafe
je jiz nadobro uzaviena. Nezbyvalo mu tedy
jiZ nic jiného, neZ se pokusit alespon ¢4ste¢né
zmirnit dopady jeho potupného konce v bis-
kupskych sluzbach. Pravé v tomto obdobi se
tedy ve zvySené mife angaZoval v ndboZenském
zivoté Ptibora. Dne 8. prosince 1603 se pak spo-
le¢né s dalSimi spolubratry dockal kanonického
zaloZeni nabozenského bratrstva ,, Panny Marie,
pocaté bez poskvrny prvotniho hiichu“ pti men-
Sim kostele sv. Valentina, o které se spolecné
s tehdej$im pfiborskym farafem Vavfincem
Affeliem nejvétsi mirou zaslouzil.* Snad proto
stanul Ondfej Fabidn v Cele této konfraternity
coby jeji prvni rektor.*

Ondfej Fabidn nashromazdil za svilij Zivot
veelku velké bohatstvi, vyplyvajici z jeho
vysokych pfijmd, ale rovnéZ i pfizné biskupa
Stanislava Pavlovského. Za sviij osobni vze-
stup a majetek vSak nakonec zaplatil tento
pozoruhodny méStan nejvyssi dan. Dne 14. zari
roku 1610 se totiz ve svém Senkovnim domé
stal obéti tkladné loupezné vrazdy, jak jsme
zpraveni z jeho epitafu umisténého v kapli
sv. Urbana pfi farnim kostele Narozeni panny
Marie v Ptibote ,, slovutny muZ Ondrej Fabidn,
pisar radni mésta Pribora, jenZ 14. septembra
léta 1610, jsouc v pribytku svém, aZ do mozku
zranény nalezen, 7 tohoto svéta Casnou smrti
seSel“*' Rekonstrukce nesporné pozoruhod-
ného Zivotniho piibéhu tohoto dichodniho
pisafe ndm dovolila poznat nejen mnohé z béz-
ného Zivota v prostfedi renesancniho mésta
na severovychodnim cipu Moravy, ale rovnéz
jsme prostfednictvim Ondfeje Fabidna a jeho
osudtl mohli blize proniknout do problematiky
spojené s ¢innosti aparitu patrimonidlni spravy
na sklonku 16. stoleti. Nezbyva, nez s trochou
nadsdzky za tuto moZnost Ustfedni postavé
tohoto prispévku podékovat.

—_

Neni znamo, kdy presné doslo k zaloZeni zdejsiho soukenického cechu, jeho
existenci vSak predpokladdme jiz kolem poloviny 16. stoleti. Jistym dokladem
jeho existence je aZ dochovany mosazny typai cechu z roku 1585. Viz: Statni
okresni archiv (dale jen SOkA) Novy Ji¢in, fond Cech soukenicky Pfibor, inv.
¢. 25. Doklady o ¢innosti jednotlivych soukeniki (nikoliv o jejich organizaci
v cechu) mdme dochovény jiz dfive. Viz: napf. Zemsky archiv (dile jen ZA)
v Opavé, pobotka Olomouc, fond Ustiedni feditelstvi arcibiskupskych statki
Kroméfiz (ddle jen URAS), inv. &. 2253, sign. E 1, fol. 14.

2 Formélné bylo postaveni mésta v ramci panstvi potvrzeno ov§em az vydanim
tzv. velkého privilegia olomouckym biskupem, kardindlem FrantiSkem z Ditrich-
Stejna, dne 21. listopadu 1615. Na jeho zdkladé se mj. Pfibor vymanil z vlivu
vrchniho prava mésta Ostravy a nadéle mél brét pravni nauceni z Olomouce ,,...
TeéZ jakoZ jsau v tézkych rozeprich pred né predndsenych, pro nauceni pravni do
mésta naSeho Ostravy pred tim aZ posavad se utikdvali a tam ho Zdddvali, jiZ

a viceji v porddcich a obycejich prdvnich prospivati a mezi sebe rozSafnych
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lidi méstan[ii] dostdvati, tomu chceme, aby jiZ napotom takovd nauceni prdavni
zmésta Olomiice brali a to za vy$si prdvo znali a my jim to taky pti Olomiicanech,
aby je Priborské za syny prdvni prijali, objednati chtiti racime...*. Viz: SOKA
Novy Ji¢in, fond Archiv mésta Pfibora (dale jen AMP), inv. ¢. 21, opis viz: ZA
v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupstvi Olomouc (déle jen AO), inv. €.
121, pag. 35 - 67, vyrazné zkracend edice pramene viz: Chobot, Karel - Baletka,
Tomés (ed.): Privilegia mést, méstecek a vsi z izemi okresu Novy Ji¢in z let 1293
- 1775. Novy Ji¢in 1999, s. 64 - 65. V roce 1617 se pak Pfibor stal na dalsich Sest
let dokonce ndjemcem a tedy i vrchnosti celého hukvaldského panstvi. Viz: ZA
v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 124, sign. D, pag. 33 - 45. K rozvoji
mésta v 16. - 17- stoleti viz: napf. Pokorny, Ferdinand: Piiborsky okres. Vlastivéda
moravska. Brno 1917, s. 72 a nasl., Schwarz, FrantiSek: Piibor v 16. a 17. sto-
leti. Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in 17, 1976, s. 15 - 26, Mocek, Michal:
Pfibor 1251 - 1650. Novy Ji¢in 1992, s. 44 a nésl., 7Z4&ek, Rudolf: Priborsko a Pi-
bor v 17. a 18. stoleti. In: Piaristé v Pfibofe. Novy Ji¢in 1995, s. 13 - 29, Jurok,
Jif{: Piibor v 16. - 18. stoleti a piaristické gymnazium. In: Piaristé v Piibote. Novy
Ji¢in 1995, s. 30 - 53, Jurok, Jifi - Kovérova, Stanislava - Loukotka, Lubomir -
Vlach, Bohumil: Déjiny Pfibora. Novy Ji¢in - P¥ibor 2002, s. 43 a nasl.

SOKA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. €. 13, opis viz: ZA v Opavé, pobocka Olomouc,
fond AO, inv. ¢. 2927, 2928, sign. E I b 10/5, edice pramene viz: Chobot, Karel
- Baletka, Tomas (ed.): c. d., s. 54 - 55.

Ten zastaval tfad dichodniho pisafe na hukvaldském panstvi nejméné v letech
1574 - 1577. Viz: ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 73, sign.
13, fol. 16, tamtéZ, fond AO, inv. ¢. 79, sign. 15, fol. 130. Srovnej Stépén, Jan:
Utednici a persondl na stolnich panstvich olomouckého biskupstvi v druhé polo-
viné 16. stoleti. In: Olomoucky archivni sbornik 3, 2005, s. 65.

K této travicské kauze viz: Breitenbacher, Antonin: Spor biskupa Pavlovského
s moravskym soudem zemskym o soudnictvi nad kn&Zstvem. CMM 30, 1906,
s. 97 - 137, tyz: Prispévek k déjindm reformace moravského kléru za biskupa
Stanislava Pavlovského. CMM 31, 1907, s. 152 — 176, tyz: K otravé biskupt
olomouckych. CMM 31, 1907, s. 444 - 445,

ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond URAS, inv. ¢. 2253, sign. E 1, fol. 10.
Narodni archiv Praha (déle jen NAP), fond Morava, inv. ¢. 4107.

ZA v Opavé, pobotka Olomouc, fond URAS, inv. &. 2254, sign. E 2, fol. 364.
Na zdkladé soupisu z roku 1555 sestaval konglomerat piimych biskupskych drzav
z osmi panstvi, a to kroméfizského, mirovského, osoblazského, kele¢ského, vys-
kovského, libavského, tzv. komornich statkd pobliz Olomouce a kone¢né i pan-
stvi hukvaldského. Viz: ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 3945,
sign. C 6, ¢. k. 1812, fol. 1 - 14. Srovnej Jirasek, Jifi: Poddani na panstvi olo-
mouckého biskupstvi v druhé poloviné 16. stoleti. In: Rozpravy Ceskoslovenské
akademie véd 67, 1957, sesit 10, s. 29, tyZ: Rust pozemkového vlastnictvi olo-
mouckého biskupstvi v letech 1555 - 1636. Sbornik Matice moravské 81, 1962,
s. 182 - 190.

Mensélni statky olomouckého biskupstvi byly ve srovnani se svétskymi dominii
i piesto spravovany mnohem niz§im poctem osob, rovnéz struktura celého sprav-
niho apardtu byla odliSnd. Obecné ke struktufe a vyvoji patrimonidlni spravy viz:
Hanzal, Josef: Patrimonidlni dfednici a ufady v dobé predbélohorské. SAP 19,
1969, s. 444 a nasl, nejnovéji Jandk, Jan - Hledikova, Zdetika - Dobes, Jan: Déjiny
spravy v ¢eskych zemich. Praha 2005, s. 229 a ndsl. Konkrétné ke spravé mensal-
nich statka viz: Jirdsek, Jifi: Poddani..., s. 7, Balcarek, Pavel: Kancelaf kardinéla
Ditrichstejna a sprava biskupskych statkl pred Bilou horou. In: SAP 28, 1978, s.
103, Roubic, Antonin: Sprava statkil olomouckého (arci)biskupstvi od 16. stoleti.
In: SAP 31, 1981, ¢. 2, s. 437, Stépén, Jan: c. d., s. 59, Al Saheb, Jan: Urbér
panstvi Hukvaldy z roku 1581 (diplomaticky rozbor pramene a jeho pisafi). In:
Olomoucky archivni sbornik 5, 2007, s. 89 - 108, tyZ: Sirot¢i agenda na mensél-
nich statcich olomouckého biskupstvi v 16. a 17. stoleti na piikladu hukvaldského
panstvi, Casopis Matice moravské 2008 (v tisku), tyZ: Instrukce olomouckého
biskupa Viléma Prusinovského z Vickova pro hukvaldského tfednika z roku 1570.
In: Sbornik Statniho okresniho archivu Frydek-Mistek 8, 2007, s. 7 - 27.

Cerny, Vaclav: Hospodérské instrukce. Praha 1930, s. 61 - 62, Jirdsek, Jifi:
Poddani..., s. 5 - 7, Hanzal, Josef: Hospodéiské patrimonidlni tcty predbélo-
horského obdobi. SAP 16, 1966, s. 397 - 419, Balcarek, Pavel: c. d., s. 103,
Roubic, Antonin: c. d., s. 437, Stépén, Jan: c. d., s. 59. Povinnosti hukvaldského
diichodniho pisafe jsou podrobné popsany v instrukei z roku 1570. ,....Item pisari
poruciti registra sobé tak spraviti md, aby predkem diichody stdlé, pordd kte-
réZ jeho mi[lJo[s]ti stdle vychdzeji a pri tom i kdy co platu stdlého na kom pri-
bude, pospolu zvldsté a potom teprva béZné a na téch také kdy by co pribylo,
neb nedostdvalo, jeho mi[lJo[s]ti to porddné, na kom co z jaké priciny pribylo
neb schdzi, ukazoval. Z takovejch pak registr prijmii i vyddni penéZitého, pri tom
tolikéZ z koni, klisen, volii, krav, ovec, svini, husi, slepic, vajec, ryb, obili i jinych
vSelijakych téZ prijmii i vyddni, kaZdého piil léta pocet porddny jeho milosti,
aby cinival...“. Z dalsiho znéni instrukce vyplyva, Ze diichodni pisai mél na sta-
rosti rovnéZ na starosti dohled nad vrchnostenskym pivovarem, hajnymi apod.
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Spole¢né s hukvaldskym dfednikem navic disponoval klici od truhlice se vSemi
penéznimi dichody panstvi. Viz: Al Saheb, Jan: Instrukce... s. 13 - 14.

ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. €. 75, sign. 13 c, fol. 27.

K episkopatu biskupa Jan Mezouna z TelCe a ndsledném dlouhém obdobi sede
vacante viz: Navratil, Bohumil: Biskupstvi olomoucké 1576 - 1579 a volba
Stanislava Pavlovského. Praha 1909, s 62 a nasl.

K tomu nejnovéji s piihlédnutim k pomérim na hukvaldském panstvi viz: Al
Saheb, Jan: Pramen k rekatolizaci Moravy v 16. stoleti. In: Prace a studie Muzea
Beskyd 16, 2005, s. 56 - 60, tyz: Cirkevné-spravni poméry na Mistecku do roku
1716. Studia Comeniana et historica 73 - 74, 2005, s. 74 - 93.

ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond URAS, inv. &. 2493, sign. K1b 2/4, tamtéz,
fond URAS, inv. & 2620, sign. N I ¢ 5/2, tamtéZ, fond URAS, inv. &. 2567, sign.
M1b 3/3, tamtéZ, fond URAS, inv. & 2568, sign. M I b 4/2, tamtéz, fond URAS,
inv. €. 2631, sign. O 2.

Podrobnéji k okolnostem vzniku urbafe viz: Al Saheb, Jan: Urbat... (v tisku).

ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 88, sign. C, fol. 49, tamtéz,
fond URAS, inv. & 2253, sign. E 1, fol. 25, tamtéz, fond URAS, inv. &. 2254,
sign. E 2, fol. 36. Ondfej Fabidn tak rozsifil svoji dosavadni pozemkovou drzbu,
nebot ziejmé dédictvim po otci ziskal polovinu ¢tvrti (dobova plo$na mira) pobliz
Pribora, z niz odvadél do biskupskych diichodi kazdorocné 2 grose a 3 bilé penize.
Viz: ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond URAS, inv. & 2253, sign. E 1, fol. 10.
Obecné k rozvrstveni méstské spolecnosti a urCujicim znakim méstskych elit
v dobé predbélohorské viz: Sulitkovd, Ludmila: Domy s pravem nélevu piva
a vina ve stfedovékém a rané novovékém Brné. In: Acta historica et museologica
universitatis Silesianae Opaviensis, fada C, 2, 1995, s. 59 - 71, taZ: Méstané, jejich
spoleCenstvi a elity v Brné v predbélohorském obdobi. In: Kralovskd a poddanska
mésta od své geneze k protoindustrializaci a industrializaci. Pfibor 2001, s. 115
- 123, Fejtova, Olga: Prispévek ke studiu Zivota méstanské spolecnosti doby pred-
bélohorské. In: Semindf a jeho hosté. Praha 1992, s. 181 - 187.

,,...Andrys Skiipy prodal grunt sviij Ondrejovi pisari, synu Fabidnovu, pri nim roli,
stodolu, dvé paseky, zdhony na nivdch, ndcini pivné, malych i velikych kusiv 10
kusitv, konvicek drevénych 12, cinovy Zydlik jeden, dvé koryta piv[ni], jednu kddi,
1 studl, 1 stolici... “. Viz: SOKA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. ¢. 98, sign. E6 - 1, fol.
241 - 246. Dne 5. fijna 1581 pak od téhoz Andryse Skiipého koupil Ondrej Fabidn
za dvacet pét zlatych i zahradu na hornim prfedmésti Pfibora. Viz: SOkA Novy
Ji¢in, fond AMP, inv. €. 106, sign. E 6 - 9, fol. 148.

Obecné k pivovarnictvi na Moravé pied Bilou horou viz: Jirdsek, Jiii: Pivovary
na Moravé koncem 16. stoleti. Casopis moravského musea 47, 1962, s. 67 - 76,
k organizaci prava vare¢ného v Piibofe viz: Mocek, Michal: c. d., s. 66 - 67.

21 SOKA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. ¢. 109, sign. E 6 - 12, fol. 225 - 226.
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K vnimani a vyznamu mordlni bezihonnosti v tehdejsi méstské spolecnosti na
prikladu Pfibora a Ostravy viz: Al Saheb, Jan: Dva pfipady odhaleni cizoloZstvi
v méStanském prostiedi na sklonku 16. stoleti. Vlastivédné listy 32, 2006, €. 2, s.
4-17.

SOkA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. ¢. 106, sign. E 6 - 9, fol. 150 - 151, tamtéz, fond
AMBP, inv. ¢. 98, sign. E 6 - 1, fol. 241 - 246.

,,...KterychZto pasek on v svobodném uzivdni nyni i na budiici ¢asy byti md, bez
vielijaké prekdzky nasi i budaucich potomkudv naSich, biskupuov olomiickych.
VsakZ sobé i budaucim potomkuom naSim, biskupuom olomiickym znamenité
vymifiujeme a poziistavujeme, kdyby koli jeho, Ondreje Fabidna nestdlo, tehdy
potomci a dritelé téchi pasek ndm i budiicim potomkuom nasim, biskupuom
olomiickym nyni i na budiici ¢asy platu stdlého rocné 15 gr. alb., totiz polovici
o svatym Jiri a druhit polovici o svatym Vidclavé ddvati na zdmek nds Ukvaldy
spravovati a takovych kusii pasek v svobodném uZivdni bez vSelijaké prekdzky nyni
i na budiici ¢asy byti maji... “. Viz: ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv.
¢. 88, sign. C, fol. 163.

SOKA Novy Jicin, fond AMP, inv. ¢. 102, sign. E 6 - 5, fol. 557 - 561, tamtéz,
fond AMP, inv. ¢. 153. BliZe k osobnostem synii Ondfeje Fabidna viz: Jurok, Jifi
- Kovérova, Stanislava - Loukotka, Lubomir - Vlach, Bohumil: c. d., s. 79.
,,...[tem Ondrejovi Fabidnovi, pisari diichodnimu, proddna paseka Stehlikovskd,
paseka Tomdse Fontdny, kiisek paseky Urbana KoZisnika, téZ paseky Mechlovské,
Finkovskd a Myteriskd, za sumu -- 72 R., platiti md pri kaZdym platu po 5 R.
a platu ddvati md o s[vatyJm Jiri -- 1 R., 2 gr., o svatym Vdclavé toliky?...“ Viz: ZA
v Opavé, pobocka Olomouc, fond URAS, inv. ¢. 2254, sign. E 2, fol. 15, tamtéz,
fond URAS, inv. & 2253, sign. E 1, fol. 15 - 16, tamtéZ, fond AO, inv. ¢. 88, sign.
C, fol. 170. Dne 10. Ginora pak Ondfej Fabian pfikoupil jesté dalsi paseku ,, pri sta-
rém Luhu* od LukaSe Rozka za 26 zlatych, po roce 1598, jiz ve funkci méstského
pisare v Pfibote, pak zakoupil dalsi zahradu od Ondry Dankového za 16 zlatych.
Viz: SOKA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. ¢. 106, sign. E 6 - 9, fol. 151, 178.

ZA v Opavé, pobotka Olomouc, fond URAS, inv. &. 2253, sign. E 1, fol. 16 - 17,
tamtéz, fond URAS, inv. ¢. 2254, sign. E 2, fol. 26 - 27. Srovnej Dohnal, Miloii:
Hukvaldské panstvi a olomoucti biskupové v dobé predbélohorské. In: Sbornik
praci Ostravské univerzity, Historica 1, 1993, s. 26. O omezovani prav svobod-



nych dvofdki v prabéhu 16. a 17. stoleti viz: Hosak, Ladislav: Svobodné dvory na
Moravé v letech 1580 - 1680. Casopis vlastenecké spolenosti muzejni v Olomouci
25, 1925, s. 49 - 70, Radimsky, Jifi: Svobodné dvory na Moravé po vélce tiiceti-
leté. Casopis vlastenecké spolecnosti muzejni v Olomouci 58, 1949, s. 160 - 166,
Matéjek, FrantiSek: Cesta poddaného lidu na Moravé ke znevolnéni. Brno 2000, s.
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O tom svédci velké mnoZstvi dochovaného pramenného materialu tykajicich se
zélezitosti Valentinova ut€ku z Hukvald na svij statek v Golasovicich v pstin-
ském kniZectvi, ale rovnéZ i zapis v zemskych deskach pihonnych a nilezovych
jmenovaného kniZectvi. Viz: Archiwum Parstwowe w Katowicach, Oddziat w
Pszczynie, fond Archiwum ksiazat pszczyiiskich, sign. X - 297, fol. 10 - 11.

93. Snaha zlomit svobodné dvordky a podrobit je moci jednotlivych vrchnosti je 35 ,...Odsildme vdm prileZité suplika[ci] Ondreje Fabidna z vézeni méstského, tu
patrnd i ze strany moravského zemského snému, ktery vydal v tomto sméru nejedno skrze manZelku svau ndm podanau. Z ni ¢eho pri nds poniZené pohleddvd, poro-
usneseni. Viz: Moravsky zemsky archiv Brno, fond A 6, snémovni tisky, ¢. k. 12. zumite. Kdez mohauc my téhoZ Ondreje i manZelky jeho slzavej prosby oslySeti,
28 ,...nez toliko pisari diichodnimu a vérnému poddanému vaSich mi[losti], kterej jiz vdm poraucime, po[né|vad? ty slavné hody velikonocni pred rukama jsau, chtic
pritom zdmku u dvau seslych pdnii biskupii olomiickych v sluzbé trval a vidycky on predné télo své 7 tej tam neresti osvéZiti, potomné také zplisobem krestan-
Jej hodného s poctem jeho byti uznali, i prve, kdy [j]sem koli po potiebdch jeho skym podle povinnosti jako vérny krestan se panem Bohem v ty svdtky se smifiti
kniZeci milost i tudiz na statek sviij sjizdél, jemu pod ochranu a opatrovdni zdmek a bidnau svau dusi pokrmem nebeskym opatriti, Ze jeho z toho vézeni méstského
i jiné svérovdno bylo, jsem jemu to tak do prijezdu vasich mi[losti] svéril... “. Viz: na zdmek pod dostatecnym rukojmim propustiti ddti porucite. Jestli by pak tak
NAP, fond Morava, inv. ¢. 4107. nakvap rukojmi shledati a dostati nemohl, to tak opatfiti hledte, aby on, Ondrej,
29 K tomu viz: Za¢ek, Rudolf: Piehled d&jin protifeuddlniho odboje na Frydecko- Z zdmku nikam kromé kostela v ty svdtky nevychdzel a pry¢ neusel a tam na zdmku
Mistecku. Frydek Mistek 1980, s. 21. aby zudstdval do dalstho naseho vdam v priciné jeho nafizeni a poruceni...“. Viz:
30 ,,...Opatrni mésta, méstecka, robotni vesnicek panstvi aukvaldskému biskupstvi ZA v Opave, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 112, sign. 35, fol. 101.
kniZectvi olomiického prindleZejict, ndm mili. Oznamujeme vdm, Ze [j]sme Ondreje 36 ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond MCO, inv. ¢. 3590, sign. Fa 12/2, ¢. k. 219,
Fabidna, pisare diichodniho panstvi aukvaldského k spravovdni a opatrovdni zamku fol. 97 - 98.
i vSeho toho aukvaldského panstvi zatim, aZ by pan Valentin Pavlovsky, autednik, ~ 37 V Piibofe se Ondfej Fabidn nachdzel zcela jist¢ jiz v fijnu 1599, kdy byl pfitomen
ktery to prve na sebe prijal, aneb jiny potom sem dosazen byl, naridili a vystavili. narovndni sporu s osedlymi ze vsi Véska o ,,zasedelé*, tedy nevykonané roboty.
ProtoZ vam vSem poddanym k tomuz panstvi aukvaldskému prislusejicim i celddce Viz: SOkA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. ¢. 109, sign. E 6 - 12, fol. 146. V roce 1604
zdmkovy i dvorské poraucime, Ze se timZ Ondiejem Fabidnem, pisarem diichodnim pak ddle rozsifil sviij osobni majetek pfikoupenim dalsi zahrady, a to od Jifika
aukvaldskym, spravovati a k nému v prileZitych pribézich a nastalych potrebdch, Krysty za 20 zlatych. Viz: tamtéZ, fond AMP, inv. €. 106, sign. E 6 - 9, fol. 126.
JjakoZto od nds vystavenym, zieni a autoCisté [j]sme, jmiti budete...”. Viz: ZA 38 SOKA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. ¢. 102, sign. E 6 - 5, fol. 1 - 2, tamtéZ, fond
v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 112, sign. 35, fol. 8 - 9. Ke spravé AMP, inv. ¢. 153, fol. 102 - 103. V literatufe viz: Mocek, Michal: c. d., s. 48.
panstvi v dobé po utéku Valentina Pavlovského viz: tamtéz, fond Metropolitni ~ 39 Za tuto informaci dékuji Mgr. Vladimiru Matiasovi.
kapitula Olomouc (déle jen MCO), inv. ¢. 3590, sign. Fa 12/2, ¢. k. 219. 40 ,,...[Ondrej Fabidn], ktery dockajic vyzdviZeni toho bratrstva, kterého rektorem
31 ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 112, sign. 35, fol. 42 - 43. prvaim byl...“. Viz: SOkA Novy Ji¢in, fond AMP, inv. ¢. 153, fol. 102 - 103.
32 ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 112, sign. 35, fol. 35, 42. 41Wolny, Gregor: Die Markgrafschaft Mahren. Topographisch, statistisch und histo-
33 ,...a cof tak od nds jim k vyrizeni poruceno jest, aby to vSechno v ndleZitau risch Geschildert I. Band, prerauer Kreis. Briinn 1835, s. 172, Ugwitz, Antonin:

exekuci uvedli, jim v tom vSelijak, jak by toho potieba ukazovala, ndpomocni
budete...“ Viz: ZA v Opavé€, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 112, sign. 35,
fol. 42 - 43.

Moravské Kravarsko. Piibor 1898, s. 292, Pokorny, Ferdinand: Pfiborsky okres.
Vlastivéda moravska. Brno 1917, s. 58, 77, Jurok, Jifi - Kovafova, Stanislava -
Loukotka, Lubomir - Vlach, Bohumil: c. d., s. 58, 78 - 79.

- Neznamé prameny k déjinam kostelu
v okoliTesina z prelomu 19. a 20. stoleti

’r

Bogustaw Czechowicz

V Zemském archivu v Opavé se ve fondu
KniZeci komora t&Sinskd nachézi slozka foli-
ového formatu (inv. ¢. 366) obsahujici tficet
pét tabel s plany predevsim sakralnich staveb
z TéSina a Ctyf mist v jeho okoli (Hazlachu,
Holesova, Hradce a Visly). Tabely jsou ocislo-
vany 1 - 35. Tato jednotka je v inventdfi fondu
oznacena jako ,,Stavebni pldny patrondtnich
budov v Polsku 1879 — 1913“. Je zjevné, Ze
tento materidl miZe byt prospé$ny v badani
o sakrdlnim uméni. PonévadZ se velmi Casto
jedna o dukladnou projekéné — stavebni doku-
mentaci, miZze byt jeji znalost rovnéZz prakticky
vyuZita pii opravich svatyi.

Znacna Cast dokumentace se tyka farniho
kostela v HoleSové (p. Goleszéw). Pochazi
ze dvou obdobi. K roku 1895 je datovan rys
tusi podmalovany akvarelem (¢. 17) s ndzvem
., Provisorischen  Glockenthurm  fiir  die

Pfarrkirche in Golleschau“, datovany v TéSiné
19. srpna 1895, niZe se nachézi otisk razitka
s textem ,, ERZHERZOGLICHES / Bau- und
Ingenieuramt / TESCHEN“ a necitelny podpis
patfici zfejme Albinu Prokopovi (1835 — 1916),
architektu pisobicimu v TéSiné a okoli od roku
1871. Vedle tovarnich a inZenyrskych budov
a také prestavby frydeckého zamku vybudo-
val kostel v Tfinci (1883) a rovnéZz dieveény
kostel v blizké Bystfici nad OISi v letech 1895
— 1897.! Vykres obsahuje ¢tyfi vodorovné pra-
fezy, dva svislé a také dva pohledy na nevel-
kou dfevénou zvonici ur€enou k zavéSeni dvou
zvonll. Podpis stejného architekta je moZno
spatfit na vykresu oznaceném Cislem 18,
vypracovaném podobnou technikou a opat-
feném identickym razitkem s tim rozdilem,
7e je datovan 4. kvétna 1895. Jeho nédzev zni:
,Dachstiihl ab dem Presbyterium der kathol.
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Ndvrh na kostel v Holesové,
Ernst Aldmann, TK, 366-35
Sbirky Zemského archivu

v Opavé
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Kirche in Golleschau“. Nakres piedstavuje
vodorovny i svisly prafez konstrukce stie-
chy presbytare. Z roku 1892 pak pochézeji
vykresy obsahujici prifezy stfeSni konstrukce
kostela (¢. 12 a 13; druhy z nich podmalovan
akvarelem), a také projektovy vykres veézicky
s nazvem ,,Sanctusthiirmschen fiir die Kirche in
Golleschau“ s datem 22. zari roku 1898 (C. 27).
Tyto plany jsou rovné€Z oznaCeny podpisem,
ktery jsem interpretoval jako signaturu Albina
Prokopa. Do tohoto souboru néleZi zcela jisté
(ve smyslu autorském i chronologickém) neda-
tovany projekt stodoly v majetku holeSovského
farate (,, Wieder — Aufbau / der abgebrannten
Schaune bei der kath. Pfarre / in Golleschau*,
1:100, pohledy a prafezy, ¢. 11).

Neékolik vykrest se poji se zdimérem vystavby
nového kostela v HoleSové. Pochéazeji z roku
1913. Cast z nich je v tomto souboru dubletni.
Pod ¢islem dvé nachdzime tuzkovy pohled
na severni fasadu (titul: ,,Katholische Kirche

fiir Golleschau*) s podpisem Ernst Aldmann.
Vykresu €. 3, predstavujicimu vodorovny pri-
fez zapadni Casti kostela, odpovida vykres ¢. 10
s pohledem na ¢ast budovy od severu. V tomto
souboru se navic nachazeji vodorovné i svislé
prufezy projektovaného kostela nebo jeho ¢asti,
napt. stfe$ni konstrukce, v métitku 1:100 (¢. 14
—16,20-21), vSechny s jiZ uvedenym razitkem
a Aldmannovym podpisem.

Zminované vykresy E. Aldmanna se vSak
nestaly podkladem k stavebnim pracim v této
vsi. Nynéjsi kostel sv. Michaela zde byl vybudo-
van v letech 1913 — 1921 podle projektu Maxe
Wrany z Tésina.

Neméné hojnd je dokumentace vztahujici
se ke kostelu v Hradci (p. Grodziec). Starad
svatyné, pochézejici pravdépodobné z 16. sto-
leti (15797), byla rozebrana roku 1927, kdyz
zde v letech 1908 — 1910 povstal novy kostel.?
V opavském Zemském archivu se z toho roku
dochovalo deset vykresd, rovnéZ signovanych



jménem E. Aldmanna. Pojmenovény jsou pie-
vazné , Kirche in Grodietz“ a provedené tusi.
Obsahuji pohledy na fasadu (¢. 28, 30 — 33)
a prafezy (¢. 22, 24 — 26, 29) budovy v méfitku
rovnéZ 1:100.

Ernst Aldmann je rovnéZz autorem dvou
vykresi, z nichZ jeden predstavuje pohled na
severni fasadu filidlnitho kostela ve Visle (p.
Wista), druhy je projektem novobarokniho
oltife tohoto kostela (,,Hauptaltar / fiir die
Filialkirche in Weichsel“, €. 35, pohled z predni
abolni strany). Pouze jeden vykres (¢. 19), opat-
feny letopoctem 1904, se tykd kostela v HaZla-
chu (p. Hazlach), ¢i lépe feceno — jeho lavic
(,, Kirchenbdnke / fiir die Kirche in Haslach*).
Obsahuje pohledy na lavice z rdznych stran
a také vodorovny pudorys kostela se schéma-
tem rozmisténi lavic v chramové lodi. Ponévadz
soucasny kostel zde byl vystavén v roce 1906,
je moZno se domnivat, Ze vykres se vztahuje ke
star$i budové ze 17. stoleti.* Soubor dopliiuje
dokumentace méfeni (vykres ¢. 1 — vodorovny
prifez a pohled na severni fasddu) farniho kos-
tela sv. Mari Magdalény v Tésin€. Tento vykres
provedeny tusi, s nidzvem: ,, PFARRKIRCHE
TESCHEN®, neni podepsan a pochéazi z doby
okolo roku 1910.

Dochované materialy odhaluji dosud nezna-
mého, pfinejmensim ve svétle odborné literatury,
architekta ¢inného v Tésin€ — Ernsta Aldmanna.
Tohoto autora neuvadéji ani slovniky umélct.
Pritom se jevi, Ze tato osobnost stoji za povsim-
nuti. Shromazdéni dalSich realizaci tykajici se
jeho jména mlze vytvofit dostatecny zaklad
k monografickému studiu tvorby tohoto archi-
tekta. Cihlickou i pobidkou do tohoto a jeSté
1 jinych badani miZe byt tento piispévek.

Ve stejném archivnim fondu i ve stejné
inventdrni jednotce ¢islo 366 se nachdzeji také
plany novogotického kostela v Kopernikach,
vesnici poloZené zhruba v poloving cesty mezi
Nisou (p. Nysa) a Vidnavou. Vykresy predsta-
vuji fasddu kostela (€. 4, 7 - 9) a také vodorovné
i svislé prarezy (€. 5-7,9). Vykres €. 9 je signo-
vén: ,,Neisse den 10 Juli 1879 / Der Konigliche
Baumeister / gez. Rosener .V téchto projektech
predstaveny kostel byl vystavén roku 1882 na
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misté starsi stavby, pfipominané poprvé jiz roku
12725
Jina jednotka v Zemském archivu v Opavé
obsahuje projekty kapli v Hornim Udoli (dnes
¢ast mésta Zlaté Hory), zhotovené badatelim
o baroku dobfe znimym Michaelem Kleinem
z Nisy, architektem vratislavskych biskupt.
Témto prameniim jsem jiZ vénoval jinou studii,
na kterou odkazuji zainteresované ¢tenére.®
Preklad: PhDr. David Pindur

Ndvrh na hlavni oltdr kostela
ve Visle, Ernst Aldmann,

TK, 366-35

Sbirky Zemského archivu

v Opaveé

1 Sife o jeho praci Iwanek, W.: Stownik artystow na Slasku Cieszyniskim. Bytom
1967, s. 31; Samek, B.: Umélecké pamétky Moravy a Slezska 1. Praha 1994, s.

321.

2 Matkowska — Holcerowa, T. — Marikowska — Jurczakowa, J. a kol.: Miasto
Cieszyn i powiat cieszynski (Katalog zabytkow sztuki w Polsce VI,
Wojewddztwo katowickie 3). Warszawa 1974, s. 77 — 79. M. Wranu stejné
jako E. Aldmanna neuvadi ve svém slovniku Iwanek, W.: c. d.

3 Gutowscy, E. a M.: Powiat bielsko — bialski (Katalog zabytkéw sztuki w Pol-

sce VI, Wojewodztwo katowickie 2). Warszawa 1967, s. 57.

-82.

4 Malkowska — Holcerowa, T. — Mankowska — Jurczakowa, J. a kol.: c. d., s. 81

5 Chrzanowski, T. — Kornecki, M.: Powiat nyski (Katalog zabytkow sztuki

w Polsce VII, Wojewddztwo opolskie 9). Warszawa 1963, s. 44.
6 Czechowicz, B.: Zapomniane gérnicze mikrosanktuarium. Projekty kaplic w
Horni Udoli autorstwa Michaela Kleina. In: Pielgrzymowanie i sztuka. Géra

Swietej Anny i inne miejsca pielgrzymkowe na Slasku, Wroctaw 2005, s. 419

— 44,
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= Vytvarnik Muzea TéSinska Pavel Zabka (17.5.1942)

Pavel Zabka
foto Martin Kriil

Pavel Zabka

Realizace vystavy

., Partnerské mésto Orlovd“
v Effretikonu ve Svycarsku,
zdri 1995

Archiv Muzea TéSinska
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V kvétnu letosniho roku oslavil své
vyznamné Zivotni jubileum Pavel Zabka,
aranzér a vytvarnik, dlouholety externi spolu-
pracovnik Muzea TéSinska.

Narodil se pfed 65 lety v NesluSi na
Kysucich. V roce 1958 ukoncil ucebni obor
aranZér v Bratislavé. V té dobé patfil k prvnim
absolventiim tohoto oboru na Slovensku. V roce
1961 se prist€éhoval do Ostravy. Své profesni
vzdélani si dale rozsifoval. V roce 1967 absol-
voval dvouletou vytvarnou akademii v Ostravé
a v roce 1986 ukoncil studijni obor — propagace
na stredni Skole v Havifové.

AranZérstvi se vénoval od roku 1958. Byl
zaméstnan v nékolika organizacich a pod-
nicich, jako byly: Krajsky svaz spotifebnich
druzstev Zilina (1958-1960), Doméci potieby
Banska Bystrica (1960-1961), Domaéci potreby
Olomouc (1961-1969), dale pak Sluzby mésta
Karviné (1969-1976) a OPOS Karvind, kde
pusobil jako vedouci Gtvaru propagace. Ve vSech
svych zaméstnanich ziskdval desitky prvenstvi
v ocenéni vylohové tvorby. V celostatni soutézi
potadané u pfilezitosti 100. vyro¢i narozeni
Petra Bezruce ziskal 1. misto.

Od aranzovani byl jen kricek k vystavnic-
tvi. Vystavnickou ¢innosti se zacal Pavel Zabka

llona Pavelkova

zabyvat ve vét§i mife od roku 1968. Nejvice
zkuSenosti pro svou budouci praci nabyl pfi
spolupraci s ing. arch. Prazdkem, se kterym
realizoval vystavy s tematikou ochrany pfirody
a zivotniho prostfedi v Ostrave.

Od roku 1971 tvofi jiZz samostatné.
Realizace vystav obsahuji jeho autorské pro-
storové a grafické feSeni. Od roku 1988 zacal
v oboru vystavnictvi a propagace samostatné
podnikat. Do dnes$niho dne mé na svém konté
pres 1263 riznych vystav. VEtSinu z nich tvori
vystavy muzejni, které jsou jistym specifikem
ve vystavni ¢innosti. Nejvétsi pocet muzejnich
vystav vytvofil pro Muzeum TéSinska (kolem
538 vystav). S touto instituci spolupracoval
od roku 1975. Pravé v tomto roce se podilel
aranzérskymi a grafickymi pracemi na reali-
zaci stdlé expozice JZivot lidu na T&Sinsku“.
Vystavy, které pro Muzeum TéSinska v prabéhu
let zrealizoval, mély vzdy vtip a ndpad. Kazda
vystava obsahovala pokazdé néjaky novy prvek,
ktery dovedl zaujmout navstévniky. Dalsi insti-
tuct, pro kterou vytvofil pres Sest desitek vystav,
byl Statni okresni archiv v Karviné. Okruh jeho
pusobnosti byl velice Siroky. Vytvérel vystavy
v mnoha ¢eskych zamcich a muzeich.

Vystavni Cinnost nepatfila zdaleka k jeho
jedinym vytvarnym aktivitim. Psal libreta a scé-
nafe k reklamnim filmtim a vystavam, projektoval
nekolik vystav vCetné maket a planti. Po grafické
strance upravoval kniZky a reklamni broZury,
navrhoval vlajecky, pozvanky, odznaky.

Tento ndpadity a ¢inorody ¢loveék pracoval
necelych dvacet let v odborovych funkcich, pod
jeho vedenim vyrostlo pres 100 aranZéri, piso-
bil jako instruktor 90 u¢nil. V letech 1989-1993
byl predsedou podnikatelt okresu Karvina a byl
¢lenem okresni privatizacni komise v Karviné.

Ve svém volném Case se vénoval ochot-
nickému divadlu. V posledni dobé se zabyva
amatérskym malovanim a kresbou a také se
zaméfil na provozovani galerijni Cinnosti.

Vedeni a pracovnici Muzea TéSinska pieji
touto cestou Pavlu Zabkovi viechno nejlepsi
do dalsich let, hodné zdravi a osobni pohody.
Zaroven dékuji za vice jak 30 let intenzivni
spolupréce, ktera svou profesionalitou vyrazné
podpofila prezentaci Muzea TéSinska nejen
v regionu, ale i mimo néj. Za vSechny odborné
pracovniky muzea si dovolim podékovat
za hezké, jedineCné a velice piinosné spo-
lecné chvile pfi instalacich muzejnich vystav.
Bylo nam cti.



Prehled realizaci vystav

1968-1969  Trencin mésto mody

1968-1982  vystavy o Zivotnim prostfedi Ostrava
1968-1980 BVV Brno

1976-2007 Muzeum TéSinska

1985-1992  Trencin mésto médy, komplexni

realizace vystavnich pavilont
1995-2007  Statni okresni archiv v Karviné
1996-2001  Meéstsky urad Karvina — zdravé mésto,
komplexni realizace

Muzejni vystavy mimo region
1986  zdmek v Kravatich

1998  zdmek v Kroméfizi

1990  zdmek Hradec nad Moravici
1999  zédmek v Litomysli - - - Z
1999  zédmek Strakonice Technické muzeum v Petivaldé bylo slavnostné otevieno 5. 12. 1997. P. Zabka realizoval

tyto expozice: Tramvajovd doprava na Ostravsku a Karvinsku, Vétrné mlyny, Prani
Realizace stalych muzejnich expozic a Zehleni prddla.
1976  Muzeum v Ceském TéSiné — grafické

a aranZérské prace
1989  Turzovka (Jasik) — grafické a aranzérské prace
1990  Skola Kobefice — grafické a aranzérské prace
1997  Méstské muzeum v Kralupech nad Vltavou

— grafické a aranZérské prace
1998  Technické muzeum Tatra Kopfivnice

- expozice vénovana Emilu Zatopkovi,
prostorové a grafické feseni, realizace

1999  Pamatnik FrantiSka Palackého Hodslavice
— grafické a aranzérské prace

2001  Muzeum Tésinska, stala expozice v Jablunkove

,Z minulosti Jablunkova a okoli“ — grafické
a aranZérské prace

Komplexni realizace vystav a expozic
1990 Moravské zemské muzeum Brno —,,Na samém

konci Dunaje : i ’
1995  Region tour Brno — Expozice okresu Karvina Vystavni siti Muzea TéSinska v Karviné, vystava Zapomenutd remesla, 2003, realizace

1997  Region tour Brno — Expozice okresu Karvind P. Zabka

1998  Region tour Brno — Expozice okresu Karvind
Expotour Zilina — Expozice okresu Karvina
Katovice — Expozice okresu Karvind

1999  Expotour Zilina — Expozice okresu Karvina
Katovice - Expozice okresu Karvina

2000  Region tour Brno — Expozice okresu Karvind

2001  Muzeum T&inska, Cesky T&in dlouhodoba
vystava ,,Obrazky z minulosti TéSinského
Slezska*

2002 Muzeum TéSinska, Technické muzeum
Peti'vald, expozice ,,Tradice hornictvi na
Karvinsku*

Dalsi akce
1977-1988
ucast na akci ,,Havifov v kvétech” s navrhy

alegorickych vozl s pohddkovou tématikou,

které vyhravaly prvni mista Vyistavni siti Musaion v Havitové, vystava Pirdti, korzdri, bukanyri, 1999, realizace
P. Zabka. Foto archiv Muzea TéSinska
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~ Pfirodni pamatka - Vodopady Satina

Vodopddy Satina,
kolem r. 1940
Sbirka pohlednic
Muzea Tésinska
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Ackoliv jsou dnes Beskydy proSpikovany
hustou (a rostouci!) siti cyklostezek, turistic-
kych chodnickt i lesnich cest, daji se jesté nalézt
kousky pfirody, které jsou biologicky cenné
a proto zasluhuji i zdkonnou ochranu. Jednim
z nich je i v lofiském roce nové vyhlisena PP
Vodopady Satiny na k.d. Malenovice. Je to asi
jen 1km dlouhy dsek potoka Satiny, ktery prudce

Miroslav Skarka

stékd z masivu Lysé hory nejprve Malenovickym
kotlem, ktery byl jiz dfive vyhlaSen maloplos-
nou piirodni rezervaci, navazuje na ni v misté
pod hotelem Bezru¢ jako PP Vodopady Satiny
a pokracuje smérem dolil k chatové zastavbé
v Malenovicich. Soucasti pfirodni pamétky je
pfilehly lesni porost, ktery tvofi s korytem potoka
néco pres 8,5 ha zajimavého tzemi. Ackoliv
vede bezprostfedné podél potoka frekvento-
vand silnice k hotelu Bezru¢, je vlastni koryto
Satiny mélo pfistupné, nebof ma misty charak-
ter soutésky. Diky absenci lidskych zdsahl se
tak na potoce zachovala vedle geologicky zaji-
mavého odkryvu karpatského flySe a skalniho
koryta s malymi vodopady i pomérné pfirozena
dfevinna skladba. Vyskytuji se zde predevSim
jedlové buciny s pfimési smrku a sufové lesy ve
kterych lze spatfit ve stromovém patte buk lesni
(Fagus sylvatica) s vitalni jedli bélokorou (Abies
alba), dale javor klen (Acer pseudoplatanus)
s vtrouSenym jilmem horskym (Ulmus glabra)
a dubem zimnim (Quercus petraea). Cenné je
v této nadmotské vysce (okolo 500 m) zejména
patro kefové s plivodnimi lesnimi kefi jako je
rybiz alpsky (Ribes alpinum), zimolez cerny
(Lonicera nigra) a rize ptevisld (Rosa pendu-
lina). V bylinném podrostu je hojné zastoupena
meésicnice vytrvald (Lunaria revidiva), udatna
lesni (Aruncus vulgaris), na obnaZenych a svét-
lejsich mistech pak silenka dvoudoma (Silene
dioica) ale tfeba je zde k vidéni také i sem zavle-
¢eny koloto¢nik ozdobny (Telekia speciosa).

O pestrych geomorfologickych podminkach
a Cistoté vody v potoce Satina svéd¢i prove-
deny zoologicky prizkum, zejména vodnich
bezobratlych Zivocichti, kde byly nalezeny,
kromé jinych, vzacné 3 horské druhy chrostiki,
narocné na zachovalost pfirodniho prostredi.
Vyhlaseni dalsiho kousku potoka Satiny zv1asté
chranénym tizemim, platné od ledna tohoto roku
je tedy pIné na misté. Turista, znaveny jiZ pfre-
mirou pifrodnich krds Satinského potoka, miZe
se vhodné posilit v jiZ zminéném hotelu Bezru¢
a pokracovat vzhliru na Lysou horu, anebo sejit
pohodlnou asfaltkou pfes obec Malenovice za
dal$imi aktivitami do blizkého Frydlantu nad
Ostravici.

Mist se zachovanym pfirodnim prostfedim
v Beskydech ani jinde na TéSinsku rozhodné
nepiibyvd a také na nés lezi zodpovédnost
rozhodovani o tom, aby jich, zvlasté pfi pla-
nech developerit o tzv. ,rozvoji“ tzemi dale
neubyvalo!



- Recenze

Vodopddy Satina
foto Miroslav Skarka

Katedra spolecenskych véd Vysoké Skoly
baiské — Technické univerzity Ostrava vydala
v kvétnu 2007 dosud ojedinélou monografii
svého Clena, mladého ostravského historika
PhDr. Martina Jemelky, Ph.D. Kniha s uni-
verzalnim ndzvem Na kolonii je zdafilym
pokusem o detailni zachyceni stavebniho,
populacniho,  spolecenského,  spolkového,
politického a kaZdodenniho Zivota v nejvétsi
moravskoostravské hornické kolonii a v jed-
nom z nejvétSich délnickych sidlist ceskych
zemich pfiblizné v letech 1873-1950. Autor
monografie pouZzil archivni prameny z Archivu
mésta Ostravy, Stitniho okresniho archivu ve
Frydku-Mistku, Statniho ustfedniho archivu
v Praze a Zemského archivu v Opavé. Pracoval
s dobovym dennim tiskem, beletrii, a zvlastni
pozornost vénuje pamétnickym vypravénim
obyvatel Salomounské kolonie. Knihu otevira
uvodni kapitola s prehledem odborné literatury
k problému, kterou nasleduje stru¢né a vystizna
stat o fenoménu délnickych kolonii jako spe-
cifickych stavebnich, populacnich a spolecen-
skych dtvaril. Informacné zcela vycerpavajicimi
jsou kapitoly o stavebnim a populaénim vyvoji
kolonie, v nichZ autor Casovym zabérem a zpra-
covanim veskerych dostupnych demografic-
kych dat prekonal své predchiidce, na jejichz
préce se odvolava a ktefi byli rovnéZ recenzenty
jeho monografie. V Ceském déjepisectvi zcela

___ Prvni monografie ostravské hornické kolonie

ojedinélymi jsou kapitoly o spolkovém a poli-
tickém Zivoté kolonie, v nichZ autor rekonstru-
uje Zivot v mistni zdvodni matefské a obecné
Skole, vénuje se ndboZenskému Zivotu obyvatel
kolonie, sleduje rozvoj Zivnostenskych aktivit
v ramci sidlisté, zabyva se moZnostmi traveni
volného Casu, ale také analyzuje politicky Zivot
kolonie na zé&kladé¢ komparativniho rozboru
vysledkl prvorepublikovych voleb. Autorovi
se dafi Ctenafe presvédCit o intenzivnim spol-
kovém Zivoté, coz dokumentuje na cinnosti
Dramatickéhodivadelniho krouzku,,Probuzeni*
a SdruZeni socidlnédemokratickych bezvérct.
A7 experimentélni se mi zd4 obséhla zavérecna
kapitola o kaZdodennim zivot¢ v hornické
kolonii v prvni poloviné minulého stoleti (pat-
riarchalni tvar kolonii, kolonie Zenskyma a dét-
skyma ocima, stafi v kolonii, strava a oblékani,
zvyky a tradice, rodinny Zivot, kriminalita,
prostituce, alkoholismus, vyznamné postavy
kolonie a dal8i témata). Monografii recenzo-
vali archivér a historik PhDr. Oldfich Klepek
(dlouholety feditel Podnikového archiva OKD
a.s.), historik a VS pedagog prof. PhDr. Milan
Myska, DrSc. (Filozofickd fakulta Ostravské
univerzity) a etnolozka a muzejni pracovnice
PhDr. Jitka NouSova (dlouholetd feditelka
Ostravského muzea). Pestrému a informacné
nesmirné zajimavému obsahu knihy ponékud
Skodi jeji skromna grafickd podoba a ne zcela

Tomas Jarmara
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Uprava rukopisu pro ¢asopis

zdarilé fotografické reprodukce v obrazové pii-
loze. Otazkou ziistava, pro¢ autor dovedl svou

Ostravsku a v ¢eskych zemich, jejichz vyzkumu
se vénuje jiZ fadu let.

knihu v nékterych kapitoldch az do okamziku
likvidace kolonie (stavebni vyvoj) a v jinych

jen na prah socialistické urbanizace. Hned
v tvodu sice uvadi, Ze délnické kolonie prosly
v procesu socialistické urbanizace radikalni
proménou, kterd si vyzada dalsi studium, ale
knize to v urcitych pasazich proptjcuje cha-
rakter jisté otevienosti. Nezbyva, neZ se téit na
autorovy dalsi knihy o délnickych koloniich na

v v -

Tesinsko

Jemelka, Martin: Na kolonii. Zivot v hor-
nické kolonii dolu Salomoun v Moravské
Ostravé do zacatku socialistické urbanizace.
Vysoka Skola banska — Technickd univerzita
Ostrava, Ostrava 2007, 230 stran (212 stran
textu, 6 stran textovych a 12 stran obrazovych
pfiloh), ISBN 978-80-248-1408-7.

Redakce c¢asopisu TéSinsko prijima k publikaci ¢lanky zpracované textovymi editory v rozsahu 2 az 16 stran
normalizovaného strojopisu, tj. 1800 znaku i s mezerami na 1 strané strojopisu.

Prispévky se prijimaji také v elektronické formé nékterého z aktualnich formati Word jako textové soubory
obsahujici normalizovany strojopis (bez vloZzenych obrazku a zalomenych sloupcii).

Data muzZete posilat prostfednictvim sité Internet, ale soucasné je nezbytné predat nebo zaslat poStou prispévek
soubézné i v tiSténé formé. Nevyzadané rukopisy a diskety se nevraceji.

PRI PSANI TEXTU JE NUTNE RESPEKTOVAT NASLEDUJICI PRAVIDLA:

Klavesu ENTER pouzivejte pouze k oddéleni odstavci, nikoli fadkui.

K odsazovéni prvniho fadku odstavce nepouZivejte klavesu TAB, ani nékolik
uhozl mezernikem.

Vyvarujte se zdvojenych mezer.

Text nijak sloZit¢ neformdtujte, tzn. necentrujte titulky, neméite velikost
pisma, vypnéte déleni slov. Musi byt vypnuty v§echny funkce pro automatické
odrézky a ¢islovéni, ohraniovéni, stinovéni, sloupce, mezery pied odstavcem
nebo za nim, dile funkce pro pozndmky pod Carou, hypertextové a kiizové
odkazy, vkladani elektronickych adres.

Tabulky se pfijimaji vyhradné ve formatu MS Excel nebo jako prosty text
s tabulatorovym ¢lenénim.

V Zzadném piipadé nevkladejte do textu obrazky, dodejte je zvlast uloZené
v néjakém grafickém souboru (EPS, JPG, TIFF, minimalni rozliSeni 250 dpi)
nebo radéji v klasické ,,papirové podobé.

e Soucasti je pozndmkovy aparit umistény az za vlastnim textem, nikoliv
umistény poznamkovy apardt pod Carou. V hlavnim textu jsou poznimky
oznacené ¢islem (hornim indexem) bez zévorky. Pismo u pozndmek na konci
textu je vychozi - jako v hlavnim textu, fadkovani také, zarovnani je doleva,
poznamky jsou Ciselné fazeny.

¢ Pozndmka u knihy obsahuje: pfijemni, jméno, nidzev knihy, misto vydéni
s rokem vyddni, ¢islo strany, na které je odkaz (vzor: Miiller, Karel: Peceti
a znaky obci eského TeSinska. Cesky Tésin 1997, s. 13 — 14.).

* Pozndmka u Casopisu obsahuje: piijmeni, jméno, ndzev ¢lanku, nazev Casopisu,
ro¢nik ¢asopisu, rok vydani, ¢islo ¢asopisu a ¢islo strany, na které je odkaz. (vzor:
Al Saheb, Jan: K pocatkim farnosti na Borové. Tésinsko, 47, 2004, ¢. 2, s. 3.)

POUZIVEITE POVINNE ARCHIVNI ZKRATKY VYCHAZEJICI Z UREDNICH NAZVU:

ZA = Zemsky archiv v Opavé
MZA = Moravsky zemsky archiv v Brné
NA = Nirodni archiv v Praze

VZOR PRO POZNAMKY:

SOA = Statni oblastni archiv (napf. SOA v Treboni)
SOKA = Statni okresni archiv (napt. SOKA Karvind)

—

[ye)

W

Miiller, Karel: Peceti a znaky obci Ceského TéSinska. Cesky Tésin 1997,
s. 13- 14.

Moravsky zemsky archiv v Brné€, G 2 — Nova sbirka, sign. 696/8.

Tamtéz, sign. 696/8b.

ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupskd konzistoi Olomouc (dale
jen ACO), kniha &. 147, pag. 541-542, tamtéZ, fond URAS, inv. &. 8950, sign.
E 14/8-1, ¢. k. 1140.

Winter, Eduard: Josefismus a jeho dé&jiny. Praha 1945, s. 134, srovnej: Zlamal,
Bohumil: Prirucka ¢eskych cirkevnich déjin VIII. Praha 1971, s. 80, pozndmka

VZOR PRO WWW DOKUMENTY:

¢. 2, Medek, Vaclav: Cesta Ceské a moravské cirkve staletimi. Praha 1982,
s. 270, Melmukova, Eva: Patent zvany toleran¢ni. Praha 1999, s. 22, volnéji
také Kadlec, Jaroslav: Prehled ceskych cirkevnich déjin. Praha 1991, s.166.

6 Sopék, Pavel: Radnice ve Slezské Ostravé. Vlastivédné listy 21, 1995, ¢. 1,

s. 20; Serka, Josef: Historie vystavby Nové radnice v Moravské Ostravé. In:
Ostrava 18. Prispévky k déjindm a soucasnosti Ostravy a Ostravska, Ostrava
1997, s. 266.
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Stétni technickd knihovna. Koordinacni pracovisté pro PSH, Polytechnicky
strukturovany heslar. [WWW dokument]
http://olc2.feld.cvut.cz/psh/psh.html (stav k 6. 11. 2000)



Mesta a obce Tesinska se predstavuiji
Petrovice u Karviné

Obec Petrovice u Karviné se nachazi na hranicich Ceské republiky s Polskem. Vznikla spojenim obci Petrovic,
Zévady, Dolnich Marklovic a Prstné na zékladé¢ Vynosu Ministerstva vnitra ze dne 16. tinora 1952.

Nejstarsi pisemnd zminka pochazi z roku 1305, kdy jsou v soupisu desatku vratislavského biskupstvi
jmenovény také obce Petrovice (Petri villa) a Marklovice (Marclowitz). Prvni zminky o obcich Zavada
a Prstna jsou z pozdé&jsi doby, z roku 1447, resp. 1448. Béhem dlouhé historie obce se v jejim drZeni
vystiidala fada vétsich ¢i mén€ vyznamnych Slechtickych vlastniki. Tyto obce byly slucovany ¢i
naopak rozdélovany do mensich nebo vétsich panstvi, stivaly se pfedmétem vlastnickych a financ-
nich transakci. Napf. roku 1569 byly Petrovice spolu se Zavadou a dalSimi obcemi zastaveny
té$inskym kniZetem Bedfichem Kazimirem méstu FryStatu. Roku 1572 se stal majitelem panstvi
Frystat a tim i zminénych obci, Vaclav Cikan ze Slupska. K vyznamnym drZitelim zminénych
obci patfil hrabéci rod Taaft, BarSti z Basté, Mattencloitové a pfedevsim Larisch-Monnichové.
Do jejich vlastnictvi se dostaly Petrovice a Zavada v roce 1792, Dolni Marklovice v roce
1847 aroku 1879 také Prstnd.

Vyznam obce stoupl s vystavbou Severni drahy Ferdinandovy z Vidn€ do Krakova. Usek

z Bohumina pres Petrovice do Dziedzic byl dan do uZivani v roce 1855. Ani Petrovicim
se nevyhnul primyslovy rozvoj zdejsiho regionu. Jiz roku 1852 zde byla Heinrichem
Larisch-Mo6nnichem vybudovéna tovarna na sodu, po hrusovské, druhd nejstarsi v habs-
burské monarchii. Tovdrna byla v roce 1945 zndrodnéna a roku 1958 ukoncila svoji ¢in-
nost. Na tizemi obce existovalo nékolik zeméd€lskych dvort, v Petrovicich, Zavadeé,
Dolnich Marklovicich. K hlavnim zdrojim obZivy patfilo zeméd€lstvi, rybnikarstvi,
prace na Zeleznici. Za obZivou dojiZdéli obyvatelé obce do nedalekych primys-
lovych podniktl v Karviné, Frystaté ¢i Bohuminé. V soucasné dobé existuje na
tizemi obce jen nékolik podnikd, které zaméstndvaji vétsi pocet lidi. K nim patii
Bekaert, s.r.o. nebo ZE-FA, s.r.0. Piisobi zde nékolik Zivnostnikil, vyznamnym
zaméstnavatelem jsou Ceské drahy. Vétsina obyvatel obce dojizdi do prace do
blizkych pramyslovych center jako jsou Karvind nebo Bohumin.

Petrovice se ve svém dne$nim izemnim rozsahu staly jiZ v poloviné 18. stoleti
po prohranych slezskych valkich, kdy Prstna a Zavada tvofily novou hranici
mezi habsburskou monarchii a Pruskym kralovstvim, pohrani¢ni obci. Po
rozdéleni TéSinského Slezska v roce 1920 se Petrovice opét staly vyznam-
nou pohrani¢ni obci s dileZitym Zelezni¢nim uzlem s celnim dradem,
expoziturou policejniho komisafstvi, poStou a telegrafnim tifadem.

K nejvyznamnéj$im pamétkdm na Gzemi obce patii dfevény kos-
tel Nanebevstoupeni Pan€ v Dolnich Marklovicich. Kostel z roku
1739 byl postaven na misté starstho kostela sv. Mikulase z polo-
viny 14. stoleti. V Prstné se nachdzi dvoukfidly patrovy empirovy
zamecek s anglickym parkem, ktery nechal v roce 1796 postavit
tehdejsi majitel obce Vojtéch Gusnar z Komorna. Za zminku
stoji barokni farni kostel sv. Martina postaveny v roce 1789 na
misté pivodniho, dievéného, z roku 1335, u néhoz se nachdzi
kamenny kiiZz Kalvarie z roku 1858, kulturni pamatkou
byl vyhlaSen také litinovy kiiZ v Dolnich Marklovicich,
kaple sv. Jana Nepomuckého v Zavadé a socha sv. Jana
Nepomuckého v Petrovicich z konce 18. stoleti.

V soucasné dobé jsou Petrovice u Karviné moderni,
rozvijejici se obci, na jejimz Gzemi se nachdzi dva
hrani¢ni pfechody do Polské republiky a zmoder-
nizovany Zelezni¢ni koridor s vyznamnym Zelez-
ni¢nim prechodem. Nejzndméjsi sportovni akci
je pofadani popularniho motokrosového zdvodu
Petrovicka kotlina.

Adresa obecniho tfadu: Petrovice u Karviné ¢. p. 251, 735 72, telefon: +420 596 361 052, email: podatelna@petroviceuk.cz
» Starosta obce: Ing. Petr Trojek » Podet ¢lenii zastupitelstva: 14 zdstupci politickych stran (CSSD — 5 mandtd, ODS — 5
mandétd, KSCM - 1 mandat, KDU-CSL - 1 mandat, Coexistentia — 1 mandat, SduZeni nezavislych kandidata — 1 mandat)
* PoCet obyvatel k 31. 12. 2006: 5 211 obyvatel, z z toho 2 927 muzi a 2 284 Zen  Rozloha: 20, 47 km?

Text Martin Krill, sbirka pohlednic Muzea T&Sinska, foto Martin Kral







