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| Osudy evangeliku v Bystfici v obdobi
- rekatolizace (1654-1709)

»[---] farnici jsou spolecné u vSech tii kostelii
(. ve Vendryni, Nydku a Bystfici — pozn. D. P.)
s privienyma ocima vrchnosti poCetnéjsi heretici
neZ katolici, utikaji za potulnymi predikanty pri-
chdzejicimi 7 Uher, do domii je s hlukem vpous-
t€ji a povoldvaji, také se zbrani v ruce je chrdni,
Jjak se stalo tohoto roku 1688 u filidlniho kostela
v Bystrici [...].!
(opolsky arcijahen Martin Teofil Stephetius
z Thursternu v protokolu z vizitace farnosti
Vendryné z roku 1688)

V ¢lanku Osudy evangelikii v Bystrici v obdobi
reformace ve ¢tvrtém Cisle lotiského ro¢niku naseho
Casopisu jsme opustili prostfedi vendrytiské far-
nosti a ndmi sledovanou Bystfici na jate roku

1654, kdy TéSinskem projiZzdéla ndbozenska
komise vedena Vaclavem FrantiSkem Otikem

z Dobran.? Uzavieni 49 nekatolickych kostela
a jedné kaple v Tésinském kniZectvi dopliiovalo
nafizeni zemského hejtmana Kaspara Borka
z Tvorkova a Roztropic z 28. bifezna 1654,
podle né¢hoz museli vSichni evangelicti duchovni

neprodlené opustit izemi kniZectvi. HouZevnaty
odpor kladla evangelick4 Slechta, kterd odmitala
komisi vydat liturgické pfedméty a vyplatit ji pfi-
slusné kostelni penize. Na svych sidlech nadéle
poradala tajné protestantské bohosluzby, jez
nezfidka hojné navstévovali i poddani. V prostoru
celého tzv. t€sinského biskupského komisariatu
doslo k obnoveni sité katolickych farnosti, které
byly dosud v protestantskych rukou. V ramci cir-
kevné spravni reorganizace a zvySeni efektivity
rekatolizacnich aktivit v kniZectvi byl dosavadni
tésinsky deékanat z nafizeni vratislavského bis-
kupa na podzim roku 1654 povysen na biskupsky
komisariat se sidlem v Té$in€. Do jeho obvodu
spadalo pét nové utvorenych arciknéZstvi (déka-
nath) se sidly v Bilsku, Frydku, Frystaté, Tésiné
a Vladislavi. Vzhledem k nedostatku duchovnich
vSak ziistala nékterd plivodni predreformacni
beneficia na TéSinsku neobsazena a pficlenéna
do spravy nejblizsiho katolického faréfre, ktery
je pak spravoval jako administrator. Pfichozi
prislusnici katolického kléru se potykali s celou
fadou faktickych nedostatkt a problémd, kostely

David Pindur

Interiér zaniklého drevéného
kostela Povyseni sv. Kiize

v Bystrici. Vpravo piivodni
hlavni oltdr s obrazem
KriZovd cesta z r. 1638

a kriZem, ktery byl povaZovdn
za zdzracny (oltdr i kriZ
dnes v drevené kapli

ve Visle-Cerném), okolo

r. 1890, Muzeum S'lqska
Cieszyniskiego



Cesky tisténd evangelickd
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(vétsinou dfevéné) byly v dezolatnim stavu,
liturgické nacini a roucha zcela chybéla, nebo se
nachazela v soukromych rukou, farni a hospodar-
ské budovy byly zanedbany, cirkevni pozemky
a dal$i nemovity majetek, naleZejici pivodné
k finanénimu zabezpeceni kostelil a far, obhos-
podarovala Slechta ¢i jiné svétské osoby. Zejména
vymdhani rozchvacenych kostelnich a farnich rea-
lit se stalo nejpalcivéj$im problémem a zatem-
tovalo zna¢nou mérou ¢i zcela osobni vztahy
mezi katolickymi farafi, farniky a vesmés pro-
testantskou §lechtou, kterd drzela patronatni prava
k jednotlivym kostelim. Mnohé pfe nekoncily
jen osobnimi invektivami a oboustrannym fyzic-
kym nasilim, ale mély svou dohru u téSinského
zemského soudu a mnohdy i u prazského ape-
la¢niho soudu ¢i u videnského cisatského dvora.
V nékterych lokalitach se tyto problémy tahly
jesté po desetileti hluboko do 18. stoleti.

Do situace, kdy v Cele rekatolizac¢nich akti-
vit v kniZectvi stali pfedevSim zastupci cisafe
na té§inském zamku a pfedstavitelé vyssiho
katolického duchovenstva, zacali v T€Sin€ v roce
1670 piasobit prvni dva jezuité z Olomouce —
P. Jan Pisek a P. Pavel Berdnek. TéSinsk4 stdld
misijni stanice, zaloZend 12. ¢ervna 1670 cisafem
Leopoldem I., roku 1704 pak povysena na rezi-
denci s véhlasnym gymnéziem a konviktem
pro chudé slechtice, se stala jednim z thelnych
kament rekatolizace TéSinska. I pies Cetnd dskali
v prvnich desetiletich druhé poloviny 17. stoleti

utvrzovali evangelické obyvatele TéSinska v jejich
vife kazatelé pfichazejici z Uher (n€kdy se jed-
nalo i o vypovézené luterské knéze z TéSinska),
ktefi tajné pfechédzeli hranice a na odlehlych mis-
tech konali tajné bohosluzby mnohdy za tcasti
stovek lidi. Rekatoliza¢nimu tlaku odoldvalo
predevsim Bilsko, kde vétSinova evangelicka
spole¢nost pod ochranou zdejsi vrchnosti, rodem
Sunegkd, setrvavala v protestantismu, udrZzovala
vlastni pokoutni Skoly, posilala déti na nisledna
evangelicka studia do Uher a ignorovala katolické
bohosluzby v kostele. Rovnéz v horské ¢asti pan-
stvi TéSinské komory mél protestantismus stéle
své pevné misto, podporovan zvysSenou aktivitou
kazatell, ktefi sem prichazeli okolo Velikonoc
a konali v lesich na pidé Slechty i komory boho-
sluzby (napf. v roce 1675). AZ do pocatku 70. let
17. stoleti prechédzeli komorni poddani tajné hra-
nice kniZectvi na bohosluzby v nejblizsich luter-
skych kostelech v nedalekych Uhrach. V roce
1687 se Slezska komora ohradila u vratislavské
konzistofe proti praxi téSinskych farara, kteti
odmitali oddavat nekatolické poddané s katoliky,
pokud nepiestoupi ke katolictvi. Pocatkem 90. let
katoli¢ti duchovni na TéSinsku odepirali siatky
oboustranné protestantskym pardm a nutili je
konvertovat ke katolicismu. Po celou dobu druhé
poloviny 17. stoleti se organy stitni spravy casto
zabyvaly pfestupky z ndboZenské oblasti, jako
bylo nesvéceni svatkl a ptstl, odpadlictvi od viry
apod. Jesté 22. prosince 1701 vydal slezsky vrchni
urad ve Vratislavi nafizeni trestat na téle a Zivoté
ty osoby, které se zucastni zakdzanych poboz-
nosti. Slechtic, na jehoZ statku by byl v budoucnu
dopaden kazatel, mél byt potrestan zabavenim
poloviny majetku.

Pies vSechny obtiZe a prekazky vedl staly tlak
k nezadrZzitelné postupujici zméné nabozenského
profilu TéSinska. Pidsobeni mladych zapélenych
knézi, ptichazejicich ze seminaifti v Olomouci,
v Nise i Krakové, pfinaselo své plody, stejné jako
tlak misionaft a statni spravy. Zhruba od poloviny
17. stoleti se na TéSinsku hlasila o slovo barokni
,pletas austrica (tzv. rakouska zboZnost) tak, jak
ji zname z jinych katolickych ¢asti podunajské
monarchie, pfedev§im ve méstech, nejviditelnéji
a v plném rozsahu pak ve farnostech frydeckého
a frystatského arciknéZstvi. AvSak pres v§echny
uspéchy usili o ndvrat poddanych do ldna fimské
cirkve, vyZadujici souc¢innou spolupraci moci cir-
kevni a svétské, zlistavaly na TéSinsku rozsahlé,
siln€ protestantské oblasti (baStou se stalo jiZ zmi-
néné Bilsko). Prostedi ndmi sledované Bystfice
a dalSich obci naleZejicich k vendrytiské farnosti se
fadilo mezi né. Zpravy o uzavieni Altranstddtské
konvence 1. zafi 1707 a o mladS$im exeku¢nim
recesu z 27. ledna 1709, na jehoz zakladé bylo
,»Z cisafovy milosti* moZné v Hornim Slezsku



vystavét oficidlni evangelicky chram, vyvolaly
u evangelikl na Tésinsku vinu bouflivého nadseni.
Jako misto pro tento kostel byl nakonec zvolen
TéSin. Verejna luterska bohosluzba pod Sirym
nebem, vykonand 2. ¢ervna 1709 na stavebni par-
cele uréené k vystavbé JeZiSova kostela (také tzv.
»~milostivy kostel” — postaven z ,,milosti* cisare
Josefa 1.) za téSinskou Horni branou, pomyslné
uzaviela nejdramatictéjsi epochu v nabozZen-
skych déjindch T&Sinska.’ NaboZenskym pomé-
rum v prostiedi vendryniské farnosti s akcentem
na osudy evangelikil v Bystfici v pilstoleti tuhé
rekatolizace vénujeme nésledujici fadky.

V pribéhu roku 1654 byla vendryiiska fara
po sto letech opét obsazena katolickym fara-
fem. Pfichozi knéz Jan Miedziarski, podle pfi-
jmeni zfejmé polského pivodu, nalezl farni
kostel sv. Katefiny ve Vendryni zpustly a vyra-
bovany. Fara se nachéazela v jesté horSim stavu.
Vsechny dulezité dokumenty z farniho archiva
odnesl s sebou do Uher posledni pastor St&péan
Mokosicky a jen jejich ¢ast se v pribéhu nasle-
dujicich let vratila zpét do Vendryné.* Na knéze
¢ekala velmi obtiZna pastoracni prace v rozlehlé
horské farnosti s drtivou vétSinou protestantského
obyvatelstva. ZvySeny pocet katoliki se v pri-
béhu nasledujicich desetileti vyskytoval pouze
v samotném centru farniho Zivota — ve Vendryni.
Vyraznou podporou knéze byl drzitel Vendryné,
zemsky hejtman TéSinského kniZectvi Kaspar
Borek, svobodny pan z Tvorkova a Roztropic
a na Hradisti a Ropici. Kasparova vysoka kariéra
v kniZectvi je spojena s konverzi ke katolicismu.’
Roku 1655 do nové zaloZené pozemkové knihy
Vendryné vlastnoru¢né vepsal zépis, v némz
dosvédCuje, Ze v celé vsi Zil do této doby jediny
katolik, chalupnik Jan Masat, vSichni ostatni se
dle néj hlasili k ,,luterskému kaciistvu“.* K ven-
dryriskému kostelu pfisluseli také farnici z Lyzbic
a osady Zolsi (ZaolZzi). Do obvodu farnosti néle-
Zel dale Nydek s filidlnim kostelem, ktery obdr-
Zel jako patrona myrského biskupa sv. Mikulase,
a Bystfice s kostelem PovySeni sv. KfiZe. K bys-
tfickému kostelu prislusela také obec Karpentna.
Z hlediska vyssi cirkevnéspravni organizace nale-
Zela farnost Vendryné od roku 1654 k téSinskému
arciknézstvi.” Jeho soudasti zlstala az do roku
1806, kdy bylo ustanoveno nové arciknéZstvi se
sidlem v Jablunkové.®

Farar Miedziarski se s finan¢ni podpo-
rou KaSpara Borka energicky pustil pfedevs§im
do obnovy interiéru farniho kostela sv. Katefiny.
Zemsky hejtman Borek pofidil roku 1657 pro
tento chram novy hlavni oltaf a dva t€Zké mosazné
svicny. O rok pozdéji nechal zhotovit pro menzu
tohoto oltafe nové portatile (pfenosny oltarni
kamen, na némZ miZe byt slouZena mse) a roku
1659 zakoupil v Krakové dalsi dvé z ¢erného

£ E&'@PE

picach

mramoru. Novy oltaf sv. Katefiny byl kone¢né
kompletni poté, co pro néj Stédry mecenas Kaspar
Borek poridil roku 1660 novy taberndkl (pfenosny
svatostanek k uchovavani eucharistie). Téhoz roku
daroval kostelu stfibrny kalich se svym erbem
a nésledujiciho roku pozlacené stiibrné ciborium.
Hejtman Kaspar Borek, zostfujici tvrda rekatoli-
zacni nafizeni, se nestal pfili§ sympatickou posta-
vou dé&jin Tésinska. Animozita protestantd vici
jeho osobé pretrvala az do smrti 17. kvétna 1667.
Podle nich jej Buh potrestal ,,zlou téZkou smrti
s krikem, Ze ani lidem na smrt jeho pro hanbu
prdtelé patriti nedali*. Télesné ostatky nepopu-
larniho zemského hejtmana spocinuly v rodové
krypté farniho kostela ve Vendryni.’

KaSpariv mecenat, nikoliv v§ak konjunk-
turdlni formu katolicismu, nasledoval jeho
synovec Adam (syn zesnulého Jana Borka,
1654). Adam Borek coby sedmnactilety mladik
vénoval vendryfiskému kostelu roku 1658 vyssi
finan¢ni obnos uréeny k pofizeni novych litur-
gickych odévu, pfedev§im ornatd.'® Bezdétny
Adam (f 30. bfezna 1694), od roku 1673 mar-
Salek TeéSinského kniZectvi, byl poslednim

ANC) oy
MDC.

Oltdrni kamen, ktery slouZil
k tajnym bohosluZbdam
evangelikii ve druhé poloviné
17. stoleti v Lyzbicich,

byl pozdéji prenesen

do evangelického kostela

v Bystfici, okolo r. 1935,

foto Karol Kaleta,

archiv Henryka Wawreczky
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Latinsky psany vizitacni
protokol farnosti Vendryné
s pasdZi pojedndvajici

o filidlnim kostele v Byst¥ici,

r. 1697, Archiwum
Archidieczjalne
we Wroctawiu

drZitelem tohoto statku z rodu Bork a farni
kostel sv. Katefiny jesté nékolikrat obdaroval.
Nejvyznamnéj$im odkazem byla ¢astka 300
tolart slezskych uréena podle jeho posledni vile
na porizeni novych zvont. Zvony pro vendrytisky
kostel v§ak nebyly zakoupeny a roku 1706 byl
u zemského soudu Tésinského kniZectvi v této
véci veden spor.'" V d&jinach TéSinska je viak
jméno barona Adama Borka nerozlu¢né spjato
se zaloZenim téSinského klaStera a nemocnice
Milosrdnych bratfi. Toto charitativni zafizeni
mélo byt pivodné realizovano ve Vendryni.'?
Pfiklad vrchnosti nasledovali i néktefi ven-
dryni$ti katolici, jejich hmotné dary mistnimu
kostelu jsou doloZeny roku 1670 (Jan Raska) ¢i
1684 (rodina Cymorkova). Narocné pastoracni
problémy ve vendrytiské farnosti a tvrdé existen-
cionalni podminky pravdépodobné motivovaly
fardfe Jana Miedziarského k utéku do bliz-
kych Uher.!* Kagpar Borek proto na uprazdné-
nou faru povolal pocatkem roku 1659 Jakuba
Josefa Mitka, roddka z hornoslezského mésteCka
Pyskovice (n. Peiskretscham, p. Pyskowice), kte-
rého zde roku 1661 vystiidal Pavel Sebestian
Rychuld.'

Podle tzv. ,,Consignatii slova i Skol nekatolic-
kych sluZebnikiiv v kniZectvi TeSinskym*, sepsané
horlivym tésinskym biskupskym komisafem,
fryStatskym arciknézem a farafem dr. Vaclavem
FrantiSkem Otikem z Dobran roku 1660, se
na uzemi farnosti Vendryné spravované fara-
fem Mitkem, a sice v nydecké osad€ Hluchova,
v Karpentné a v okoli Vendryné, zdrZovaly
tfi osoby podezielé z potulného kazatelstvi.
V udani celkem deseti téchto jedinct piisobicich
v TéSinském kniZectvi piSe Otik o vySe zmi-
nénych nésledovné: ,,[...] 1. Mikolaj Saidany,
predikant, meskd pod horami téSinskymi ve vsi
Hlechové. [...] 5. Jan Zachanader, nekatolicky
Zdk, jako jak téch stary a nejvyssi jejich ve vsi
Karpentnej reziduje. [...] 7. Andreas Bethleva,
predikant, potiild se nékdy v kniZectvi TéSinském
a pred Velikou noci okolo vsi Vendryné nekatolické

uceni mél, a bezmdla byl lapeny od dvojictihod-
ného knéze Jakuba Mittetia, fardre vendryriského
[...].“" O dal$im osudu téchto osob, na néz Cekal
v lep$im pripadé exil v Uhrach (¢i jinde mimo
Slezsko), v horSim pak vézeni, se nedozvidame.

Pocatkem 1éta 1674 byl v horském okoli
Jablunkova opét zaznamenan aktivni pohyb
potulnych evangelickych kazateli a konani
zapovézenych bohosluZeb. Vyplyva to ze stiz-
nosti tésinskych jezuitskych misionafd P. Jana
Piska a P. Jana Spévacka ,,protiv komornim pod-
danym, kteri tak verdili za predikanty nekatolic-
kymi sem i tam na exercitia zapovédeéné béhati,
ano, i jich v domich svych fovirovati exercitia
vykondvati i jinych rozdilnych lidi ku prijimdni
luterské vecere k nim do svych pribytkitv paus-
téti*, adresované tésinskému zemskému hejtma-
novi Janu Fridrichu LarySovi.' O Velikonocich
nésledujiciho roku opét rozvifila hladinu neklid-
nych konfesnich vod na TéSinsku zvySena akti-
vita evangelickych kazateld, ktefi konali tajné
bohosluzby na tizemi Slechty i Tésinské komory.
Vzhledem k tomu, Ze jejich pfitomnost i ptes dri-
véjsi perzekucni opatfeni vyvolavala vZdy veliky
sbéh lidi, byl zemsky hejtman Lary$ nucen vydat
16. kvétna 1675 zosteny patent proti potulnym
kazatelim."”

Informace o tom, jak v této dobé vypadala
nabozenska situace ptimo v Bystfici, nAm posky-
tuji pfedevsim ve vratislavském Arcidiecéznim
archivu dochované protokoly z kanonickych
vizitaci vendryniské farnosti, konané v letech
1679, 1688 a 1697. Podle protokolu z roku 1679
byl bystricky filidlni kostel Povyseni sv. Ktize
neposvécen, patrocinium kostela (pout) zde
bylo slaveno vzdy v nejbliz§i nedé€li po svatku
PovysSeni sv. Ktize (14. zari). Na vyzdéné menze
pochazejici jesté z luterského obdobi byl prav-
dépodobné umistén k¥idlovy oltaf z roku 1588.18
Skromné zafizeni kostela bylo shledano v dob-
rém stavu. Bystficky kostel obklopoval hibi-
tov, jenZ byl shleddn rovnéZ bez zavad, ovSem
s vyjimkou absence hlavniho ktiZe, ktery mél



byt neprodlené pofizen.' Na informace mnohem
bohatsi je zapis z vizitace vykonané v kvétnu
1688 opolskym arcijahnem Martinem Teofilem
Stephetiem z Thursternu. Arcijdhen Stephetius
zapsal, Ze luterani z Bystfice a Karpentné byli
pohibivani pfimo v bystfickém kostele a z¢asti
také spolecné s katoliky na hibitové. Pohiby
protestantd byly doprovazeny, stejné jako kato-
lické, zpévem a vyzvanénim zvond. V bystfickém
svatost oltafni. VSechny svate¢ni mse se konaly
ve farnim kostele ve Vendryni, kde byly slou-
Zeny pravidelné vzdy dvé po sobé jdouci nedéle,
tfeti nedéli v Bystfici a ¢tvrtou v Nydku. Kdzani
zacinala aZ po bohosluzbach. Ned€lni a svate¢ni
katecheze se konaly pravidelné v letnim obdobi
ve vSech tfech kostelech farnosti. Z celé farnosti
pristupovalo k povinné velikono¢ni zpovédi jen
okolo 200 osob. Drtiva vétsina farnikti zstavala
S privienyma oc¢ima vrchnosti vérna svému
luterskému vyznani.?’ Zucastiiovala se zapové-
zenych bohosluZeb, které pro ni na odlehlych
mistech v hordch konali kazatelé ptichdzejici
7 Uher. Mnoz{ farnici tyto duchovni Casto a radi
zvali do svych obydli, kde jim poskytovali pohos-
tinstvi a nocleh. Dvé z odlehlych mist, ktera se
evangelickych bohosluZeb, se nachazi i na izemi
vendryiniské farnosti. Jedna se o lokalitu zvanou
Za Kamen (704 m n. m.) v Nydku pod vrcholem
Velké Cantoryje (994 m n. m.). Vlastivédny pra-
covnik Frantisek Slama popsal ve druhé poloviné
19. stoleti toto misto nasledovné: ,,[...] A pod
bdjecnou horou Cantoriji, na pahorku nazvaném
Lysd, kamZ nyni obracime své kroky, nachdzi se
té7 takové misto. V hustém lese na pahorku tomto
strmd zvedd se skdla. Na nejvyssim jejim bodu
velky stoji kdmen, na néjz volné poloZiti se lze.
V bourlivych letech nesndSenlivosti ndboZenské
staval tu kazatel, dole pod skalou pak jeho vérni
posluchaci, kteri zdaleka sem do iikrytu neschiid-
nych hor spéchali, aby posilnili se ve vire.
Skdlu tuto lid nazyvd ,,kdmen* a horskd tato
mista ,,za kdamen“[...].“*' BohosluZebné misto
se nachazelo také v LyZbicich v lese smérem
k Oldfichovicim. Kdmen s vytesanym kifiZem,
ktery zde udajné slouZil jako oltaf, byl pozdéji
prenesen do evangelického kostela v Bystfici.?
Roku 1688, zfejmé ve velikonocnim obdobi,
se v Bystfici odehral bliZe nespecifikovany kon-
flikt, kdy mistni luterani chranili potulného kaza-
tele ,,se zbrani v ruce®. Klice od filidlnich kostelu
v Bystfici i Nydku vlastnili kostelni otcové (kos-
telnici), kteti byli rovnéz luterského vyznani.
Z obavy, aby kalichy z obou kosteld nebyly zne-
uzivany k tajnym luterskym bohosluzbam, vizi-
tator nafidil, aby klic¢i od skfini s témito kalichy
disponoval jiZ jen vendrynisky farai Mitek.?

Udaje o bystfickém kostele ve vizitac-
nim protokolu z roku 1697 jsou téméf totoZné
s pfedchozimi.?* Novou informaci jsou vS§ak
jména mistnich kostelnikt — byli jimi Jan Balus
a Simon Hrabénsky. Neni v§ak specifikovano,
zda se jednalo o katoliky. Pocet katolikli ve ven-
dryniské farnosti vSak v prubéhu 90. let 17. stoleti
prudce stoupl. K velikono¢ni zpovédi jich v uve-
deném roce pfistoupilo 700. Zasluhu na tomto
stavu je moZno pfic¢itat novym drZiteliim statku
Vendryné — fadu Milosrdnych bratfi. Ten po smrti
tolerantniho Slechtice Adama Borka ve spolupraci
s ufedniky tésinského komorniho panstvi zvolil
jisté ucinnéjsi tlak na konfesi svych poddanych
ve Vendryni. Pri¢inu je moZno hledat také v dlou-
holetém ptisobeni zdejsiho farare Mitka.

Jakub Josef Mitek se narodil roku 1622
v hornoslezském méstecku Pyskovice nedaleko

Skdla v lokalité Za Kdmen
pod Cantoryji v Nydku,
bohosluzZebné shromaZdisté
mistnich tajnych evangelikil
v obdobi rekatolizace,
okolo r. 1935,

foto Karol Kaleta,

archiv Henryka Wawreczky



Nejstarsi latinské zdpisy

v knize konvertitii ke katolické

vite ve vendryriské farnosti
zlet 1705-1843, v nich?
figuruji jména nékdejsich
evangelikil 7 Bystrice,
Stdtni okresni archiv
Frydek-Mistek
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Tosku (n. Tost, p. Toszek). Teologii vystudoval
ve Vratislavi a roku 1654 pfijal se svolenim vrati-
slavské katedralni kapituly knéZské svéceni v Nise
(n. Neisse, p. Nysa) z rukou sufragana Liesche.
Pisobil v duchovni spravé v mnoha farnostech
vratislavské diecéze. Nejdiive pracoval necely
rok jako vikar ve Svaté Katefiné (n. Kattern,
p. Swieta Katarzyna) nedaleko Vratislavi,
poté byl ustanoven farafem v Pelhfimovicich
(n. Pilgramsdorf, p. Pielgrzymowice) v arciknéz-
stvi Zary (n. Sohrau, p. Zory), kde piisobil v &ele
duchovni spravy do roku 1659. Téhoz roku zaujal
misto ve Vendryni po prvnim zndmém katolickém
farari Miedziarském, ktery zb&hl do Uher. O dva
roky pozdéji v§ak Mitek na vendryniské benefi-
cium z blize nezndmych diivodil rezignoval a byl
prelozen do rodnych Pyskovic, kde piisobil jako
vikar a poté jako kaplan v Tvorkové (n. Tworkau,
p. Tworkéw) u Ratibofe a jako vikaf v Ujezdu
(n. Ujest, p. Ujazd). Dne 17. ¢ervna 1676 byl
opét investovan jako farai do Vendryné. Instalace
probéhla za osobni ucasti tésinského biskupského

komisafe Alexandra Augustina Klaybora. Pfi vizi-
taci roku 1679 byl Mitek ohodnocen jako knéz
pric¢inlivy ve véci vysluhovani svatosti, av§ak
ledabyly ve sjednavani prav a piijmid vendryi-
ského beneficia, za coZ byl nadfizenymi cirkev-
nimi tfady jiz nékolikrat napominan. Nezakrocil
proti neopravnénému uzivani farnich polnosti
baronem Adamem Borkem, ktery je pravidelné
osival. RovnéZ mu nebyla farniky odevzdana
polovina desatkovych pfijmad. Jeho povést byla
navic po§ramocena konkubinatem s jistou farskou
sluZkou. Byl ostfe napomenut, aby této delikdtni
zéleZitosti ucinil bez prodleni pfitrz. Spolecné
s kolatorem mél zajistit vy$si navstévnost kate-
chezi. JiZ neni moZné zjistit, nakolik Sel farar
Mitek po této srdzce s cirkevnimi nadfizenymi
skute¢né do sebe. Své povinnosti vyplyvajici
z titulu duchovniho spravce farnosti zacal zfejmé
vykonavat zodpovédnéji, nebot pfi arcijahenské
vizitaci roku 1688 se na jeho adresu nesneslo
tolik pfipominek jako pred deviti lety. Vizitator,
arcijahen Stephetius, v§ak v protokolu pozna-
menal, Ze Mitek ma se svou hospodyni pochdze-
jici z Polska malého syna. I pfes tuto skute¢nost
obratil ke katolické vife asi sto zdejSich evange-
lik.?¢ Zatimco cirkevnim nadfizenym byl Mitkav
konkubinat a nemanzelsky syn soli v ocich, jeho
vesmés protestantskym farnikim nemusela tato
skute¢nost prili§ vadit a mohla byt jistou reminis-
cenci na praxi v luterské cirkvi, jejimz duchov-
nim bylo povoleno Zenit se a zakladat rodiny.
Osobnost katolického farare Jakuba Josefa Mitka
ze strohych zapist vizitacnich protokold i jinych
archivnich prament vystupuje v pomérné sym-
patickém svétle. Zfejme mu nebyly vlastni ostré
rekatolizaéni praktiky nékterych svych nadfize-
nych &i sousednich spolubratri v knéZské sluzbé
a vici farnikim vystupoval mirn€ a shovivave.
O tom svédci také fakt, Ze do roku 1697 obra-
til ke katolicismu na 600 osob.”’” Roku 1701 se
podilel na tdajné konverzi feznika Adama Mysky
z Jablunkova, jehoZ domnéla apostaze byla prici-
nou po dvé desetileti vlekouci se soudni kauzy.?
Roku 1705 se stal novym vendryfiskym farafem
Simon Franti$ek Nedéla, ktery zaloZil roku 1707
dodnes dochované kiestni, oddaci a imrtni mat-
riky pro celou farnost.?? Zatimco farai Nedéla
v kfestni matrice nerozliSoval vyznani kiténych
déti, jejich rodich a kmotrd, v oddaci a imrtni ano.
Je ptiznacné, Ze hned v prvnich zépisech nejstarsi
dochované oddaci a imrtni matriky vendrytiské
farnosti vedené v jednom kniznim svazku figuruji
bystricti luterdni. Z 8. ledna 1705 se dochoval
zapis o umrti osmadvacetileté luterdnky Anny,
manZelky Pavla Janikela z Bystfice.* Svitost
manzelskou prijal 16. ledna téhoZz roku v nydec-
kém kostele sv. MikulaSe mladenec Jifi Urbanek
z Nydku a Hedvika Mareckova z Bystiice. Oba



snoubenci byli luterského vyznani a byli oddéni
s podminkou, Ze nejpozdéji za rok oba konver-
tuji ke katolicismu. Tato podminka se v matrice
objevuje do roku 1709 téméf u vSech zazname-
nanych siatkl mezi evangeliky ¢i ndboZenskymi
smiSenymi pary.’!

Snatky Bystricania v letech 1707-1709
z konfesniho hlediska??
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Vendryinisky dlouholety duchovni pastyt
Jakub Josef Mitek zde zistal zfejmé na odpo-
¢inku, v pramenech se dale podepisoval jako
»olim Wendrinensis parochus® (,,nékdejsi ven-
drytisky farai”), naposledy v dokumentu tyka-
jiciho se farnich pozemka z 10. listopadu roku
1708.% Zemiel 23. dubna 1709 ve Vendryni, kde
byl i pohiben.?*

Diky novému duchovnimu spravci Ned€lovi
jsme schopni vysledovat kazZdoroéni pocet
konvertiti ve vendrytiské farnosti. Do oddaci
a kestni matriky zacal zapisovat od roku 1705
jejich jména, jeho ndstupcem fardfem Miazgou
pozd¢ji prepsané do samostatné ,,Liber conver-
sorum parochiae Wendrinensis ad fidem s[anc]
tam catholicam’ (,,Kniha konvertiti farnosti ven-
dryniské k svaté vife katolické*). Jesté téhoz roku
o Velikonocich pfijalo kiest katechumeni pét jeho
dosud evangelickych farnikii. Mezi nimi figurovali
hned Ctyfi Bystfi¢ané — Jan Labaj, Anna, dcera
Simona Pastuska, Matg&j, syn Jifiho Skovronka
a Zuzana, dcera zesnulého Ondreje Skupina. Pocet
dopliiovala Eva Kulikova z Karpentné a Eva,
dcera Jana Fojtika z Nydku. V nasledujicim roce

katolicky kfest pfijali tito bystfi¢ti protestanté:
v tfikrélovy svatek (6. ledna) 1706 Anna, dcera
zemielého Michala Mlynka, 17. ledna Mariana
Kovalova a Jakub Goriczka, 28. ledna Anna
Kubeckova, 25. dubna Michal Liziok a 1. srpna
1706 Jifi, syn Matéje Gorila. Roku 1707 jejich
fady rozsifil 14. ledna Jan Marecek, 20. ledna
Simon Vilek se svou snoubenkou Anezkou, dce-
rou Jana Uhlafe z Bystfice, o den pozdéji Pavel
Mareéek a Anna, dcera zemfielého Jakuba Slaura
z Bystiice, a 9. dubna 1707 Mariana Slaurova
z Bystfice.*® Z uvedenych jmen vyplyvid, Ze
novy vendrynisky farar mél na poli evangelizace
a obraceni k vife uspéch i mezi mladeZzi, kterd
byla katechezim a ¢lankiim katolické vérouky
vétSinou otevienéjsi a pristupnéjsi nez tehdejsi
stfedni a nejstarsi generace farniku.
Vzhledem k omezené pramenné zakladné
k déjindm vendrynské farnosti ve druhé poloviné
17. stoleti, tedy v obdobi, kdy na celém Tesinsku
probihala ostra rekatolizace, nejsme schopni plas-
tiCtéji vylicit s vyjimkou vyse zminénych tudajh
jeji konkrétni prib&éh v Bystfici a sousednich
obcich. Jisté vSak je, Ze Bystfice si po celé toto
tézké pulstoleti (i se ,,zbrani v ruce*) uchovala
svij protestantsky charakter a pocet skutecnych  Farni kostel sv. KateFiny
katolikll v obci byl pres nelibost vendrytiskych  a fara ve Vendryni,
farard, t€inskych jezuitd, vyssich cirkevnich hod-  okolo r. 1935,
nostart a trednikt t€sinského komorniho panstvi  foro Karol Kaleta,
stale zanedbatelny. archiv Henryka Wawreczky




Fortunes of the Protestans during the period of re-Catholization (1654-1709)
The article continues the contribution on the Fortunes of the Protestans in Bystfice during the
Reformation (before 1654) in the fourth issue of the TéSinsko magazine of 2009. It describes the

v

period of tough re-Catholization of the Té€Sin region between 1654 and 1709. The final milestone is
the year when the so-called execution recess was issued, based on which the only official Evangelical
church in Upper Silesia was built. For a whole half-century Bystfice kept its Protestant character
and the number of actual Catholics in the village still stayed negligible despite the dissatisfaction
of secular and church offices. Based on vital statistics and other sources from the 18th century, the
religious changes among the Bystfice inhabitants can be observed.

POZNAMKY
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»[-..] parochiani simultanae sumpti sub omnibus tribus ecclesiis sunt plures
haeretici quam catholici ob conniventiam dominorum; recurrunt ad praedi-
cantes ex Ungaria vagantes et adventantes, imo illos ad domos clam admit-
tunt et advocant eosque manu armata custodiunt, uti factum est hoc anno
1688 penes filialem ecclesiam in Bystrzitz [...].* Archiwum Archidiecezjalne
we Wroctawiu (dile jen AAW), fond Administracja diecezji (ddle jen AD),
sign. II. b. 76c, fol. 373. Srov. Jungnitz, Joseph (ed.): Visitationsberichte der
Diozese Breslau. Archidiakonat Oppeln I. Breslau 1904, s. 578.

Pindur, David: Osudy evangelikt v Bystfici v obdobi reformace (do roku
1654). Tésinsko, 52, 2009, €. 4, s. 11-16.

Vzhledem k mnoZstvi existujici literatury k tématu jmenujme alespoii nejno-
v&jsi syntetické prace, predevsim Korbelarova, Irena — Smerda, Milan — Zacek,
Rudolf: Slezska spolec¢nost v obdobi pozdniho baroka a nastupu osvicenstvi.
Opava 2002, s. 231-267, zde zejména s. 237-261; Wagner, Oskar: Kosciot
macierzysty wielu krajow. Historia KoSciota ewangelickiego w Ksigstwie
Cieszynskim w latach 1545-1918/20. Cieszyn 2009, s. 50-76; Spyra, Janusz:
Dzieje Cieszyna od 1653 do 1848 roku. In: Panic, I. (ed.): Dzieje Cieszyna
od pradziejéw do czaséw wspoiczesnych. 2. Cieszyn w czasach nowozytnych
1528-1848. Cieszyn 2010, s. 259-274; Pindur, David: Stoleti rekatolizace
Tésinska. Ke konfesnim proméndm — od kniZete po poddané (1609-1709). In:
Gojniczek, W. — Spratek, D. (edd.): 300 lat tolerancji na Slasku Cieszyriskim.
W 300-lecie zatozenia kosciota Jezusowego w Cieszynie. Cieszyn 2010
(v tisku). Toto obdobi podrobné shrnuje studie Davida Pindura s nazvem
Nejtuzsi protireformace (1654—1709) v monografii Dé&jiny protestantismu
na TeéSinsku pfipravované k vydani ¢leny historické komise Slezské cirkve
evangelické augsburského vyznani. Viz také nékteré dil¢i prace uvedené v dal-
Sich poznamkéch.

Statni okresni archiv (dale jen SOkA) ve Frydku-Mistku, fond Farni Gfad
Vendryné (dale jen FUV), inv. &. 1, fol. 2. Srov. Lubojacki, Jézef: Dzieje
koSciota parafialnego w Wedryni oraz koSciotéw filialnych w Nydku i w
Bystrzycy. Cieszyn 1913, s. 8.

Cisafem Ferdinandem III. byl spole¢né s bratry Janem a Vilémem jiZ 9. zafi
1640 povysen do panského stavu Kralovstvi ¢eského, byl jim polepsen znak
a povoleno, aby se nadale mohli psat jako svobodni pani (baroni) z Tvorkova
a Roztropic. Viz Haussler, Franz Josef: Ahnentafeln und Stammbéume.
Troppau 1929, s. 116—117; Gojniczek, Wactaw — Makowski, Mariusz:
Dokumenty herbowe dla szlachty w zbiorach cieszynskich. Cieszyriskie Studia
Muzealne / TéSinsky muzejni sbornik, 3, 2008, s. 171.

Grobelny, Andélin — Smerda, Milan: Pohled do hospodéfskych a socidl-
nich pomérii drobného statku na T&Sinsku v 17. stoleti (Vendryng). Casopis
Slezského muzea, série B, 15, 1966, s. 15.

Al Saheb, Jan — Pindur, David (edd.): Vizitacni protokoly vratislavské diecéze
z roku 1697. TéSinské arciknézstvi. Edice. Opava 2008, s. 24-27. Obvod
tohoto arciknéZstvi ustanovil 15. fijna 1654 v Ratibofi vratislavsky biskup
Karel Ferdinand Vasa. Viz Ksiaznica Cieszynska, Czytelnia zbioréw spec-
jalnych (dale jen KCC), fond Akta Parafii $w. Marii Magdaleny w Cieszynie
(dale jen AParC), sign. 1, pag. 204.
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~ | Proces s téSinskymi pietisty
~ Vletech 1726-1730

Stanislav Pietak

Vliv pietismu na tajné
evangeliky v zemich
Koruny ¢eské

Od prvni poloviny 17. stoleti byli evangelici
v zemich Koruny ¢eské prondsledovani. Schazeli
se tajné pod hrozbou Zalare nebo vyhosténi, kon-
fiskace majetku a odebrani déti na pfevychovu.
V té dobé se jim na mnoha mistech dostalo znac-
ného povzbuzeni diky probuzeneckému proudu,
ktery se nazyva pietismus. Toto duchovni hnuti
v ramci evangelické cirkve zdlraziovalo vrouci
zboZnost, kterd se projevovala jak v Cistoté
reformacniho uéeni, tak v jeho upfimné ozvéné
sporadaného Zivota. Zde je nutno poznamenat,
7e na Ceské duchovni scéné to nebyl cizorody
proud, jelikoz ,,znacné silny zdsah pietismu
u nds, lze do znacné miry vysvétlit historickou
skutecnosti, Ze predpoklady k nému byly ddny
JiZ ve starsi Jednoté; jak zndmo, rozvijel je pak
i Komensky*.!

Luterska? ortodoxie si sice zaklddala na Cistote
ucent, ale tento pfistup se postupné ukazal povrch-
nim. Pouhd dogmata bez uvadéni do Zivota totiZ
nedokézala postavit hrdz mravnimu tpadku, ktery
pfinesla tficetileta valka. Pietismus naopak usiloval
o rovnovahu mezi uenim a Zivotem. Zduraziioval,
Ze na spaseni z BoZi milosti pfijaté bez jakych-
koliv zasluh pouhou virou ¢lovék musi odpové-
dét dobrymi skutky, které v ném piisobi Kristova
moc. Pietismus vzal vaZné nerozlu¢nost ortodoxie

a ortopraxe ve smyslu uceni Pisma: ,,Spravedlivy
Z viry Ziv bude* (Rimantim 1,17) a ,,Vira bez skutki
je mrtva* (List Jakubuyv 2,26). Spravné a vérné
zvéstovani Kristova evangelia méni Zivot kazatell
i posluchact a formuje jej podle BoZiho vzoru.
Tak se délo i na TéSinsku v dob& duchovniho pro-
buzeni v prvni tfetiné 18. stoleti.

Rozmach pietismu lze odvodit od piiso-
beni Jakoba Filipa Spenera (13. ledna 1635
Rappoltsweiler—15. inora 1705 Berlin)
a Augusta Hermanna Franckeho (22. bfezna 1663
Liibeck—8. ¢ervna 1727 Halle). Z pietismu vysel
rovnéZ spoluzakladatel obnovené Jednoty bratr-
ské, Mikula§ Ludvik Zinzendorf (26. kvétna 1700
Drazdany-9. kvétna 1760 Ochranov?). Pietismus
se na Tesinsku objevil nejdiive se studenty z Halle
a nasledné s pastory a uciteli, ktefi pfisli do vzni-
kajiciho evangelického sboru u JeZiSova chramu
v T&Sing.

Prunik pietismu na Tésinsko

Francke byl informovén o postaveni tajnych
evangelikil na TéSinsku bratfimi Henckely.*
Vyuzil vlivu §védského kréle Karla XII. na evrop-
skou politiku a pfimél ho, aby na cisaii Josefu I.
vymahal respektovani vestfalského miru. V roce
1707 doslo v Altrandstddtu u Lipska k uzavieni
dohody. Evangelici v Dolnim Slezsku obdr-
zeli zpét 120 z 1 200 kosteltl, které jim byly
odebrany, a k tomu jim v roce 1709 byla v tzv.

Detail oltdini menzy
v evangelickém JeZiSové
kostele v T&siné, r. 2010,
foto Marcin Gabrys



JeZistiv kostel (zvany

také ,,milostivy“),
evangelickd Skola a fara

nad Horni brdnou v Tésiné
na kolorovaném vyobrazenit
Fridricha Bernarda Wernera,
okolo r. 1750,

Zemsky archiv v Opavé
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exekucnim recesu povolena stavba péti chramu
milosti. Evangelikiim na TéSinsku nebyl vracen
zadny z odebranych 49 kosteld a jedné kaple, ale
diky Altrandstadtské dohod€ si mohli postavit
jeden, a to v Tésiné. Cisafovym reskriptem byla
na zadost mésta TéSina 18. bezna 1709 urcena
poloha kostela. Misto pro stavbu JeZiSova chramu
za Horni branou v TéSiné bylo pfedano cisarskym
komisafem Jifim Ludvikem von Zinzedorfem®
24. kvétna 1709. Zakladni kdmen byl poloZen
13. fijna 1710.

Evangelickd obec v Té$iné a okoli Citala pres
40 000 véficich. Brzy se zacal rozvijet duchovni
Zivot, ktery presahl hranice kniZzectvi.® Evangelické
stavy usilujici o povoleni stavby chramu se zava-
zaly, Ze zabezpecCi pastoracni sluzbu a chod $koly.
SnaZzily se ziskat pro TéSin pastory, jenZe v habs-
burské monarchii nebyla evangelicka teologicka
fakulta a pastortim i u€itelim, ktefi nebyli rodi-
lymi Slezany, cisaf sluzbu nepovolil. Tak Ctyfi
z péti povolanych pastort museli TéSin opustit
velmi zéhy po svém pfichodu.

Prvnim pastorem, ktery se zdrZel v Tésiné delSi
dobu, byl Jan Muthmann. Je povaZovan za prvniho
polského spisovatele na TeéSinsku. PfiSel z Dolniho
Slezska 31. kvétna 1709. Casem k nému pfibyli
dalsi pastofi a ucitelé. I oni vSak méli velmi nejisté
postaveni. Z pozdéjSich vyhnanctl je znam Jan
Liberda (1700/1701 Té$in—9. srpna 1742 Berlin),
autor ¢eského zpévniku Harfa novd na hore Sion
znéjici. Pokitil Zidovskou divku navzdory tomu, Ze
jinovérce bylo povoleno pfijimat pouze do kato-
lické cirkve. Hrozil mu za to trest, pred kterym
prchl do Saska.”

Predstavenstvo evangelické obce zajistovalo
v této situaci pastoracni sluzbu jen s velkymi obti-
Zemi. Vedle zboZnych a pficinlivych pastort a uci-
tell se tak vyskytli u JeZiSova chramu i pastofi,
ktefi ve svém povolani selhali. Johann Christian
Hentschel (1668 Slezsko, pfesné datum a misto
nezname-30. kvétna 1740 TéSin) a Gottfried

Schmidt (9. zafi 1671 Olesnice-2. listopadu 1735
TeSin) nejenZe svou sluzbu vykonavali ledabyle,
ale navic svym kolegim Skodili, protoze Zarlili
na jejich oblibenost. Zvlasté Hentschel vici pie-
tistim zahorkl, donasel na né€ vrchnosti a k témuz
podnécoval flegmatického Schmidta.

Rozpory zacaly nartstat 9. dubna 1720 po pfi-
chodu Johanna Adama Steinmetze z Tepliwody®
na misto prvniho pastora. Steinmetz byl mimo-
fadné schopnym pedagogem a teologem, plodnym
spisovatelem a oblibenym spravcem evangelické
obce. Pravé to trapilo Hentschela, o kterém
Muthmann piSe, ,,Ze by byl dobrym biblistou,
sectélym a pritom pilnym muZem podle mého
dobrého svédomi nemohu fict“.

Nepratelstvi proniklo navenek dva dny
po vycestovani Muthmanna v lednu 1722 do jiz-
niho Némecka a Svycarska za ticelem sbirky penéz
na probihajici stavbu JeziSova chramu. TéSinsky
katolicky dékan a faraf FrantiSek Antonin Swider
podal i vratislavskému biskupstvi Zalobu na pie-
tisty kvili konventiklim, coZ v podstaté byla mensi
katechiza¢ni shromaZdéni, ktera bychom mohli
pfirovnat k dneSnim biblickym hodindm nebo
sborovym buitkdm, zndmym ve vétSiné cirkvi.
TeSinsky fiskal Jifi Theofil Battik tutéZ stiZnost
na pastora Steinmetze, Muthmanna a Sassadia
vznesl u Vrchniho tGfadu ve Vratislavi.

Obvinéni, které bylo obsaZeno ve 33 inkvizic-
nich ¢lancich, pastofi rozhodné odmitli. Proces
presto pokracoval a byl opétovné podnécovan
novymi hlaSenimi. Modlitba Steinmetze s pfi-
blizn€ osmi osobami v dolnoslezské Svidnici
v fijnu 1726 byla povaZovéana za tézky prohfesek,
kvuli némuz jej Vrchni urad 13. Cervence 1728
suspendoval z uradu. Predstavitelé sboru pti své
obran€ museli navic ¢elit dal§im nesndzim. Slidéni
postihlo i Jifiho Sarganka, ktery pfiSel do TéSina
27. fijna 1728. Jako pedagog si pro svoji ¢innost
ptivezl z Halle literaturu. Ta mu vSak byla oka-
mzité zabavena.
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PfitéZujicich okolnosti prfibyvalo, az
cisaf 21. ledna 1730 vydal nafizeni, na jehoZ
zakladé museli 22. kvétna 1730 opustit TESin
a habsburskou fisi pastofi Jan Muthmann
(22. srpna 1685 Reinersdorf''-29./30. zati 1747
Schlettwein), Johann Adam Steinmetz (24. zari
1689 Gross-Kniegnitz'>~10. ¢ervence 1762
Bergen) a Samuel Ludwig Sassadius (1695
Reinersdorf-25. bfezna 1756 Tarnovské Hory)
a ucitelé JeZiSovy Skoly Traugott Immanuel
Jerichovius (18. srpna 1696 Lobau'*~1. zati 1734
Bremen) a Jifi Sarganek (27. ledna 1702 Dolni
Sucha-24. kvétna 1743 Halle). Na hranice habs-
burské monarchie je spolu s rodinnymi pifislusniky
doprovodil dragoun. Mezi 25 psanci z Tésina bylo
Sest malych déti, véetné jednoho sedmimésic¢niho
batolete.

Udani Steinmetze ve Svidnici
ve svétle neznhamych archivnich
pramenu

V archivu Slezské cirkve evangelické a. v.
v Ceském Té&3iné je uchovana korespondence
tykajici se procesu s pietisty z let 1726-1730,
kterou tam ptedal pastor Jan Zachariasz Unicki
(14. bfezna 1894 Krakov—12. fijna 1991
Komorni Lhotka) z Komorni Lhotky. Na obalu
v poznamce z 27. srpna 1984 uvedl: ,,Tyto materi-
dly urcité studoval sen. K. Kulisz. Snad si je piijcil
z Tschammerovy knihovny v Tésiné a nechal je
v Komorni Lhotce.” Pisemnosti se tykaji obdobi
po naiceni Steinmetze z pofddani tajnych kies-
tanskych shroméazdéni ve Svidnici v fijnu 1726,
pfipadné také na zpatecni cesté ze Saska v lednu
1727." Materialy dopliiuji nase dosavadni poznatky
o udalostech v Tésiné koncem 20. let 18. stoleti
o svidnickou kauzu, ktera upoutdva nasi pozornost,
protoZe nastoluje dalsi otazky. Jaky vyznam ma
svidnicky piibéh v celém pietistickém procesu?
Predstavovaly konventikle pouze zdminku k per-
zekuci evangelickych pastord a uciteld, anebo byly
tehdejsi katolickou vrchnosti opravdu povaZovany
za nebezpecnéjsi Cinnost, neZ samotné evangelické
bohosluzby? Maji néjakou souvislost s dnesni
pastoraci v menSich skupindch? Mohli bychom si
klast dalsi otdzky, ale tento ¢lanek si klade za cil
zevrubné sezndmeni s doty¢nou korespondenci.

Jadrem celé zaleZitosti je udani Steinmetze, Ze
b&hem pobytu ve Svidnici zorganizoval konven-
tikle. Jak tomu bylo ve skute¢nosti, Steinmetz sdm
popisuje ve Species Facti (Vyliceni pripadu).” Text
sice neni podepsan, ale Steinmetzovo autorstvi je
zifejmé hned v tivodu. Neuvadi se tam ani adre-
sat a datum, protoZe Species Facti bylo posilano
na drady s doprovodnymi dopisy.

V fijnu 1726 Steinmetz kvuli silné podlo-
menému zdravi vycestoval na doporuceni lékart

do Saska. Pobyt na taméjSich akademiich vyuzil
rovnéZ k duchovnimu osvézeni. Pro¢ zvolil pravé
Sasko, vysvétluje takto: ,,V tom jsem spatfil celkem
vhodnou prileZitost, jelikoZ na Zddném misté pobli?
Jjsem se osvéZeni mysli a tim i téla nemohl nadit,
neZ na takovém, kde bych byl obklopen ucenymi
lidmi a tim i zdleZitostmi fora vzdélancu, jak si jen

bylo moZno prdt.<'®

Cesta z TéSina jej vedla pres dolnoslezské
meésta — Svidnice, Javor, Lehnice a usedlosti
v Dolni LuZici az do Saska. Do Svidnice dora-
zil 29. fijna 1726 kolem sedmi hodin vecer.
Posledni tsek cesty jej doprovazel jakysi krej¢i.
Ten po ubytovani v hostinci navstivil svého zna-
mého krej¢ovského mistra, jménem Becker, ,ktery
slul jako zbozny a kiestansky muZ“,"" a sdélil mu,
7e Steinmetz chce prenocovat v hostinci. Becker
navstivil Steinmetze a pozval jej domu. Steinmetz
mu navstévu slibil, jelikoZ podzimni vecery se tah-
nou a on po vecefi, na kterou si musel jesté hodinu
pockat, mél Cas.

U Beckera, aniZ by to Steinmetz tusil, potkal
asi osm nebo devét osob z mésta. NavStévu popi-
suje podrobné, ¢imZ chce dokézat svou nevinu.
»Po obvyklém pozdraveni a prdni jsem nedélal
nic, jen rozmlouval o kiestanskych a BoZich vécech
a pomodlil se. Zddnym kdzdnim, ani ni¢im, co by
snad uredné prisluselo uciteli, jsem se nezabyval,
nybrz pouze jsem s témito lidmi jednal béZné, jako
kdy? se potkaji kiestané.«'s

Co patfilo k obycejnému setkani véficich?
Steinmetz povazoval za prirozené precist ze své
malé cestovni Bible kratky citat. Vyhledal vyrok
z prvni knihy Paralipomenon 29,17: ,,Jd vim,
muij BozZe, Ze Ty zkoumds srdce a Ze mds zalibeni

Johann Adam Steinmetz
(1689-1762), evangelicky
pastor a predni stoupenec
pietistického hnuti v Tésiné
v letech 1720-1730,
Biblioteka i Archiwum im.
Tschammera przy Parafii
Ewangelicko-Augsburskiej
w Cieszynie



Meésto Svidnice v Dolnim
Slezsku na vyobrazent

z topografie Matthiase
Meriana. Zde mél tésinsky
pastor Steinmetz usporddat
v Fijnu 1726 a pocdtkem
ndsledujictho roku
nepovolené pietistické
shromdZdeni, r. 1650,

Muzeum TéSinska

Evangelicky chram

sv. Trojice, tzv. kostel miru,
postaveny za hradbami
Svidnice ve druhé poloviné
17. stoleti na zdkladé
ustanoveni vestfdlského miru
na kolorovaném vyobrazeni
Fridricha Bernarda Wernera,
okolo r. 1750,

Caspary, Hans: Die
schlesischen Friedenskirchen
in Schweidnitz und Jauer.
Ein deutsch-polnisches
Kullturerbe. Potsdam 2009

v upfimnosti.* Nasledujici rozhovor se tocil kolem
precteného textu, Ze Bohu nejde o slovickareni
a malichernosti, ale o spravedlivé a upfimné srdce.
Po nékolika hodinach se Steinmetz vratil do hos-
tince, kde prenocoval a nasledujici den pokracoval
v cesté.

Na zpatecni cesté opét smétoval ke Svidnici,
ale kdyZ ji mél 1. ledna 1727 na dosah, do mésta
nevstoupil, nybrz pfespal na pfedmésti u néja-
kého von Engelbartha, kterého znal jiz delsi dobu.
Réno pred pokracovanim v cesté navstivil par
lidi, se kterymi rozmlouval vestoje a sdilel s nimi,
»Cemu vénuji pozornost vichni kiestané, totiZ viru
a nékterd potiebnd napomenuti.*"

Od popisu udélosti Steinmetz ve Species Facti
prechézi k vlastni obhajobé: ,,Z toho vseho je zcela
ziejmé:

1. Ze jsem bez nejmensiho vimyslu a zdméru
vést schiizku nebo pokoutni vyucovdni pri-
stoupil k tomuto rozhovoru zcela ndhodné
a prileZitostné;
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2. Ze jsem se v tom nechoval jako néjaky ucitel,
nybrz jako obycejny krestan. Také jsem nevykond-
val Zddny uirad, nybr? jsem mluvil jen, co prinesl
rozhovor.

3. RovnéZ Zdden clovék nemiiZe vici, Ze jsem
v tomto rozhovoru vyslovil byt jen néco nejne-
patrnéjsiho na vjmu BoZiho slova, naseho augs-
burského vyzndni, jinych ndboZenstvi, vrchnosti,
ucitelského viradu, nebo nékoho jiného, nybrZ jak
to jasné uvddi texty BoZiho slova Ko 3,16-17 a I Te
5,11.14, jen to, co krestaniim umoZiiuje sdilet néco
dobrého. Také mé pritom pramdlo zaméstndvaly
néjaké vivahy a neobdval jsem se Zddné odpovéd-
nosti, kdyZ mi

4. nebyl zndm Zdden zdkaz, ve kterém by byly
takové prileZitostné rozhovory a diskuse o BoZim
slovu a krestanskych povinnostech nedovolené
a zakdzané.

Proto mdm urcitou nadéji, Ze vyssi virady, aniZ
bych nékoho urazil, mi laskavé po diikladnéjsim
nahlédnuti a pozndni jesté jednou umozni nékteré
zdkony projednat a spravedlivé vyloZit.“*

Proces vsak pokracoval a stéle vice se zamo-
taval. Z 15. Cervence 1728 se zachovala zprava
o predani suspenze J. A. Steinmetzi a jeho Zadosti
0 jeji zruSeni, ¢i alespoti o pozdrZeni aZ do roz-
hodnuti cisate. Zemsky tfad v ni Vrchnimu tfadu
sdéluje, Ze ,,13. Cervence 1728 byl na zaseddni
a v pritomnosti pana barona Larische, zemského
marsdlka a spravce Zemského iradu, pana barona
Goddlkovského, zemského kancléte, a pana barona
Beesse, zemského prdvnika, podle zdkona preddn
prisedicimu Johannu Adamu Steinmetzi v pri-
tomnosti viech augsburskych sluzZebnikii reskript
Vrchniho iifadu ze dne 23. Cervna, zverejnény
1. Cervence tohoto roku, a byla na néj uvalena
suspense podléhajici inkvizici aZ do ndsledného
rozhodnuti Vrchniho iradu.**



Zpréva dale uvadi, Ze Steinmetz bezprostiedné
zdvofile poZadal o zruSeni suspenze. Nicméné se
ji podfidil a pfijal ji s obvyklym taktem, ale zaza-
dal, aby jeji proSetfeni bylo postoupeno Kralovské
vrchni kanceléfi. K Steimetzove postupu zprava
uvadi: ,,OvSem sdm sprdvni Zemsky iirad nemiiZe
ménit vynosy Vrchniho iradu, nybr? jemu samému
ndleZi je vykondvat®, proto ,,by tato suspense méla
byt v platnosti aZ do proSetieni a ndsledného
vynosu Vrchniho viradu.“*

Predstavenstvo téSinské evangelické obce augs-
burského vyznani neotélelo a hned 22. Cervence
1728 podalo vratislavskému Vrchnimu tGfadu
zadost o zruSeni suspenze pastora Steinmetze,”
kterd mu byla dana na védomi 13. Cervence 1728.

K podani odvolani evangelické stavy ,,nuti nejvétsi

nouze®, protozZe pro evangelickou obec suspenze
Johanna Adama Steinmetze znamend zprosténi
ho vsech tkoni sluzby, a to ,,na zdkladeé jediné
vytky, a jak se také zdd podle nyni ndhle prove-
dené inkvizice kviili nahldSenému domnélému shro-
madzdéni (Conventiculi) ve Svidnici*.** Signatati
podotykaji, Ze tento tfedni postih, jimzZ trpi cela
evangelicka obec, cirkevni pravo zapocitava mezi
nejtvrdsi tresty, které byvaji udélovany kazateli.”
Disledky jsou o to citelngjsi, jelikoZ ,,nékteri zby-
vajici clenové kazatelského titadu jsou velmi slabi,
pricem? nikdo z kandiddtii na kazatele z jinych mist

Slezska se nemiiZe uvolnit, aby je zastoupil, a tudi?

neni mozZno rddné zajistit bohosluzby, ndvstévy
nemocnych a Zddné jiné ndboZenské sluzebnosti,
ani prostredky milosti, aniZ by jim ocividné nebyl
privozen zdnik*. Evangelicka Slechta proto zada
Vrchni Gfad: ,,Racte vySe zminénou suspenzi prv-
niho pastora Steinmetze pri tomto stavu véci co

moznd nejdrive zrusit. Ziistaneme proto nepretrZité

v nejhlubsi iicté a poslusnosti.«*

Téhoz dne, 22. Cervence 1728, pise své odvo-
lani také Steinmetz.?’” Stejné jako ve Species Facti,
jenze obsirnéji, vysvétluje svidnickou udélost
z 29. fijna 1726 a Zad4 o zruSeni suspenze. Opét
se odvolava na doporuceni 1ékatt, kteti mu kvali
silné¢ podlomenému zdravi doporucili ozdravny
pobyt v Sasku. Nésledné vyvraci obZalobu v Sesti
bodech. ,,Ve v§i pravdé mohu dosvédcit, Ze jsem:

1. do Svidnice necestoval s nejmensim vimyslem
nékoho ucit, nebo cinit cokoli, co se pak uddlo,
nybrZ toliko jen proto, Ze mé tudy vedla cesta
do a z Dolni LuZice.

2. Osoby, se kterymi jsem poté mluvil, jsem
nesvolal ani nenechal svolat, vZdyt jsem z nich znal
nanejvys dvé, a také jsem predem nevédél, zda toho
Casu ve Svidnici bydli, nebo ne.

3. Onoho obcana, u ného? se tyto véci uddly,
Jsem nenavstivil s inyslem vést shromdzdeéni; viibec
Jsem si nepomyslel, Ze bych tam potkal vice lidi.

4. Vérohodni lidé, vietné ve Svidnici vyslycha-
nych lidi, musi bez pochyb priznat, Ze jsem nekdzal

ani nedrZel néjaky dlouhy proslov, nybrZ jen jak se
to ostatné déje v jinych spolecnostech s pritomnymi
diskutoval [...].

5. V celém mém rozhovoru, jsem nic nevyrkl
proti Bohu, vrchnosti, ucitelskému iiradu, augsbur-
skému vyzndni, nebo jinému pribuznému ndboZen-
stvi, coz by mi ani nedovolilo mé svédomi [...].

6. Ani mi na mysl neprisio, zZe bych tim vzbu-

dil pohorSeni, které by zaslouZilo popotahovdni

a trest, jelikoZ mi neni zndm Zdden zdkaz vrchnosti,
v némZ by byly zapovézeny prileZitostné rozhovory
a diskuse o BoZim slové a krestanskych povinnos-
tech z ného vyplyvajich [...].“*

Pastor Steinmetz v dopise také uvadi, Ze
do Svidnice dorazil v sedm hodin vecer, hodinu
¢ekal v hostinci na vecefi, pak pojedl a azZ v devét
hodin vysel z hostince a kratce po jedendcté se zase
vratil, takZe k navs§tévé mu zbyly jen dvé hodiny.
V dobé naboZenské svobody se jiZ sotva dove-
deme vZit do situace, kdy vic neZ Ctyficetitisicova
evangelicka obec pod vedenim mistni $lechty nic
nezmohla proti obvinéni pastora, Ze ve vzdileném
mésté se na dvé hodiny setkal s osmi nebo deviti

Dokument Species facti
(Vyliceni pripadu)
nepovolenych pietistickych
shromdZzdéni ve Svidnici

vedenych téSinskym pastorem

Steinmetzem z procesu

s tésinskymi pietisty,
Archiv Cirkevni rady
Slezské cirkve evangelické
augsburského vyzndni
Cesky Tésin
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Bohaté zdobend barokni
kazatelna a drevéné pavlace
v evangelickém chrdamu

sv. Trojice ve Svidnici,

. 2009,

Caspary, Hans: Die
schlesischen Friedenskirchen
in Schweidnitz und Jauer.
Ein deutsch-polnisches
Kullturerbe. Potsdam 2009
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lidmi a pomodlil se s nimi. Samoziejmé, Ze to byla
jen malicherna zdminka, ale odpurci vzkvétajici
evangelické obce a Skoly ji dovedli ndleZité vyuzit
ve sviij prospéch.

Proces se tihl dil. Predstavenstvo evangelické
obce opakované Zadalo zruseni suspenze pastora.
Psalo kralovskému Vrchnimu uradu (2. zari 1728
a 7. listopadu 1728) i samotnému cisafi (28. lis-
topadu 1728, 22. bfezna 1729, 28. dubna 1729
a 1. zari 1729). V jednom nedatovaném a nepo-
depsaném dopise cisafi predstavenstvo zada vra-
ceni Steinmetze do uradu, kterého je jiz zbaven
Ctrnacty mésic, coZ napovida, Ze dopis byl napsan
v srpnu 1729. Steinmetz se osobné odvolal k cisafi
Karlu VI. dne 28. dubna 1729. Vysvétloval mu
svidnickou zéleZitost a znovu pozadal o vraceni
do tfadu.

V kvétnu do procesu zasahuje novy zemsky
hejtman, hrabé Vratislav Maxmilian z Mitrovic.
S jeho néastupem se situace jesté vice priostiuje.
Vyplyva to z jeho dopisu G. F. Bludovskému
z 6. kvétna 1729.%

Prvni zarijovy den roku 1729 Johann Adam
Steinmetz piSe cisafi Karlu VI. obsahlé odvo-
1ani,* ve kterém se brani proti bezdivodnému je-
zuitskému obvinéni. Steinmetz se v ném ohrazuje
proti natceni v ,, Nestranné zprdvé o nové sekté
Schefferidmi a Zinzendorfidnii*>' jezuitského
misionafe, kterd byla poddna ve Vratislavi.*?
Steinmetz v deviti bodech odmita faleSna obvi-
néni. V poslednim bod¢€ zaujima stanovisko k 11
tvrzenim, kterd mu jsou podsouvana nepravem.
Predstavenstvo a. v. cirkve (Bludovsky, Skrbensky,
N. Bludovsky, Logau, Vilamovsky a Fragstein)
Steinmetzovu obranu vici obvinéni jezuitského
knéze (Pater Regent, P. Missionarius) podepfeli
svym stejné datovanym dopisem.

Koncem roku, 8. prosince 1729,% ptedstaven-
stvo Zadalo Vrchni ufad, aby k suspenzi Steinmetze

podle reskriptu z 20. prosince 1728 nebyl pidan
trest vézeni, jak o to usiloval zemsky hejtman.
Zastupce Dvorni kancelate Kralovstvi ¢eského,
Johann Georg Eschenbach, 26. ledna 1730 svym
podpisem a peceti potvrdil pfijem Zadosti ze
17. ledna 1730 o zruseni Steinmetzovy suspenze
a zminil se o nepfiznivych zpravach zemského
hejtmana.** Cisaf mezitim 21. ledna 1730 vydal
dekret, kterym nafidil vyhnat Steinmetze, jenz
Lhejen ve Svidnici na cizim vizemi, ale spolu s dal-
Simi dvéma kolegy Muthmannem a Sassadiusem
také v Tesiné porddal konventikle a pokoutni vyu-
Covdni*‘.» Johann Adam Steinmetz, Jan Muthmann
a Ludwig Samuel Sassadius jsou v dekretu ozna-
¢eni jako sluZebnici slova ¢ili kazatelé. Spolu
s nimi byli vypovézeni z habsburské fise rektor
JeziSovy Skoly Traugott Immanuel Jerichovius
a konrektor Jifi Sarganek.

Ptes tfi roky vlekouci se spor kvili nefor-
malnimu setkani pfiblizné osmi lidi, s nimiZ
se Steinmetz ve Svidnici pomodlil a kratce je
povzbudil slovy Pisma, ndm dokresluje tehdejsi
poméry, v jakych museli t€Sinsti pietisté pracovat.
Zkoumané archivalie nds nenechdvaji na pochy-
bach, Ze svidnicka udalost Steinmetzovi pfitiZila
a spolu s dalSimi obvinénimi pfispéla k jeho sus-
penzi a naslednému vypovézeni ze zemé. Karol
Michejda, ktery na pocatku 20. stoleti podrobné
popsal pietisticky proces v Tésiné, stejné jako
jini autofi, svidnickou kauzu a jeji nasledky zcela
pomiji.*¢ Korespondence tykajici se tohoto piipadu
byla zndimym autorim ziejmé nedostupna.

Pfinos tésinskych pietistu

Pro téSinskou evangelickou obec znamenalo
vyhnéni pietistd obrovskou ztratu. Muthmann kézal
v Tésin€ Cesky i polsky a je povaZovan za prvniho
polského spisovatele na TéSinsku.’” Sassadius si
pro svou kazatelskou, katechetickou a vytiibenou
literarni ¢innost ziskal piizen zv1asté polsky mlu-
vici ¢asti evangelické obce.® Jerichovius byl vyni-
kajicim pedagogem a také jeho literarni ¢innost
méla znamenity ohlas. Sarganek® je autorem Ces-
kého kancionalu Cithara sanctorum, ktery je kvuli
odliSeni od Tranovského Cithary Castéji oznacovéin
jako Lipsky kanciondl. Tento kanciondl stejné jako
Liberdova Harfa novd vyznamné ptispél k duchov-
nimu probuzeni Ceskych evangelikd.

Duchovni sluZba tésinskych pietisti vyzato-
vala daleko za hranice kraje. Steinmetz byl vyni-
kajicim kazatelem a spisovatelem, coZ ocenil
i Johann Wolfgang Goethe.* Je povazovan rovnéz
za duchovniho pastyfe Moravskych bratfi, ktefi
byli jeho kazanimi ujiSténi o spaseni v Kristu,
a kdyZ pro svou viru museli opustit své statky
v Suchdole nad Odrou a okoli, s velkym nasazenim

2y

a obétmi na Zivotech §ifili Kristovo evangelium



v riznych ¢astech svéta. Nejeden narod jim vdeci
za alfabetizaci, rozvoj Skolstvi, zuSlechténi socidl-
nich vztahi a celkové povzneseni Zivota. O t&Sin-
skych pietistech se nejvice docteme v némecké

Vv

Process with the Té€Sin pietists in 1726-1730
According to sources that have not yet been published and that are deposited in the archives of the
Silesian Evangelical Church of the Augsburg Confession, the background of the process with the
Tesin Evangelical pastor Johann Adam Steimetz and other followers of the pietist movement in
TeSin has been clarified. The immediate impulse for the process was an allegedly forbidden religious

assembly led by Steinmetz in the Lower Silesian Svidnice on 29 October 1726. The case lasted four

literatute, méné v polské a nejméné v Ceské, pres-
toZe zaujali vyznamné misto v déjinach vSech
zminénych narodi. Jsme jim dluZni. Jejich trvaly
odkaz si zasluhuje nasi pozornost.

W

years and ended with followers of pietism including the pastor Steinmetz being expelled from TéSin.
The materially valuable article enriches the history of Protestantism in Silesia.
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Capek, Jan Blahoslav: Celkovy pohled na ¢innost a vyznam naSich pismak.
In: Molnar, A. — Smolik, J. (edd.): Cesti evangelici a toleran¢ni patent. Praha
1982, s. 56. Podobné prfiznivy vliv pietismu na ¢eské evangelictvi vyzdvihuje
na zakladé praci J. Melmuka a G. A. Skalského: Smolik, Josef: Vnitini Zivot
tolerancni cirkve. In: Molnér, A. — Smolik, (edd.) J.: Cesti evangelici a tole-
ranéni patent. Praha 1982, s. 73.

V habsburské monarchii se pro luterské cirkve ujalo oznaceni ,,augsburského
vyznani®, jelikoZ toto vyznani bylo piedloZeno fi$skému snému v Augsburku
v roce 1530.

Ochranov, luzické mésto zaloZeno roku 1722 hrabétem M. L. Zinzedorfem pro
exulanty z ¢eskych zemi, ve svét€ zndmé pod némeckym ndzvem Herrnhut.
Hrabata Henckelové — Wenzel Ludwig (1680-1734) a Erdmann Heinrich
(1681-1752) od roku 1701 studovali na université v Halle, kde pfednésel
A. H. Francke. Erdmann Heinrich se pozdé&ji usadil v Polzig blizko Halle.
Tam jej navstévovali bratii z Bohumina: Johann Ernst (1673-1743) a Wenzel
Ludwig. Bratfi Henckelové Franckeho nejen informovali, ale také s nim
spolupracovali a pomdhali prondsledovanym evangelikiim. Vice viz Patzelt,
Herbert: Der Pietismus im Teschener Schlesien 1709-1730. Gottingen 1969,
s. 33-38; Spratek, Daniel: Bohuminsti panové Henckelové von Donnersmarck.
In: Kfizova, M. (ed.): Sbornik II. konference Moravian v roce 2001. Suchdol
nad Odrou 2003, s. 32-34.

K rakouskym kofentim Zinzendorfu sahd rovnéz rod Mikulase Ludvika, zakla-
datele Ochranova. Viz Patzelt, H.: c. d., s. 112.

Stétikovd, Edita: Jak potiicek v jezefe. Moravané v obnovené Jednotg bratrské
v 18. stoleti. Praha 2009, s. 20-22.

Jeho literarni piinos nové ocetiuje J. Malura, viz Malura, Jan — Kosek, Pavel
(edd.): Cisty plamen lasky. Vybor z pisni pob&lohorskych exulantti ze Slezska.
Brno 2004, s. 39-62, 151-234, 239-241.

Tepliwoda = Cieptowody.

Patzelt, H.: c. d., s. 55.

Biermann, Bogumil. Historia wiary ewangelickiéj w Slasku Austriackiém,
z osobliwym wzgledem na dzieje ewangielickiego koscidta z taski danego
przed Cieszynem. Cieszyn 1859.

Reinersdorf — pol. Komorzno v Dolnim Slezsku.

Gross-Kniegnitz — pol. Ksigginice Wielkie v Dolnim Slezsku.

Lobau — pol. Lubawa v Dolni LuZici.

Zminénou korespondenci zkoumal a z vétsi ¢asti z némeckého jazyka pielozil
autor ¢lanku.

Species Facti objasniujici udalost ve Svidnici, se zachovalo na sloZeném
archu papiru o rozmérech 32,7 x 41 cm s pfiloZenou pozndmkou 9 x 8,5 cm.
Archiv Cirkevni rady Slezské cirkve evangelické a. v., Cesky Té&Sin (déle jen
ACR SCEAV), slozka ,,Proces s tésinskymi pietisty — korespondence 1726 az
1730%.

Tamtéz.

ACR SCEAYV, slozka ,,Proces s tésinskymi pietisty — korespondence 1726 az
1730%.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz.

ACR SCEAV, slozka ,,Proces s t€Sinskymi pietisty — korespondence 1726 az
1730.% Zprdva Zemského iradu Vrchnimu iradu ze dne 15. cervence 1728.
Bez podpisu. Pecet. Text na tfech strankéch sloZeného archu o rozmérech 41
x 33,4cm.

Tamtéz.

ACR SCEAV, slozka ,,Proces s téSinskymi pietisty — korespondence 1726
a2 1730%. Zddost predstavenstva ze dne 22. 7. 1728. Text je na dvou stra-
néch sloZzeného archu o rozmérech 41 x 32,4cm. V zdhlavi stoji pozndmka
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v polstin€ (zfejmé Unického): ,,Prosba o restytuowanie.” Dole je pét necitelnych
podpisti.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz.

ACR SCEAV, slozka ,,Proces s té§inskymi pietisty — korespondence 1726 az
1730, Dopis Steinmetze Rissko-krdlovskému vrchnimu tiadu ze dne 22. 7. 1728.
Jeden arch 40,3 x 33 cm, sloZen a popsédn na vSech Ctyfech stranach, podepsan
pisatelem.

Tamtéz.

ACR SCEAV, sloZka ,,Proces s té§inskymi pietisty — korespondence 1726 az
1730%. Wohlgebohrner Freyherr... 6. 5. 1729. Jeden sloZeny arch 40 x 33 cm
se dvéma popsanymi stranami, na ¢tvrté strané je adresa ,,Dem wohlgebohrnen
Herrn, Herrn Georg Friedrich Bludowsky...* a datum 6. kvétna 1729.

ACR SCEAYV, slozka ,,Proces s téSinskymi pietisty — korespondence 1726
az 1730“. Johann Adam Steinmetz, gewiflenhafter Verantwortung gegen die
unverweifiliche Beschuldigung des Pater Regents... 1. 9. 1729. Ve svazku jsou
dva rukopisy. Jeden je na Ctyfech sloZenych a svdzanych arSich 41 x 33cm,
ze 16 stran je 15 popsanych, druhy (totoZny s prvnim) je na tfech sloZenych
a svazanych arSich 40,3 x 32,5cm, na 11 strandch je text a na 12. strané je
rekognice J. G. Eschenbacha. Obhajobu podava cisafi pfedstavenstvo.
Steinmetz mél na Moravany zna¢ny vliv. Viz Spratek, Daniel: ,,Porodni asistent*
obnovené Jednoty pastor Johann Adam Steinmetz. In: K¥izovd, M. — Spratek,
Daniel (edd.): Sbornik III. konference Moravian v roce 2003. Suchdol nad
Odrou 2004, s. 54-58. Nepodléhal vsak jejich sektafskym tichylkam, ale v jejich
hledani jim ,,vymlouval ducha sektdrstvi‘. Viz Spratek, Daniel: NdboZenské
poméry ve Slezsku v letech 1648—1740 a jejich vyznam pro obnovu Jednoty
bratrské. In: Kiizova, M. (ed.): Sbornik II. konference Moravian v roce 2001.
Suchdol nad Odrou 2003, s. 30-31. Srov. Miiller, J. Th.: Die ltesten Berichte
Zinzendorfs iiber sein Leben, seine Unternehmungen und Herrnhuts Entstehen
(SchluB). Zeitschrift fiir Biirgergeschichte, 7, 1913, s. 179-180. Steinmetzova
navstéva Zinzendorfa v prosinci 1726 v DraZzdanech a naslednd Zinzendorfova
pfimluva u cisafova zpovédnika jezuity G. V. Tronnemanna v roce 1728 vSak
nejenze ni¢emu nepomohla, ale zdd se, Ze se obrétila proti Steinmetzovi. Viz
Patzelt, H.: c. d., s. 113.

Patzelt, H.: c. d., s. 109.

ACR SCEAV, slozka ,.Proces s tésinskymi pietisty — korespondence 1726 az
1730%. Ihre Excellenz Hochgebohrner..., 8. 12. 1729. Jeden arch 40 x 33cm se
Ctyfmi popsanymi stranami. Pfedstavenstvo piSe kralovskému Vrchnimu dfadu.
Dole jména, bez peceté.

ACR SCEAYV, slozka ,,Proces s téSinskymi pietisty — korespondence 1726
az 1730%. Daf3 zu Handen Ihrer Kayser= und Catholischen Mayestdtt
Koniglich=Boheimbischen HoffCantzleiy... 17./26.1. 1730. Jeden pularch
20,5 x 32,5cm s jednou popsanou stranou. Podpis, pecet.

Patzelt, H.: c. d., s. 240 (podle Fuchs, Gottlieb: Materialien zur evangelischen
Religionsgeschichte des Fiirstenthums Teschen in Oberschlesien. Breslau 1770,
s. 62 a nésl.; Unschuldige Nachrichten aus das Jahr 1730, s. 827).

Michejda, Karol: Z historii Kosciota Ewangelickiego na Slasku Cieszyfiskim.
Katowice 19922, s. 98—102.

Kubica-Heller, Grazyna: Luteranie na Slasku Cieszyniskim. Bielsko-Biata 1996,
s. 32.

Hierowski, Zdzistaw — Rospond, Stanistaw: Jezyk i pismiennictwo na Slasku.
Katowice — Wroctaw 1948, s. 15.

Spratek, Daniel: SluZebnici slova BoZiho v krajin€ pod horami. Vybor z dila
t&$inskych evangelickych bohoslovcil. Cesky Tésin 2005, s. 51-62.

Patzelt, H.: c. d., s. 62. Podle n&j Wagner, Oskar: Mutterkirche vieler Lénder.
Graz 1978, s. 88; Spratek, D.: SluZebnici slova BoZiho, s. 22-50.
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Johann Pyszko,
nedatovdno, archiv
Drahomiry Szkanderové
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Ne ke kazdému hostinci se da zjistit tolik
informaci jako v pripadé Salajky,' ale kromé& ni
vytvarela zajimavy kulturni kolorit v zapadlé pod-
horské obci Horni Lomné hospoda U Johanna.
Tento podnik znamenal jakysi protipdl Salajky
nejen v ekonomickém, ale i ndirodnostnim smeéru.
Zatimco Salajka se jako stitni hostinec oriento-
vala v obdobi vrcholu nacionalismu v mezivalec-
nych letech ,,procesky®, ,,Johann® mél vyrazné
polské renomé a prevazujici polské obyvatelstvo
si tento hostinec nesmirné oblibilo. Pfes hospo-
darskou a kulturni konkurenci existovalo také
urcité pojitko mezi obéma podniky. Byla jim
rodina Pyszkova, jejiz zakladatel Georg Pyszko
se pristéhoval do Horni Lomné ptvodné jako
nijemce Salajky. Jak se ov§em dostala tato rodina
k hostinci U Johanna?

Pred prvni svétovou valkou piisobil v Horni
Lomné obecni hostinec, kterému se nare¢né rikalo
,»stara gospoda‘. Obecni koncesi tehdy odkoupila
Tésinska komora za odstupné 120 korun ro¢né,
které vSak od roku 1914 neplatila. Pravdépodobné
ukoncila provoz hostince, protoZe v obci pliso-
bil jiz jiny podnik tohoto typu patiici TéSinské
komote (Salajka). Kdyz se obec Horni Lomna
pokusila v roce 1919 obnovit starou hospodu,
provadélo se Setfeni jejiho stavu. Dim byl pii-
zemni, postaveny ze dfeva, ale: ,,Budova je pra-
stard a na spadnuti, a proto pro provoz hostinské
a vycepni Zivnosti naprosto nevhodnd.‘*

Obec uvedla ve své Zadosti o udéleni obecni
koncese na diim €. p. 43 hned nékolik argument,
pro¢ by se méla obnovit: ,,/) Gmina G. Lomna
liczy wyzej 600 mieszkaricow. 2) W gminie jest
tylko jedna gospoda nalezqca do Komory cies-
zynskiej. 3) Gospodzki tejze nie posiadajqc zad-
nej konkurencji sprzedaje towary liche i drogo.
4) Gmina posiada tak zwana ,,starq gospode “
ktéra nie przynosi zadnych dochodow, obowiqzuje
sie przeto odnowic tymczasowo ,,starq gospode “
poziniej w normalnych warunkach przystqpic
do budowy nowej gospody. 5) Gmina ma do utr-
zymania szkote, kosciot a nie posiada zadnych
dochodow, rowniez musi gmina utrzymywac wiele
sierot i zebrakow. 6) Koncesye gminng Komora
ciesz. odebrata pod warunkiem, ze Komora bedzie
gminie ptacic¢ 120 K odstepnego, ktorego jednak
od roku 1914¢° Komora nie wyptaca. 7) W razie
uzyskania koncesyi obowiqzuje si¢ gmina budynek
,»Starq gospode ““ odrestaurowac wedtug przepisu,
budynek ten ma Nr 43.“* Koncese méla obnaset
vycep piva, vina, lihovin a likért, vydej ¢aje, sody
a pfipravu jidel. Argumenty byly bezpochyby

~ Hostinec U Johanna v Horni Lomné

Radek Lipovski

opravnéné a za udéleni koncese se primlouvalo
i Spolecenstvo hostinskych a vycepnich Zivnosti
v Jablunkové v ¢ele s Emanuelem Bullawou.
Pfesto obec neziskala povoleni. Hlavnim divo-
dem se stal Zalostny stav hospodské budovy,
pficemzZ podle mistniho Setfeni nebylo moZno
pomyslit na jeji pfestavbu, takZe v dvahu pficha-
zela jediné novostavba, pro niZ by vSak musely
byt odkoupeny okolni pozemky. Hospoda se sice
nachézela na obecnim pozemku, ale ten byl pro-
najiman a s obecni silnici byl spojen pouze uzkou
piistupovou cestou.* JelikoZ se nedochovaly dalsi
pramenné materialy, lze predpokladat, Ze obecni
hospoda nemohla byt obnovena.

V Zadosti obce se asi projevily urcité osobni
ambice jejiho tehdejsiho starosty Johanna Pyszka
(* 3. Cervna 1880). Vzdyt jeho otec, Georg
Pyszko, provozoval v letech 1906-1913 zdejsi
komorni hostinec (pozdé€jsi Salajku), na jehoz
soucasného najemce Paula Stowiaczka Zadost
utocila. Johann se narodil v domé TéSinské
komory v Jablunkové-Bélé, kde byl jeho otec
Georg pivodné panskym kocim a mél na starosti
dva pary koni. S jednim jezdil pro dfevo a dru-
hym vozil panstvo v brycce (,.kolase). Obecnou
Skolu navstévoval v Jablunkové a po ni odesel
do Vitkovic, kde pracoval Sest let v riznych posta-
venich, naposledy jako valcit. Ve svych 25 letech
se odstehoval ke své sestfe Marii do Horni Lomné,
ktera ztejmé jiz v té dobé vedla hostinec Salajka
s otcem Georgem a pozdéji s manZelem Paulem
Stowiaczkem. Pomahal ji v Zivnosti do svych
30 let, kdy se oZenil s mistni rodackou Evou
Brézdovou. S ni si postavil chaloupku v pomistni
¢asti zvané ,,Pod grapou* a zfidil si filidlku tfi-
neckého délnického konzumu. Za prvni svétové
valky narukoval a né&jaky Cas slouzil v té§inské
nemocnici jako aparatman (obsluha pfistroji).’

Po prvni svétové valce se Johann pokusil
zprovoznit obecni hospodu, a kdyZ se mu to nepo-
vedlo, zridil vlastni, které se fikalo U Johanna
nebo U Pyszka. Od 1. srpna 1923 byl ¢lenem jab-
lunkovského Spolecenstva hostinskych Zivnosti®
a 26. cervence 1924 ziskal koncesi na hostinskou
Zivnost na dim €. p. 55 v Horni Lomné s pravem
sprechovdvati cizince, poddvati jidla, cepovati
pivo, vino, pdlené lihové ndpoje, poddvati kdvu,
caj, cokolddu, jiné teplé ndpoje a obcerstveni
a miti dovolené hry*. Viechny tyto okolnosti byly
zminény Vv listin€ schvalujici prenos této koncese
z domu ¢&. p. 55 na dim ¢. p. 100.7 Johann Pyszko
poZadal o ptenos a tedy prestehovéani celého pod-
niku 17. listopadu 1929. Dam €. p. 55 totiz v roce



1928 vyhotel.® Okresni tfad v Ceském T&5ing
pfevod schvilil 13. prosince 1929 za urcitych
podminek:

a) provést povinné dpravy — napf. vchod ze
silnice chranit dievénou, ze vSech stran
uzavienou pfistavbou, v silu opatfit ales-
poil dvé okna ventila¢nimi kiidly, zazdit
dvefe z nalevny do obchodni mistnosti,
vchod z jevisté ven opatfit schody, natfit
schody k cizineckym pokojim nebo ,,vyist
ssactho vedeni vzduchového tlakostroje
budi? poloZena nejméné do vySe 2m nad
sousedni silnici [... ], pticemZ saci (odsa-
vaci) vedeni nutno opatfit nalevkovitym
vyusténim se sitem a bavlnu k filtraci vzdu-
chu vyménovat kazdych 14 dni,

b) dodrzovat provozni piedpisy,

¢) zivnostensky ufad ma vyhradni pravo nafi-
dit opatfeni v zdjmu vefejnosti.

Lhuta k provedeni tprav byla stanovena
do 31. ledna 1930. V této dobé zaucoval v Zivnosti
svou dceru Viktorii, kterd nastoupila do uceni
v roce 1929.°

V fijnu 1939 poZadal Johann Pyszko dfad zem-
ského rady (landrata) o potvrzeni koncese na dim
¢. p. 100. Opét byla vyjmenovéana povolend oprav-
néni, pricemz ke kategorii ubytovani turist bylo
doplnéno, Ze hostinec ¢ital 28 posteli. Pyszko tedy
provozoval podnik podobny turistickému hotelu
na zpuisob sousedni Salajky. V kvétnu roku 1940
urad zemského rady zjistoval dotaznikem vyznam
hospody. Ve formuléfi byl uveden pocet obyva-
tel Horni Lomné 690 pfi rozloze 25 km?. VétSina
z nich byli lesni délnici nebo mali zemédélci.
V obci se nachazely jen dvé hospody vzdalené
od sebe sedm km (?). Johann Pyszko se podle
dotazniku narodil 7. Cervna 1880 v Jablunkové,
coZ by souhlasilo se s¢itanim lidu v roce 1900,
ale podle jeho nahrobku to bylo jiz 3. ¢ervna 1880.
Jeho manzelka Ewa, roz. Brozdova, se narodila
15. fijna 1892 v Horni Lomné. Vycepni Zivnost
provozoval Pyszko udajné jiz od roku 1921, ale
dany hostinec drzel od roku 1924. Podnik sestéval
z kuchyné, vycepni mistnosti, dvou hostinskych
mistnosti a osmi cizineckych pokoji s 26 poste-
lemi. Ze tii sanitdrnich zafizeni byla dvé urcena
muzim a jedno Zenam. VSechny mistnosti se
nachéazely v dobrém stavu. Jejich majitel poZival
dobré povésti, mél némeckou prislusnost a k jeho
osobé neméla zadné ptipominky ani Hospodarska
skupina pohostinskych Zivnosti (Wirtschaftsgruppe
Gaststitten und Beherbergungsgewerbe), ani kraj-
ské vedeni NSDAP. Jeho némecka pfislusnost
vychazela z pfijeti volkslisty, coZ bylo doloZeno
potvrzenim jablunkovského tredniho komisafe
z 13. kvétna 1942.

V dotazniku z roku 1942 Pyszko uvedl,
Ze za rok 1940 mél celkovy obrat 18 076 RM

(fi8skych marek) a v nasledujicim roce 21 565 RM.
Odbyt piva €inil 96,25 hl sudového a 6,75 hl lahvo-
vého (1940). V roce 1941 stoupl odbyt sudového
piva (102,5 hl), ale poklesl prodej lahvového piva
(2,7 hl). Pyszko provozoval v dané dobé vedle
hostince i obchod smiSenym zboZim. SniZil se
mu ovSem pocet cizineckych pokojil a tim padem
i posteli. Podle jeho vlastniho popisu z 29. dubna
1942 sestaval hostinec z vycepni mistnosti, hostin-
ského pokoje, kuchyné, sélu s podiem (jeviStém)
a péti cizineckych pokoji s 15 lizky. V mistnos-
tech se nachazely stoly, lavice, kfesla a Zelezna
kamna, v cizineckych pokojich kachlova kamna.
VEtSinou se zde vyskytovaly palubové podlahy,
jen v sélu byly poloZeny parkety. Osvétleni bylo
obstaravano jesté petrolejovymi lampami.

Pred valkou posilal Johann Pyszko své déti
do Ceské Skoly. Umél némecky, protoZe se tomuto
jazyku naucil jiZ v obecné Skole za Rakousko-
-Uherska, a proto nebyl némeckym ufadiim trnem
v oku jako vétSina Polakil na ZiolZi. Po celou
dobu okupace stél v cele obce. Utad vedl estné

Hostinec U Johanna

v Horni Lomné,
nedatovdno, archiv
Drahomiry Szkanderové

Bocni rez

hostincem U Johanna,
pravdépodobné z r. 1942,
Stdtni okresni archiv Karvind

[ SRS

Haddslald 1 oo

Frs ¥ .
HBucersclinctl ofee ;aabf‘rif? Km‘wu: .f.{r}ﬁ-t#—:f'. Ltew Spsesnce A, foo

D - s G
P

S

o .'.,- £
Thian e s

17



Soucasnd podoba hostince
Buldocek (byvaly Johann)
v Horni Lomné, r. 2009,
foto Radek Lipovski

a spravedlivé, takZe si na ného po valce nikdo
nestéZoval a vyhnul se postihu. Naopak fada oby-
vatel Horni Lomné na n€ho dodnes vzpomina jako
na zachrance této horské obce. Po skonceni valky
vedl urcitou dobu hostinec samostatné, az ho pre-
vzala Jednota, ktera prestavéla hospodu, zrusila
smiSeny obchod a ptenesla ho do hotelu Salajka.!!
Podle dochovanych karet hostinskych Zivnosti
ve Statnim okresnim archivu v Karviné byla pro-
vozovna Johanna Pyszka zaclenéna do komunal-
niho podniku 1. kvétna 1950.12

Johann a Ewa Pyszkovi méli dcery Viktorii
(* 1915), Aloisii (* 1923), Emilii (* 1927) a syna
Vladislava (* 1920)." Posledné jmenovany syn,
Vladislav Pyszko, hajny v pomistni ¢asti Burkov,
se stal v roce 1960 pfedsedou Mistniho narodniho
vyboru a piisobil v této funkci do pocatku norma-
lizace." Dcera Aloisie si vzala za manZela Jana
Pydycha (* 1912), jenZ pochazel ze Zvardoné
(p. Zwardén) v Polsku. Do Horni Lomné pftiSel
s polskym vojskem na podzim roku 1938 a uz

U Johanna Inn in Horni Lomna

zde zistal. Pro zajimavost uvedme, Ze byl vrcho-
lovym sportovcem a v roce 1936 se zucastnil
jako polsky reprezentant Zimnich olympijskych
her v Garmisch-Partenkirchenu, kde se umistil
v zévodu vojenskych hlidek (predchidce dnesniho
biatlonu) se svymi spolubojovniky na 9. misté."
Jan a Aloisie Pydychovi prevzali vedeni rodin-
ného hostince od Johanna Pyszka, jenZ zemfel
18. listopadu 1964 v poZehnaném véku 84 let.
Hostinci se zacalo lidové fikat U Pydycha, ale
formalné se v rdmci podniku Jednota nazyval Pod
Pralesem, coZ mélo zfejmé odkazovat na blizky
prales Mionsi. Byl velmi populdrni mezi mistnim
obyvatelstvem pro riizné akce jako svatby, hostiny,
zabavy apod. Chodilo se sem i na ,,Skubacky*,
tzn. Skubat pefi. Stal se nepostradatelnou soucésti
kulturniho Zivota obce. Konaly se zde schiize, jed-
néni, ¢i ochotnicka predstaveni nacvi¢end mistnim
odborem Matice slezské. V roce 1965 byl objekt
razné zmodernizovan, opatien splachovacimi
zachody a vybaven novym nibytkem.'® V hos-
podé se dokonce v roce 1939 promital prvni film
v obci: ,,Byla to tehdy mimorddnd uddlost a lidé
Ji proZivali tak vzruSené a Zive, Ze kdyZ se ve zvu-
kovém tydeniku objevila jizda vojdkii na konich,
divdci v prvnich faddch se pry polekané zvedali
ze Zidli a chvamé opoustéli mismost.*"

Jan a Aloisie Pydychovi méli Ctyti déti — syna
Vladislava a dcery Janu, Danu a Evu. Jan zemfel
v roce 1974 a Aloisie v roce 2002." Po roce 1989
provozovala hostinec Jana Czeczotkova, ktera se
vratila k pivodnimu nazvu U Johanna. Rovnéz
dal¥i majitelé Cestmir a Ema Kiczmerovi se zave-
deného nazvu drzeli, ale novi vlastnici hostinec
roku 2007 pfejmenovali a dnes nese Stit s ndzvem
Buldocek.

In the mountainous settlement of Salajka in the Beskydy Mountains, the local citizen and mayor
Johann Pyszko founded an inn in 1924 called U Johanna or U Pyszka according to its owner. The
article follows the creation and operation of the inn till the present day and the fortunes of its owners,
and their family members. The U Johanna Inn became a centre of social and cultural life in the
village. It was very significant particularly for the local inhabitants of Polish nationality.
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Lipovski, Radek: Hostinec Salajka v Horni Lomné. TéSinsko, 53, 2010, ¢. 3,
s. 19-27.

Spolecenstva hostinskych, viz SOkA Frydek-Mistek, fond Spolecenstvo
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~ Odstranéni pomniku T. G. Masaryka
ve Frydku v roce 1939

Stalo se uz u nas tradici, Ze pomniky se
stavéji proto, aby byly stfidavé odstrafiovany
a zase znovu vraceny na sva mista. Stejny byl
i osud pomniku TGM postaveného ve Frydku
v roce 1929 péci Spolku pro postaveni pomniku
TomaSe Garrigua Masaryka. O tom, jak k posta-
veni pomniku doslo, jsem psal v Tésinsku pred
tremi lety.! Na samotny zavér ¢lanku jsem jako
dodatek pfipojil stru¢nou zminku o dalSich osu-
dech pomniku. Tenkrat se mi bohuzel nepodaftilo
zjistit, jak to presné bylo s odstranénim pomniku
v roce 1939, kdo, kdy a pro¢ pomnik odstranil
a co se s nim déle délo. Za této situace jsem tedy
pouZil informaci z méstské kroniky, kterd pravila,
Ze busta prezidenta Osvoboditele byla v roce 1939
tajné zakopana na dvore méstského tfadu. Nyni
jsem ale ziskal nové informace, které pfece jen
udalost zmizeni sochy do velké miry objastiuji.
V loiiském roce byl totiZ zpracovéan archivni fond
Cetnicka stanice Frydek a pfitom byla nalezena
Ctyfi hlaseni, ktera se vztahuji k nasemu pomniku,
a ktera znovu podnitila mdj zdjem o poznani
odpovédi na vyse uvedené otazky.

Uz v bfeznu 1939 vydalo Zemské Cetnické
velitelstvi v Brné€ instrukci, v niZ vSechna sva
podfizena velitelstvi vyzyvalo k predklddini
situacnich zprav predstavenym sluzebnim tradim.
Zpravy mély byt presné, vedle pomért ve sluzeb-
nich obvodech mély piihliZet i k nilad€ a smySleni
obyvatelstva a podchycovat jevy, které by v sobé
mohly nést zarodek pfistiho poruSeni verejného
fadu a poradku. Frydecky okresni hejtman vydal
11. kvétna nafizeni, Ze mu maji byt situacni
zpravy podavany C¢trnactidenné a maji refero-
vat 0 vSeobecné situaci, o zvlastnich udalostech
a o naladé obyvatelstva. Zpravy mély byt poda-
vany kazdé druhé pondé€li, prvni méla byt podana
22. kvétna. Nés ale budou zajimat a7 ty dalsi.

Situacni zprava z 5. ervna 1939: ,,VSeobecnd
situace ve zdejsim obvodé je klidnd. V noci
na 4. cervna 1939 vytrhali nezndmi pachatelé
u pomniku byvalého presidenta republiky T. G.
Masaryka na Wilsonové ulici ve Frydku zasazené
tam kvétiny. Mezi ceskym obyvatelstvem mésta
Frydku vzbudila tato uddlost nelibost a roz-
horcent.*? Situacni zprava ze 14. Cervna 1939:
»Vnocina 11. cervna 1939 polil nezndmy pacha-
tel Cervenym lakem pomnik T. G. Masaryka stojict
na Wilsonové tride ve Frydku, pred ceskym redlnym
gymnasiem. Vylity obsah krabicky do obliceje busty
stékal s oblic¢eje na poprsi a pak na podstavec

pomniku. Cin tento vyvolal u obyvatelstva rozhor-
Ceni. Z piety pak kladli obcané k pomniku kvétiny,
coZ ale vzbudilo nelibost obyvatelstva némeckého,
které si pak steZovalo na zdejsim Gestapu. Komisar
Gestapa Preiss zakdzal kladent kvétin k pomniku.
Toto rozhodnuti bylo prijato s klidem. Verejny
poiddek nebyl porusen.®

Jak se pripad vySetfoval, jestli byl viibec
oficidlné vyfeSen, nevime, ale vinici byli nako-
nec vefejnosti zndmi, nebot v méstské kronice
v zapise za rok 1945 je stru¢na zminka u pfi-
lezitosti znovuodhaleni Masarykova pomniku,
kterd oznacuje tfi pachatele: ,,obuvniku Aloisu
Sedldrovi[...] vysloveno zdstupci ndrodniho
vyboru uzndni, Ze A. Sedldr v casnych hodindch
na BoZi télo 1939 cistil pomnik T. G. Masaryka,
ktery Némci Korinek, Rumpdl a Klecka hanebnym
zpiisobem znecistili. Sedldr byl za to gestapem
tyrdn a souzen [...].**

Takto se tedy projevovali Masarykovi odpirci.
V srpnu o sobé ale dali védét i jeho stoupenci.
Vyplyva to z hlaseni, které sepsal velitel cetnické
stanice vrchni strazmistr Hubacek. Zda se, Ze §lo
o véc, kterou se na Cetnické stanici pokusili utut-
lat, ale nepodafilo se to. JelikoZ se domnivam,
Ze pouhou citaci nékteré ¢asti nebo prevypra-
vénim tohoto hlaSeni bych mohl ¢tenare ochu-
dit o n€které informace, ale i o atmosféru, ktera
z tohoto dobového dokumentu dycha a mnohé
sama o sobé vysvétluje, necham na veliteli sta-
nice, aby celou véc objasnil sdm: ,,Dne 17. srpna
1939 mi sdélil sprdavce méstské policie ve Frydku
Vincenc Suchy, Ze v noci ze 14. na 15. srpna 1939
mély byt na pomniku nebo u pomniku Masaryka
ve Frydku pred budovou redlného gymnasia,

Tomas Adamec

Wilsonova
(dnes Masarykova) trida

ve Frydku, v popredi pomnik

T. G. Masaryka z r. 1930,
okolo r. 1935,
archiv Davida Pindura




Gis. jedn. 17f.div./lo3c,

Véoy Situadind sprivy.

FErilohys ./

[ ——

Cznamuli:

kretiny,

kterd si

eltuaci,

Betnickd stenice Prjdek, okres Fridek.

D e S p—

B L L T TP . ————

odpovéd k &is. Jedn. 2E4/BE=I

ze dne 11, kvatns 1939,

sd 1./ Vieobeend citusce v= zdejfim obvodd je klidnd.
ad 2./ Zv14dtnf uddloeti:V neei na 11. &srvas 1930 colil nezndmy
pachatel fervenym lakem pomnik T.5. Masaryka stojici na
Wilsonové t¥{d¥ we Frjdku, pFed Zeskjm redlnjn gymnasiem.
Vylity oboah krawiiky do oblifeje busty stédkal 8 oblifeje
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Frydek, 14. Eerven 1030,
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I:iiex: Joncept.

Velltel stanice w.~-

Koncept hldsent velitele
frydecké Cetnické stanice

ze 14. cervna 1939
informujici mj. o poskozeni
pomniku T. G. Masaryka

na Wilsonové tridé ve Frydku,
Stdtni okresni archiv
Frydek-Mistek
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néjaké kytice nebo vénec se Serpou a ndpisem
My se neddme*“, podle uddni straznika méstské
policie Adolfa Bucka, s ndpisem , Benes nespi“.
Tuto Serpu s ndpisem odstranil s pomniku SstrdZm.
Frantisek AmbroZ ze zdejsi stanice, ihned po piil-
noci. Ve véci jsem ihned provedl Setteni a zjistil.
V kritickou noc, tj. 15. srpna 1939 od 0.01 hod.
do 12 hod. poledni konal sluZbu ve mésté Sstrazm.
FrantiSek AmbroZ se strdaZm. Emanuelem Sobol.
Vpredu uvedeny pripad mi nehldsili.

SstrdZm. FrantiSek AmbroZ p¥i vyslechu udal,
Ze kritické noci o 24. hod. §el na cetnickou sta-
nici, aby nastoupil sluZbu. Cestou z bytu na sta-
nici Sel vedle pomniku a v§imnul si, Ze pomnik
nebyl nikterak ozdoben. SstrdZm. AmbroZ se
strdZm. Sobolem ddle uddvaji, Ze dne 15. srpna
1939 0 0.30 hod. obchiizkou prisli k Masarykovu
pomniku, cestou se k nim pripojil straznik mést-
ské policie ve Frydku Adolf Bucka. Kdyz prisli
k pomniku Masarykovu, vidéli, Ze na pomniku pres
prsa jsou zavéSeny dvé zelené kytice, na nich visely
dvé cerveno-modro-bilé stuzky asi 3 cm §iroké
a asi 35 cm dlouhé z papiru a na konci téchto stu-
Zek Spendlikem pripevnénd cedule pohlednicového
formdtu a na ni inkoustem rucné, tiskacim pis-
mem napsdno: ,,p. Benes nespi*. Strdazm. AmbroZ
pristoupil k pomniku a strhl papirové stuzky

i s ceduli a uschoval do kapes kabdtu. Dvé zelené
kytice spadly na zem. Na stuZky a ceduli v kapse
si vzpomnél aZ asi o 4. hodiné po velikém desti,
kdy tiplné promokli a kdyZ vytdhl stuzky a ceduli
z kapsy, vidéli oba Cetnici, Ze jsou iplné promo-
Cené a barva i inkoust rozmocené a rozmazané.
Toto kdy? SstrdZm. AmbroZ vidél a v doméni, Ze tyto
véci jsou pro dalsi praktické upotrebeni bezcenné
a pak proto, Ze svym vcasnym zdkrokem odstra-
nil tyto predmeéty drive neZli je nékdo uvidel, byl
toho ndzoru, Ze zdleZitost je tim vyfizena a proto
rozmocené stuZky i ceduli vhodil do potoka, ktery
tece pies Goringovu tiidu pied Rimskymi ldznémi,
a pripad veliteli stanice nehldsil.

Vytknul jsem SstrdZm. AmbroZovi, tu okolnost,
Ze tfeba i rozmocené a rozmazané papirové stuzky
a ceduli nemél zahoditi do potoka a takto celou
véc likvidovati, nybr? mél tyto véci odevzdati
svému veliteli stanice a pripad mu hldsiti, aby
o tom mohla byti neprodlené predlozena zprdva
na vy§si mista. Na véci nic neméni ani ta okol-
nost, Ze §straZm. AmbroZ svym véasnym zdkro-
kem zamezil, aby tuto neprijemnost videéli jini lidé
a touto byli dotceni.*

Jak vidno, Masarykdv pomnik drazdil. Jedni
by jej chtéli odstranit, nebo alespoil poskodit,
druzi v ném vidéli oporu, symbol samostatného
statu a nadéji, Ze se kolo déjin opét otoci. Pro nas
je ale nyni rozhodujici, Ze jsme se dostali ke kli¢o-
vému datu, kdy byla Masarykova busta odstranéna.
Dutivod odstranéni jsme si ndzorné ukézali —
Masaryk drazdil. Otazka pro¢ by tedy byla zod-
povézena. A kdy k tomu doslo? PouZijeme opét
hl4seni Cetnické stanice: ,,Hldsim, Ze dne 24. srpna
1939 mezi 14 a 16.30 hod. byl predstaviteli N. S.
ve Frydku odstranén Masarykity pomnik |[...].*

Pro¢ pomnik odstranili pfedstavitelé Narodniho
sourucenstvi? Vysvétleni se ndm nabizi tentokrat
ze dvou na sobé€ nezavislych zdrojt. Jedno je
napsano v Cetnickém hlaseni, druhé je popsano
v zapise z vyborové schiize mistniho Narodniho
sourucenstvi. Ob¢€ vysvétleni jsou z velké miry
stejnd a ve zbytku se dopliuji, takZe se cely pri-
béh dé rekonstruovat takto: dne 8. srpna, tedy
jesté pred onou nepiijemnosti s papirovymi stuz-
kami, byl tajemnik NS Pitha pozvan na méstsky
urad, kde jej starosta Johann Pindur poZidal, aby
Narodni sourucenstvi odstranilo pomnik TGM.
Odtivodiioval to tim, Ze v souvislosti s pomnikem
dochazi k riznym nezddoucim jevliim, poSkozo-
vani a zneucfovani, coZ by se mohlo jesté vystup-
fovat, protoZe $kola, pfed niZ pomnik stoji, bude
némeckd. At Narodni sourucenstvi jako repre-
zentant CeSstvi ve mesté pomnik premisti nékam,
kde nebude tak moc na ocich, nejlépe na hristé
u sokolovny. Neujme-li se toho Nérodni souru-
Censtvi, pravil pry dale starosta Pindur, mésto
pomnik odstrani samo a také s nim podle svého



naloZi. Byla to vdZna vyzva a oSemetna situace.
Tomu odpovidala i diskuse, ktera se na schizi
dale rozvinula. Staly proti sobé dva ndzory: mésto
je majitelem pomniku, at si tedy samo pomnik
odstrani a tim vefejné¢ dokumentuje svij postup
vici Ceskému obyvatelstvu. Pro¢ to mé na sebe
brat Narodni sourucenstvi? Hnév lidu by se mohl
obratit proti nému. Druhy nazor fikal, Ze pomnik
by pfece jen mél byt odstranén Narodnim sou-
rucenstvim, zachranil by se tak ¢esky majetek.
OvSem v tom pfipad€ by bylo Zadouci, aby mésto
pomnik Narodnimu sourucenstvi darovalo. JelikoZz
poZadavek starosty byl zatim pouze vysloven,
a Ndrodni sourucenstvi jej neobdrZelo v pisemné
formé, bylo nakonec rozhodnuto vyckat. Schiize
se konala 18. srpna, ale zapis o ni byl pofizen az
25. srpna, tedy uZ den poté, co byla busta odstra-
néna. V dalsich dochovanych zapisech uz se vSak
o této zdlezitosti nic nepise.’

Nastésti tu ale mame jesté vySe uvedené
hl4Seni z Cetnické stanice. To ndm potvrzuje
pozadavek starosty Pindura a cely pfib&h dopl-
fluje takto: ,,JelikoZ byl pomnik majetkem mésta
Frydku, daruje ho mésto N.S. s tim, aby jej odstra-
nilo a eventuelné umistilo na jiném vhodném
misté. Poprsi pomniku bylo uschovdno v budové
Obcanské zdloZny ve Frydku, podstavec a ohra-
nicujici kameny pak na nddvori této zdlozny [...]
odstranéni pomniku provedli ¢lenové N.S. ve v§i
tichosti a nedoslo pri tom k Zddnym rusivym udd-
lostem nebo nepf¥istojnym vyrokiim.®

Starosta Pindur to tedy proved! docela ele-
gantné, pomniku se zbavil, ale sdm si ruce pfi-
li§ neumazal. JeSté nepftiSel ¢as na silové akce.
AZ v 1été 1940 se okupacni ufady rozhodly
zcela jasn€ a nesmlouvavé zasahnout proti
vSem znakim, které jesté pripominaly rozbitou
Ceskoslovenskou republiku. Samoziejmé tedy
i veSkeré pomniky, obrazy, pamétni desky a jiné
odkazy na byvale prezidenty. VSechny tyto ,,upo-
minkové pfedméty mély byt odstranény a pak
podle nafizeni ministerstva vnitra ze 4. zafi 1940

odevzdany na okresni ufad a nasledné odeslany
Narodni galerii. ,,Ndrodni galerie v Praze naloZi
s odevzdanymi predméty podle blizsich pokynii,
pricemZ bude zachovdna zdsada, Ze véci, které
budou uzndny za bezcenné, budou zniceny, ostat-
nich pak, pokud nebudou jako opravdu umélecky
hodnotné vhodné uloZeny, bude pouZito vzhledem
na jejich ldtku a sloZeni, zvldsté predmeétii kovo-
vych, k praktickym viceliim.*

Tomuto osudu tedy frydeckd Masarykova
busta unikla. Jak presné to tehdy nasi predkové
zaonacili, nevime. Pokud byla ukryta tak, jak bylo
tehdy zvykem, a nemame didvod tomu nevéfit,
budeme o tom marné hledat zprdvu v néjakych
oficidlnich protokolech. A tak alespoil spolecné
se zastupci narodniho vyboru vyslovme uznéani
méstskému hospodati Richardu Bilkovi a délniku
Josefu Kolarovi za to Ze, podle méstské kroniky,
~maji zdsluhu na tom, Ze bronzovd busta profe-
sora Masaryka, dilo to sochare Maratky, nebyla
odvezena do sbéru barevnych kovii, nybrz? tajné
na obecnim dvore zakopdna a uschovdna tak

o

do dnes$nich dnii.“" Byl to ¢in spravny a odvazny.

Removal of the T. G. Masaryk Monument in Frydek in 1939

Thanks to the efforts of the Association for Building a Monument to Tomas Garrigue Masaryk, a monu-
ment to the first Czechoslovak president with a bust was erected in Frydek in 1929 that came from the
workshop of Professor Maratka. Based on an unknown document from the Frydek police station, deposited
in the State District Archives in Frydek-Mistek, the circumstances behind the removal of the bust at the
beginning of the Nazi occupation by members of the local National Community on 24 August 1939 are
described in more detail. The president‘s bust was secretly buried in the yard of the municipal council.

POZNAMKY

Bronzovd busta prvniho

Ceskoslovenského prezidenta

ve Frydku, r. 2010,
foto Jifina Pavlikovd
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~ Novy Masaryklv pomnik v Ceském Tésiné

Slavnostni odhaleni sochy

T. G. Masaryka na Mechové
(dnes Komenskéeho) ulici

v Ceském T&siné, 28. Fijna
1924, Muzeum TéSinska

Autor nového
Masarykova pomniku

v Ceském Tésiné

MgA. Martin Kuchar

pri jeho vyrobé v ateliéru
v Ostravé-Petrkovicich,
2. zdri 2010,

foto David Pindur

Slova Tomése Garrigua Masaryka o tom, Ze
staty se udrZuji t€émi hodnotami, pro které vznikly,
maji i na zacatku 21. stoleti trvalou platnost. Svoji
paralelu nachdzeji nejen pro staty, ale i pro mésto,
jehoz zrod, vystavba a identita bude uz navzdy
s Masarykovym dilem — Ceskoslovenskou republi-
kou — spojena. Navrat pomniku TGM do Ceského
Tésina je proto nejen velkym zadostiu€inénim
pro vsechny, kdo se o to zaslouzili, ale zdroven
a predevsim symbolickym navratem hodnot, diky
nimz si Ceskoslovenska republika ziskala mezi
Cechy a Sloviky, ale i u celé svétové vefejnosti
nezpochybnitelnou prestiZ demokratické zemé
uprostfed Evropy.

Pomnik TGM v Ceském T&siné byl odhalen
28. zari 2010. Stalo se tak u ptilezitosti dvou
vyroci — 90. vyro¢i vzniku mésta Ceského Tésina

Zbysek Ondreka

(mésto vzniklo v disledku rozhodnuti patiZské
mirové konference o rozdéleni uzemi TéSinska,
Oravy a SpiSe mezi Ceskoslovensko a Polsko
28. ¢ervence 1920) a 80. vyroci historické cesty
prvniho prezidenta republiky TomaSe Garrigua
Masaryka do Ceské casti TéSinska (konala se
5. a 6. Cervence 1930). Pivodné se mél slav-
nostni okamZzik odehrét 28. fijna, tedy v den, kdy
Ceskoslovenska republika v roce 1918 vznikla,
ale mésto se rozhodlo usporadat akci o cely mésic
dfive, na Den Ceské statnosti. Odhaleni pomniku
se konalo za mimofadné nepfiznivého, destivého,
chladného a vétrného pocasi, a presto za tcasti
nékolika stovek obcant, zastupci téSinskych obci
a mést a fady host nejen z Ceské republiky, ale
i Polska, Slovenska a Rakouska.

Masarykiv pomnik v Ceském T&§in& byl
s velkou slavou odhalovén uZ jednou, pted
86 lety — 28. fijna 1924. Pivodni dilo sochate
Franty Uprky, vytesané z godulského piskovce,
predstavovalo stojiciho prezidenta s knihou
v mirné nadZivotni velikosti. Socha stavala pred
Skolou na Mechové (dnesni Komenského) ulici.
V mezivale¢ném obdobi byla nejen pomnikem
vyznamné osobnosti ¢eskych déjin, ale prirozené
se stala i symbolem novodobé ¢eskoslovenské
statnosti a jeji pritomnosti ve Slezsku. Na svém
misté pomnik vydrZel az do osudovych udélosti
podzimu roku 1938, celkem 14 let. Zahy po mni-
chovské konferenci, konané v zari 1938, si ale
tehdejsi polska vlada ultimativné vynutila zménu
statnich hranic z roku 1920 a k polskému stitu
bylo tehdy pfipojeno zhruba 810,5 km? ¢eskoslo-
venského uzemi ve Slezsku. Soucasti polského
zéaboru byl tehdy i cely pohrani¢ni ¢eskotéSin-
sky okres a s nim samoziejmé i nové budované
okresni mésto Cesky T&sin, jeZ bylo slouceno
s polskym Tésinem v jeden celek. Polsko si vynu-
tilo nejen zménu hranice, ale také evakuaci vSech
Ceskoslovenskych uradd, kol a vojenskych a poli-
cejnich jednotek. S tragickymi udalostmi podzimu
roku 1938 je spojeno i dosud ne zcela objasnéné
poniceni a nasledné odstranéni Masarykova
ceskotésinského pomniku, k némuz doslo zahy
po obsazeni mésta polskou armadou a zavedeni
polské administrativy. I kdyz se po vélce v roce
1945 vratily statni hranice do podoby z roku
1920, byla obnovena ¢eskoslovenska suvere-
nita nad pohrani¢nim dzemim ve Slezsku a byl
obnoven i okres Cesky Té&sin, zni¢eny Masarykiv
pomnik ve mésté uz nikdy obnoven nebyl a trvalo
dlouhych 72 let, neZ se tento symbol do mésta
vratil.!



O obnové pomniku v Ceském Té&ing se hodné
diskutovalo mezi lidmi zejména od chvile, kdy
Muzeum TéSinska zvefejnilo v novinach svoji
vyzvu z 12. unora 2009. Signatafi v ni vyzyvali
CeskotéSinské radni a zastupitele, aby se u pfi-
leZitosti nadchazejiciho 90. vyroci vzniku svého
meésta zasadili o obnoveni piivodniho pomniku
TGM z roku 1924. Diskuse doprovazela také série
novinovych ¢lénki. Ze si lidé v Ceském Té3ing
predvaleény Masaryktiv pomnik stéle jesté dobre
pamatuji a Ze k Ceskému T&8inu neodmyslitelng
patfi, prokézala nasledujici podpisové akce — Ctyfi
prvni signatafe vyzvy (PhDr. Jana Al Saheba,
Ph.D., PhDr. Radima JeZe, PaedDr. ZbySka
Ondfeku a PhDr. Davida Pindura) podpofila drtiva
vétsina téSinskych muzejnikd, celd fada dalsich
vlastivédnych pracovniki, historikd a s projevy
podpory zdméru obnovit Masarykdv pomnik
se k pivodnim signatafim postupné pridavali
i dalsi lidé. Nakonec vyzvu podepsala témér tisi-
covka lidi. Byli to tedy sami obcané TéSinska,
kdo si navrat Masarykova pomniku do Ceského
Té&Sina prali. Podékovani patii vSem, kdo neva-
hali a k vyzvé se pfipojili svym podpisem.
Samoziejmé neni moZné vyjmenovat v§echny
a vSem podékovat jmenovité. Vyzva s prvni stov-
kou podpist byla ceskotéSinské radnici preddna
6. biezna 2010. Nasledovala dlouh4 fada jednani
historikd se zastupiteli, diskusi o tom, zda a pro¢
pomnik obnovovat ¢i ne, a pokud ano, zda se ma
obnovovat jeho piivodni verze na ptivodnim misté,
nebo zda vytvofit nové dilo, kam jej situovat,
kdo by mél byt jeho autorem, jak by mél pomnik
vypadat, co by mél symbolizovat. Zastupitelstvo
mésta Ceského TéSina na navrh rady mésta
v Cele se starostou Ing. Vitem Slovackem zdmér
vybudovat distojny pomnik TGM schvililo.
Po dohodé s Euroregionem TéSinské Slezsko —
Slask Cieszynski rozhodlo vedeni mésta o tom,
Ze nedojde k vytvoreni repliky ptivodniho dila,
ale Ze bude vytvoreno dilo nové, umisténé
do Masarykovych sadt. Prace na pfipravé okoli
byly zahrnuty do celkové upravy sadl v ramci
spole¢ného integrovaného cesko-polského pro-
jektu s ndzvem REVITALPARK 2010. Jako
autor byl vybran ostravsky sochat a restauritor
MgA. Martin Kuchat. A po téméf 18 mésicich
od zvefejnéni vyzvy Muzea TéSinska byl novy
pomnik slavnostné piedstaven vefejnosti.

Nejvétsi uznani zaslouZi osobni ucast velvy-
slance Polské republiky Jana Pastwy a starosty
polského TéSina dr inz Bogdana Ficka na slav-
nostnim aktu odhaleni nového pomniku TGM
v Ceském T&%in&. Starosta Ficek u této pileZitosti

POZNAMKY

tekl: ,,Miatem obowiqzek tu byc, tym bardziej,
Ze przyjechat rowniez pan ambasador. Powtorze
jego stowa o tym, ze trzeba zostawic za sobq
przesztosé i patrzeé w przysztosé. Dla Czechow
Masaryk to ojciec niepodlegtej Czechostowacji.
Mozna by go porownac do naszego marszatka
Pitsudskiego, ktory inaczej oceniany jest przez
Polakow, inaczej na przyktad przez Litwinow
czy Rosjan. Zresztq prezydent Masaryk podczas
swoich odwiedzin w Czeskim Cieszynie apelo-
wat, by nardd czechostowacki na réwni traktowat
Polakow i Niemcow. Kdyby w Cieszynie odsta-
niano pomnik Pitsudskiego, tez byloby mi niez-
miernie mito, kdyby w uroczystosci wziqt udziat
burmistrz Czeskiego Cieszyna.“* PoloZeni kytic
k pomniku zakladatele ¢eskoslovenské statnosti
pravé v Ceském T&§in& znamend nejen hlu-
boké gesto, pfinasi zaroven nesmirné vyznamné
poselstvi pro budoucnost. Pravé na toto poselstvi
ob&ané Ceského Té&ina dlouhych 72 let &ekali.

Novy Masarykiiv pomnik

Jje vyroben ze Sluknovského
syenitu. Kamennd deska

s reliéfem je vysokd 300 cm,
Sirokd 180 cm s tloustkou
40cm a vdzi 6 300kg.
Podstavec o rozmérech

200 x 180 x 25¢cm

vdzi 3 500kg, 28. zdri 2010,
foto Martin Kriil

1  Problematika ptivodniho Masarykova pomniku v Ceském Té3ing, stejné jako
pamatnd prezidentova cesta na Ceské TéSinsko, je zpracovana v publikaci

Tésin. Cesky Te&sin 2010.

Blazejova, Petra — Chromcova, Gabriela: Tom4$ Garrigue Masaryk a Cesky

2 Powrdt Masaryka do Czeskiego Cieszyna. Glos Ludu, 30. 9. 2010, s. 1.
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Dne 14. unora 2010 se dozil Sedesati let
doc. PhDr. Pavel Koufril, CSc., rfeditel
Archeologického tstavu AV CR v Brné, od roku
1978 vedouci archeologického vyzkumu
v Chotébuzi-Podobote a dlouholety blizky spolu-
pracovnik Muzea TéSinska.

Narodil se v roce 1950 v Kyjove, ale v sedmi
letech se s rodici prestéhoval do Brna. Rodinné
prostiedi (otec, RNDr. Zdenék Koufil, je uzna-
vany hydrogeolog, maminka Nada byla ucitel-
kou) i vychova jej pfimo predurcovaly ke studiu.
Po maturité na gymnéziu v Brné€ na Opusténé ulici
si vybral archeologii, ktera ho pfitahovala a se
kterou mél uz i néjaké zkuSenosti jako brigddnik
pfi vyzkumech Moravského muzea, vedenych jed-
nim ze zakladateli nasi stfedovéké archeologie,
prof. dr. Vladimirem Nekudou. A pravé archeologie
raného a vrcholného stfedovéku se stala mladému
adeptovi celoZivotnim idélem, i kdyzZ se béhem své
profesni dréhy dotkl i jinych obdobi ¢i obecnéjsich
problému archeologické védy. V letech 1969-1974
vystudoval na brnénské univerzité kombinaci pre-
historie — historie jako Zak profesort Jaroslava
Kudrny, Josefa Valky, Frantiska Hejla aj. na histo-
rii a na prehistorii FrantiSka Kalouska, Vladimira
Podborského aj., pfedevsim vSak Bofivoje Dostéla,
skvélého specialisty na slovanskou archeologii.
Jiz béhem studii si volil praxi na terénnich vyzku-
mech raného a vrcholného stfedovéku (Pohansko,
Msténice, Kramolin) a toto zaméteni odborné spe-
cializace potvrdil i tématem diplomové prace Hrady
ve strednim Pojihlavi ve svétle archeologickych
a pisemnych pramenii. Po absolvovani jednoro¢ni
zékladni vojenské sluzby ziskal misto v Méstském
muzeu ve Slavkové, a i kdyzZ archeologie nezane-
chal, musel se zde jiZ na pocatku kariéry potykat
i s problémy novéjsi historie (muzeum bylo vzdy
specializovino na napoleonské obdobi a praveé jemu
pfipadl ukol fidit vybudovani moderni prezentace
prubéhu slavkovské bitvy) a téZ — i kdyZ v mno-
hem menSim méfitku neZ pozdéji od devadesatych
let — s problémy manaZerskymi. V roce 1978 zis-
kal titul PhDr. obhajobou rigorézni prace na téma
Opevnénd sidla v Pojihlavi ve svétle archeologic-
kych a pisemnych pramenii a jesté v roce 1979
stihl prejit do opavské expozitury Archeologického
tistavu CSAV v Brng, ale poté se slibné nastoupena
profesni draha nacas uzaviela. Tehdy jak jinak neZ
z politickych divodt. Po odchodu mladsiho bratra,
Ing. Jifiho Koufila, do emigrace (tam jiZ zustal,
dnes Zije v Kanad€) mu stary reZim pfipocetl

Vratislav Janak

i vystoupeni otce z KSC v roce 1969. Nelze fici, Zze
by byl vyloZené pronésledovan, ale za trest nesmél
aZ do prevratu nastoupit do aspirantury, aby zis-
kal titul kandidéta véd (CSc.). A to byla tehdy pro
pracovnika Akademie véd jedina cesta k postupu
nejen odbornému, ale i platovému. Takové ome-
zeni neni samoziejmé nikomu milé, i kdyZ on nad
tim jen mévl rukou a pracoval dél. Léta zdanlivé
stagnace v pozici z milosti trpéného ¢lovéka mu
paradoxné pomohla do budoucna, protoZe se mohl
vice soustfedit na Cisté odborné problémy.

Zadostiucinéni se mu dostalo aZ po prevratu
v roce 1989. Od roku 1990 zastaval funkci vedou-
ciho opavské expozitury a byl jim aZ do jeji deli-
mitace k ostravskému Pamétkovému ustavu v roce
1993; archeologické oddéleni Pamatkového tistavu,
ve které se zménila, pak jeSté ne€kolik prvnich let
vedl a pomohl mu etablovat se v odborné obci. Ale
jeho nesporné manaierské schopnosti houz v té
véd CR — v roce 1993 se stal vedoucim Strediska
pro slovanskou a stfedovékou archeologii a zastup-
cem feditele brnénského Archeologického dstavu
AV a od roku 1998 dodnes je jeho feditelem. V této
funkci obnovil v roce 2003 v inovované podobé
nékdejsi detaSované pracovisté v Opave; deset let
dostate¢né ukazalo, nakolik jeho vynucend deli-
mitace v prvni polovin€ devadesatych let slezskou
archeologii oslabila. Samoziejmé mohl po prevratu
pokracovat i v jinych smérech, v nichZ ho do té
doby blokovala nalepka politicky nespolehlivého
— v roce 1993 ziskal dlouho odpiranou kandi-
daturu véd za praci Slovanské osidleni ceského
Slezska a v roce 2001 na Komenského univerzité
v Bratislavé docenturu po obhajobé habilita¢ni
prednasky Hrady ceského Slezska.

Odborné kvality jubilantovy nasly sviij vyraz
v ocenéni archeologické obce Clenstvim v redak¢-
nich radach a dal§ich grémiich a dostalo se mu i for-
mélnich uznani. Aktudlné je pfedsedou redakéni
rady Prehledu vyzkumii v Brné, ¢lenem redakénich
rad asopisi Slgskie Sprawozdania Archeologiczne
ve Vratislavi, Slovenskd archeoldgia v Bratislave,
Casopisu Slezského zemského muzea v Opavé
a TéSinska v Ceském T&Sing, dopisujicim ¢lenem
Archeologického ustavu SAV v Nitfe, ¢lenem
Ceského narodniho komitétu archeologického, Cle-
nem rady pracovisté Archeologického tstavu AV CR
v Praze, védecké rady Centra medievistickych studii
v Praze, védecké rady Slezské univerzity v Opavé
i védecké rady jeji Filozoficko-ptfirodovédecké



fakulty v Opavé, clenem védecké a programové
rady Muzea T€Sinska, ¢lenem oborové rady dok-
torského studia Archeologie na Slezské univerzité
v Opavé, ¢lenem oborové komise doktorského stu-
dia Archeologie na Masarykovée univerzité v Brné,
nositelem Stiibrné medaile Slezské univerzity
v Opavé a Stiibrné medaile Archeologického tstavu
SAV v Nitfe.

Dosavadni dilo doc. Koufila 1ze charakterizovat
dvéma hlavnimi okruhy odborného zdjmu: prvnim
jsou stfedoveka opevnéna sidla, druhym slovanské
osidleni a Velka Morava. Oboji problematiku pak
aplikoval predevsim v oblasti Ceskou archeologii
dlouho nepravem opomijené — ve Slezsku.

Hradiim vénoval snad nejvice pozornosti —
jiZ jako zacinajici badatel a pfislusnik ,,brnénské
Skoly* stiedovéké archeologie, kterd se soustie-
dovala kolem osobnosti Vladimira Nekudy (z dal-
§ich zndmych badateld jmenujme napf. Pavla
Michnu, Zdenka Méfinského, Josefa Ungera aj.),
uprel svlij zdjem k hradim a hradktim na jizni
Moravé. Zahy, po pfichodu do Opavy, se vSak pre-
orientoval na opevnénd feudalni sidla na severni
Moravé a ve Slezsku. Nemélo by smysl vyjme-
novavat jednotlivé lokality. Byly jich desitky
po celém regionu na sever od Bec¢vy a Oderskych
vrchil, jehoZ okrajové jizni ¢asti (Novojic¢insko,
Mistecko, Fulnecko, BudiSovsko, Rymarovsko)
jsou historicky moravské, ktery vSak pro archeo-
logii predstavuje — pfedevsim z hlediska ptirodnich
podminek, vyvoje pravékého osidleni i soucasné
organizace archeologické prace — jeden celek, jenz
bychom mohli souhrnné oznacit jako ,,Slezsko®.
Teéziste tohoto usili se vSak soustfedilo pfedevS§im
do dvou oblasti: jednak to byly hrady na Krnovsku,
Bruntalsku, Zlatohorsku, Javornicku a Jesenicku,
jednak hrady — a zejména drobné&;j$i opevnénd
sidla, hradky — v Podbeskydi. Provadél zde i fadu
vyzkumi v terénu — za v§echny jmenujme alespoii
nekolikalety vyzkum dvojice drobnych opevnénych
sidel z obdobi prelomu 13.—14. stol. — ,,Standlu*
a u jeho paty lezici ,,Lipiné* pfi jiZnim okraji
dnesniho Frydku-Mistku. Nasi oblasti zdstal pfi
vyzkumu stfedovékych opevnénych sidel vérny
i poté, co se jeho hlavni pracovi$té v devadesatych
letech opét vratilo do Brna. Jako spiritus movens
tii¢lenného kolektivu byl mj. hlavnim inicidtorem
a realiztorem vice neZ Sestisetstrankové vzorové
monografie Hrady ceského Slezska, kterd svym
interdisciplinarnim piistupem (t€snd spoluprace
archeologa, historika a historika uméni) nema
v republice dosud obdoby.

Druhou hlavni oblasti jubilantova zdjmu se stalo
slovanské osidleni Slezska. Je to spojeno s desitky
let trvajicim systematickym vyzkumem hradiska
z prelomu doby bronzové a Zelezné a piedevsim ze
stfedni doby hradiStni, z 9. stoleti n. 1., v Chotébuzi-
Podobote, se kterym asi nemusim ctenate 7esinska

seznamovat. Prvni sezénuv roce 1978 (!) zde vedl
vyzkum brnénského Archeologického tstavu
a Muzea Té$inska jesté ze Slavkova, prozatim
posledni sezony probihaji v souvislosti s vystav-
bou z¢&asti jiz fungujiciho Archeoparku nyni. Prvni
¢ast vysledktl vyzkumu vtélil v devadesatych letech
do monografie Slovanské osidleni ceského Slezska,
soubornd monografie o hradisku se skvélymi
ndlezy i ndlezovymi situacemi vSak stoji teprve
pfed nim. Nasilny konec této pevnosti nad OISi
na prelomu 9. a 10. stoleti ho vedl i k vyzkumu
problematiky velkomoravské expanze do Poodri
a jejich dokladd po obou stranich dnesni Cesko-
-polské hranice (projevuji se az daleko v Dolnim
Slezsku). Ovocem byla piedevsim studie Severni
predpoli Moravské brdny a zdsah velkomoravsky,
ktera byla publikovéana v roce 1997 ve Vratislavi.
Klicovym meznikem pro dal§i zkoumani timto
smérem bude zpracovani a publikace vyzkumu
Lumira Jisla na slovanském mohylovém pohiebisti
ve Stéboficich u Opavy. Rukopis souborné mono-
grafie o stébotrickém mohylniku, kterou vytvoril
spolu s archeolozZkou Slezského zemského muzea
dr. Markétou Tymonovou, se v tuto chvili pfipra-
vuje do tisku. V poslednich letech ho ale pfitahl
i jiny aspekt slovanského obdobi, ktery se Slezska
dotyka jen zCasti — elity Velké Moravy, prvniho
plnohodnotného stitniho ttvaru, predchazejiciho
v historickych ¢eskych zemich vzniku ¢eského
statu, zdroje, z nichZ povstaly a tiloha nomadské
slozky v tehdejsi stfedni Evropé, zejména tloha
Madart pri padu a zaniku velkomoravského pan-
stvi. V tomto kontextu byl téZ editorem sborniku
Friihermittelalterliche Elite bei den Volkern des ost-
lichen Mitteleuropas, Brno 2005 a spolueditorem
sborniku Velkd Morava mezi vychodem a zdpadem,
Brno 2001. Nelze zapominat ani na soubornou stat
Velkd Morava v knize Premyslovci — budovdni Ces-
kého stdtu, vydané vloni v Praze. V osmdesatych
letech byl jubilant téZ vedoucim nékolika zachran-
nych vyzkumi kli¢ovych pro poznani vyvoje
meéstského jadra stfedovéké Opavy. Poznatky pii
nich zjisténé shrnul prozatim predbézné predevsim
v kapitole Opava pred Opavou. Zivot v rané stiedo-
veékém méste ve svetle archeologie v knize Opava
— historie, kultura, lidé, Praha 2006.

Vycet jubilantova pfinosu ¢eské archeolo-
gii a historiografii by nebyl tplny, kdybych se
nezminil o jeho syntetickych statich o pravéké
a stfedovéké minulosti Slezska a o jeho aktivitich
pfi reorganizaci archeologické prace ve Slezsku
v poprevratovém obdobi. Soubornych praci, ve kte-
rych navazal na nékdejsi syntetické usili ,,otci*
slezské archeologie, zejména Karla Jaromira
Masky, Viktora Kargera a Lumira Jisla, bylo hned
nékolik — Pravéké a stredoveké osidleni TéSinska,
které bylo soucasti Ndstinu déjin Tésinska,
vydaného v roce 1992, a v tomtéz roce Pravéeké

SLOVANSKE OSIDLEN]
CESKEMNO SLEFSKA
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Pavel Kouril

pri vyzkumu hradiska
v Chotébuzi-Podobore,
r. 2009,

foto Emilie Swidrovd
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a stredoveéké osidleni Slezska ve vlastivédné mono-
grafii Slezsko, vydané Matici slezskou v Opavé;
pozdgji jesté dvoudilny ¢lanek Opava od pravéku
po obdobi vrcholného stiedovéku ve svétle arche-
ologickych pramenii, ktery vysel v opavskych
Vlastivédnych listech v roce 2000.

Jadrem Clanku Problémy a iikoly archeologie
v Ceském Slezsku a na severovychodni Morave,
ktery jsme spole¢né publikovali v Casopisu
Slezského muzea v roce 1991, byl prehled dosa-
vadnich vysledki archeologického badani
ve vy$e zminovaném regionu Slezska sensu lato.
Slo vsak o studii nejen bilan¢ni, ale také kon-
cepéni. Na zéklad¢ dosaZeného stavu poznéni jsme
se zamyS$leli nad dalsi cestou slezské archeologie
ve vznikajicich novych pomérech hospodatskych
i socidlnich a pokusili se stanovit jeji hlavni sméry.
Témi jsme se ji pak i snaZili vést. Ne vSeho, co
jsme si tehdy vytycili, jsme ov§em dosahli — pre-
devS§im prvni skutecné zevrubna archeologicka
syntéza stoji jeSté pred nami (zatim zistalo u pre-
liminarii), ale to snad jesté do konce své profesni
drahy zvladneme. Nutno také fici, Ze jsme si vyvoj
situace v republice tehdy predstavovali asi az pfilis
idealné. Pfece jen za ty necelé dvé desitky let snad
pfinejmensim ve Slezsku doslo ke vSestrannému
zvySeni do pocéatku devadesatych let dosti mizi-
vého potencidlu oboru, zvySeni jeho kreditu doma
i za hranicemi a kyZené pfestavby jeho institucio-
nalni struktury. Jubilant v roce 1993, kdy brnénsky
Archeologicky ustav AV jiZz nemohl dale udrZet
z didvodu vnéjsiho tlaku opavskou expozituru,
doséhl alespori jeji delimitace k Pamatkovému
ustavu a pfemény v pracovisté specializované
na zachranny archeologicky vyzkum. Pfi svém
pasobeni v ném po nékolik nasledujicich let pak
polozil zéklady systému archeologické pamat-
kové péce ve Slezsku, ktery je dodnes funkéni

a zdsadnich zmén nepotiebuje. SnaZzi-li se ho
v poslednich letech néktefi pfestavovat a ,,vylepso-
vat* pod jakoukoli zdminkou, stoji za tim spiSe pre-
hnané a nepodloZené ambice jednotlivel neZ cokoli
jiného; nutno ovSem konstatovat, Ze dnesni spole-
¢enské poméry jim pfitom hraji do karet. Jubilant
mi byl téZ icinn€¢ ndpomocen ve druhé poloviné
devadesatych let pfi vytvareni univerzitniho arche-
ologického pracovisté (ptivodné Archeologicky
seminat Ustavu historie a muzeologie, zaloZeny
v roce 1995), které se stalo zakladem dneSniho
Ustavu archeologie Slezské univerzity. Na jeho
pedagogiu se pfi vS§em svém zaneprazdnéni, pro
které jiZ nemiiZe pravidelné prednaset, podili
dodnes alespori tcasti v doktorském studiu archeo-
logie i fungovanim ve védeckych radach Slezské
univerzity a jeji Filozoficko-pfirodovédecké
fakulty. V roce 2003 se mu pak podafilo dosah-
nout obnovy detasovaného pracovisté brnénského
Archeologického tstavu v Opavé. Tim byla pfe-
stavba organizacni struktury slezské archeologie
zavrSena. Ma-li byt Opava po Praze a Brnu tfetim
archeologickym centrem v ceskych zemich — jak to
vyplyvi z jejich skladby: Cechy, Morava a Slezsko
— pak ovSem vedle vlastniho tstfedniho pracovi-
§t€ muzejniho a univerzitniho nezbytné potfebuje
i pracovisté hlavnim zaméfenim védecké.

Znam jubilanta vice neZ Ctyfi desitky let, od té
doby, co jsme spolu studovali prehistorii v jednom
ro¢niku na dne$ni Masarykové univerzité. I poté
Sly naSe dréhy do zna¢né miry paralelné — kdyz on
byl v sedmdesétych letech ve Slavkové, byl jsem
ve stejném okrese archeologem muzea ve Vyskove,
v osmdesétych letech jsme se sesli v opavské expo-
zitufe archeologického dstavu. A i kdyZ se jeho
hlavnim pisobiStém stalo v devadesatych letech
Brno, stile jsme vice ¢i méné izce spolupracovali
v z4jmu slezské archeologie. Jsme pratelé od dob
studii, prvni spolecny ¢lanek jsme publikovali pted
tficeti lety. Jsem snad tedy dostatecné zptisobily
k charakteristice jeho odborné ¢innosti. Jejimi hlav-
nimi znaky jsou: velmi pecliva analyza, kterd je
zékladem presnych zavérd; neustile védomi toho,
Ze archeologie je historickou védou; mimoradna
pracovitost, schopnost vést lidi a v neposledni
fad€ také presvédceni, Ze obligaci védeckého
pracovnika a vzdélaného ¢lovéka vibec je sluzba
nécemu, co je vyS§i hodnotou neZ zajem jednot-
livce. Tuto sluzbu oboru nechépe utilitarné, ale
idedlné. Archeologie mu nikdy nebyla instrumen-
tem k dosaZeni spolecenského postaveni ¢i vlivu
— a moZnd proto obojiho doséhl, ov§em Cistymi pro-
stfedky a zaslouZené. Dovede naslouchat i ndzoru
druhého a G¢inng spolupracovat. Radu zdsadnich
studii publikoval se spoluautory. Urcité se o nikoho
opirat nepotfebuje, je vSak bytostné presvédcen,
Ze je-li to ku prospéchu véci, je tfeba sily spojit.
Vzdy kladl diraz na kvalitu historického vystupu,



a i kdyZ absolvoval jako druhy obor studia historii,
daval pii hodnoceni tidaju stfedovékych pisemnych
prament prednost spolupraci s kvalitnim histori-
kem — specialistou (nejvice s Rudolfem Zackem
a Martinem Wihodou), nez aby se o né pokousel
sam. Kvili jinym potfebnym vécem hledal spolu-
praci s historikem uméni (Dalibor Prix) ¢i dal§imi
archeology (Zdenék M¢éfinsky, Miroslav Placek,
Ludek Galuska, koneckonci i spolu jsme dali néko-
lik véci dohromady). Také v pedagogiu byl Gspésny,
predev§im pravé kvili své peclivosti a ku prospéchu
véci se snazil pomédhat mladym badateliim. Jediné,
co by se mu snad dalo vytknout, je to, Ze priliSnou
véahu pfitom pfikladal a priklad4 — podle svého
vlastniho naturelu — pracovitosti a pracovité lidi

podporuje nékdy az pfilis. Pile sama o sob€ ovSem
jesté nezaruCuje mravni a koneckoncil ani odborné
kvality. Neni vSak vinen ten, kdo bona fide pomaha,
ale ten, kdo toho mala fide zneuZziva.

Jubilantovo dosavadni dilo — rozsahlé, kva-
litni a soustfedéné k uvazenym dlouhodobym
cilim — ma rysy aZ jisté monumentality a je
v mnohém imponujici. Pro ¢eskou archeologii
je nezanedbatelnym piinosem, pro poznani déjin
Slezska prinosem vyjime¢nym. Jist€ neni jeSté
uzavieno — vim, Ze na odpocinek se jubilant zda-
leka nechystd. Pfejme mu tedy do dalSich desitek
co moZné pevné zdravi, mén¢ pracovnich starosti,
klid k védeckému badani i spokojenost v osobnim
Zivoté. Ad multos annos!
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V srpnu letosniho roku nds navZdy opustil
doc. RNDr. Radim Prokop, CSc. — ¢len védecké
rady Muzea TéSinska a redakcni rady casopisu
., TéSinsko “, védecky pracovnik, vysokoskolsky
a stredoskolsky ucitel, historik a geograf.

Narodil se jesté za prvni republiky, v roce
1926. Tato skutecnost, ostatné¢ obdobné jako
hotké zkusenosti z rozbiti republiky po Mnichovu
a nasledné okupace, se promitaly do jeho postojil
po cely dalsi Zivot. Stejné jako diisledné trvani
na tradi¢nich rodinnych a lidskych hodnotéch,
dodrZovani elementarnich zdsad sluSnosti, lasky
k rodictm, tcty k praci i obdivu a pokofe k pfi-
rodé a Ceské krajiné. Radim Prokop rad vzpominal
na BruSperk svého détstvi, kde se narodil a kde
néjaky Cas Zil, na putovani rodiny do pohranici,
Zivot ve vzdalenych Kopanicich i na své pted-
véale¢né studium na CeskotéSinském gymnaziu.
Po studiich na Univerzité Karlové v Praze se
Radim Prokop zaradil k nékolika pfednim ¢eskym
vysokoskolskym pedagogim, ktefi v Sedesatych
letech minulého stoleti psobili nejprve v Opaveé
a nasledné stali u zrodu ostravské katedry geo-
grafie a vlastné celé pedagogické fakulty, prvni
vysoké Skoly humanitniho typu v Ostravé, jez se
pozdéji pfirozené stala zdrodkem dne$ni Ostravské
univerzity. Védeckou doménou Radima Prokopa
byla zejména geografie obyvatelstva a sidel,
hospodarska a socidlni geografie. Postizeni
vyvojovych tendenci v urbanizacnich procesech
vyZadovalo nesmirné naro¢ny interdisciplinarni
pfistup, v némz Radim Prokop uplatiioval nejen
znalosti geografické, ale i sociologické a histo-
rické. Ostatné historické jevy a udalosti, jejich sled

Zbysek Ondreka

i dasledky vzdy chépal v $ir§im kontextu, velmi
dobfe si byl védom jejich determinace zejména
pfirodnim a socioekonomickym prostfedim. Kdo
z geografil by neznal nékterou z jeho ucebnic ¢i
védeckych praci, kdo ze ¢tenaii naSeho caso-
pisu by necetl néktery z jeho Cetnych prispévka
do védeckych sbornik, studii ¢i ¢asopist. Pro své
zasadové politické postoje v normaliza¢nim obdobi
byl pres své nesporné zasluhy a vysledky védecké
prace zbaven na fadu let moznosti védecky praco-
vat, vysokou Skolu a své studenty musel opustit,
postihl jej i zakaz publikacni ¢innosti.!

I kdyZ od roku 1955 bydlel v Havitfove, jemuz
vénoval celou fadu svych praci a pro ktery nemalo
a rad pracoval i vefejné, Havifov mél rad a stal se
mu skute¢nym domovem. Odborné a profesné se
vSak po odchodu z vysoké Skoly realizoval pre-
devsim v Ceském Té&3ing, kam jej osud piivedl
podruhé — ocitl se v roli ucitele na gymnéziu, které
poprvé pied valkou poznal jako student. A jako
ucitel zde pracoval fadu let. K jeho Zakiim jsem
také pted vice nez Ctvrtstoletim patiil. KdyZ jsem
po zakladni Skole nastoupil ke studiu na cesko-
tésinské gymnazium, jaké bylo mé prekvapeni,
kdyZ jsem mezi mnoha novymi tvifemi objevil
i zndmou tvar pana docenta. Hned nase prvni
setkani bylo milé. Bez pretvarky se ke mné hlasil,
podal mi ruku a ptal se, jak se mi ve $kole libi,
ani naznak néjaké unylé profesorské povySenosti
a odméftenosti. Ptal se pokazdé, jak se dafi otci
a mamince, s nimiZ se znal a pokaZzdé je nechaval
pozdravovat. Radim Prokop se stal mym ucitelem
zemepisu a musim fici, Ze patfil k tém kantortim,
na né% #4ci nezapomenou. Usmévné byly nejen
jeho vyklady geografickych jevd, ale i suplované
hodiny télesné vychovy, stile si nas kluky pletl
a nikdy nevédél, kdo je kdo. I kdyz ve své ucitelské
roli ptisobil na prvni pohled neohrabané, pozdéji
jsme poznali, Ze byl opravdu zapaleny predevsim
pro svoji milovanou védu a usilovné se snaZil, aby
tento zdjem prenesl i na nds. Vzpomindm, jak jsem
k nému do kabinetu chodil pro zemépisné a histo-
rické nasténné mapy, globy a nezbytné statistické
roCenky. Radim Prokop nés naucil tdajim v nich
rozumét, dokazat hledat souvislosti a srovnavat
dalezita data. KdyZ nékdo projevil zdjem o jeho
oblibenou geografii, oteviel mu nejen kabinet
plny map, ale doslova celé své srdce a dokédzal se
studentem dlouze diskutovat i nad tématy, z nichz
fada byla v té dobé tabuizovana a ostatni ucitelé
se jim povétSinou radéji uzkostlivé vyhybali. Rad
pak zapominal na Cas a drnceni $kolniho zvonku
vibec nevnimal. Samozfejmé jsme toho také



Casto a zamérné vyuZivali a vymysleli vSelijaké
geografické zahady a sloZité formulované dotazy,
jen abychom co nejvice diskusi natahli a nedoslo
na nezbytné probirani uciva ¢i zkouseni. ZneuZzivali
jsme dobrého srdce naseho ucitele a samoziejmé
jsme se pokouseli o nejriznéjsi taskarice, které
musel s ndmi vytrpét, jen abychom vyuku a prede-
v§im zkouseni co nejvice oddalili. Radim Prokop
velkoryse prehliZel nase prohfesky a drobné pro-
vokace, které by jiny odménil kiikem, vyhraz-
kami a kazeniskymi tresty. Nikdy nikoho neurazil,
nikomu neubliZil a nikdy se nesniZil k tomu, aby
se za vSelikd protivenstvi nékterému ze svych stu-
dentd pomstil $patnou zndmkou, nikdy nepouZil
neslusna slova. AZ dnes to néktefi jeho byvali stu-
denti i kolegové dokazi pfiznat a ocenit.

V prostredi Ceskotésinskych muzejniki, ktefi
mu alespoii z¢asti pomohli prezentovat bohaté
vysledky jeho badani a védecké prace napriklad
v Casopisu ,, Tésinsko*, nachazel alespoi Castecny
védecky azyl. Zahy se stal jednim z kmenovych
spolupracovnikli Muzea TéSinska, jemuz zustal
vérny i po listopadu 1989 a po svém ndvratu
do védeckého svéta. Svoji praci a autoritou pfi-
spél Radim Prokop k zdsadnimu zvySeni prestiZe
muzea, které se s jeho pfispénim postupné pro-
meénilo z dfive pfevazné jen etnograficky orien-
tovaného okresniho muzea do podoby dnesni
moderni, skutecné védecké instituce s nadregi-

ondlnim dopadem svych vystupl. Na aktivitich
Muzea TéSinska se ostatné Radim Prokop inten-
zivné podilel do poslednich dni svého Zivota, je
to jen nékolik mésicl, kdy vysla krasna publikace
o Ceském T&sing, na niZ se autorsky podilel.> Byl
mu jasny hluboky vyznam Masarykovy symbo-
lické pritomnosti v ¢eském Slezsku, zejména
na Té§insku a v Ceském T&3ing, a zasazoval se
o navrat Masarykova pomniku do tohoto pohra-
ni¢niho mésta.
Radim Prokop pracoval, psal, publikoval
a vystupoval na vefejnosti, aniZ by si kdokoli
v§iml, jak vysokého véku dosahl. S pfibyvajicimi
1éty se stéle Castéji ohliZel. Jakoby se chtél ujistit,
Ze svij zivot neproZil naplano, Ze byl diistojnym
nastupcem svého tatinka a maminky, které tolik
miloval, Ze pro tuto zemi néco dobrého vykonal,
Ze predal onen pomyslny Stafetovy kolik nejen
svym détem, ale i celé generaci stovek a tisicli
téSinskych studentd. Jak krasné vykreslil to, co
vSichni v nitru citime a po ¢em tolik touZime,
kdyz pfed neddvnem ve své autobiografii napsal:
,Domov je vice neZ vztah k majetku, nedd se nicim
nahradit, nezdleZi, zda jej mdme ve velkém mésté
nebo v zapadlé vesnicce, kam jiZ doprava nevede
a jen tézko se tam dostaneme. S tictou by méli
vSichni vstupovat do své rodné obce a vZdy pama-
tovat, odkud pochdzeji.*
Radime, dékujeme...

POZNAMKY

VIVOIOVE PROMENY
FOSTSOCIALISTICKYCH MEST
OSTRAVSKEHD

A HORNOSLEZSKEHD REGIONU
V PODMINKACH TRANSFORMACE

R. Prokop se v r. 2006
zdsadnim zpiisobem

podilel na obsahu a vyddni
sborniku Vyvojové promény
postsocialistickych mést
ostravského a hornoslezského
regionu v podminkdch
transformace

Radim Prokop jako pedagog
Ceskotésinského gymndzia
pri maturitni zkousce,

80. léta 20. stoleti,

Gymndzium Cesky Tésin

1 Podrobnéji k Zivotu a dilu zesnulého napt. Havrlant, Miroslav: Tii tvrté stoleti
doc. RNDr. Radima Prokopa, CSc. Slezsky sbornik, 99, 2001, ¢. 3, s. 236-238; 2
tyZ: Doc. RNDr. Radim Prokop, CSc. osmdesétilety — skute¢nost nebo klam?
TéSinsko, 49, 2006, €. 2, s. 31-32. Srov. také obsahlou autobiografickou publikaci

Prokop, Radim: Malé ohlédnuti za vzpominkami Zivota. Senov u Ostravy 2007.
Cesky Tésin. Piibéh mésta na levém biehu feky. Czeski Cieszyn. Historia miasta
na lewym brzegu rzeku. Cesky T&in 2010. BliZe viz ¢lanek Z nové literatury
(nejen) o TéSinsku na s. 32 tohoto ¢isla TéSinska
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Odraz 300. vyrocCi tesinskéeho Jezisova kostela
v publikacni Cinnosti

30

V roce 2009 probéhly oslavy 300. vyroci
vydéani exeku¢niho recesu k altranstidtské smlouvé.
Na zéklad€ tohoto mezinarodnépravniho dokumentu
sjednaného mezi §védskym kralem Karlem XII.
a cisafem Josefem I. byla ve Slezsku povolena
vystavba Sesti evangelickych kostell, tzv. kos-
telt milosti. Povoleni vystavby téchto kostell
(pét v Dolnim Slezsku: v Jeleni Hote, Kamenné
Hore, KoZichové, Mili¢i, Zahéni a jeden v Hornim
Slezsku: v Tésin€) predstavovalo vyznamny mil-
nik na cesté Slezska k ndboZenské toleranci
a posléze i rovnopravnému souZiti riznych konfesi.
V disledku demografickych zmén v oblasti Dolniho
Slezska po druhé svétové valce slouzi dodnes svému
prvotnimu tcelu — totiZ evangelické bohosluzbg —
jen t&8insky kostel milosti, zvany také Jezistv kos-
tel. Ostatni kostely milosti byly bud zbotfeny nebo
prevzaty fimskokatolickou cirkvi. Oslavdm zaloZeni
tésinského JeZiSova kostela byla proto jak cirkvemi,
tak historiky vénovéana v uplynulém roce nejvetsi
pozornost. Jubileum JeZiSova kostela se rovnéz stalo
impulzem k fadé vydavatelskych pocint.

Vyznamny podil v publikovanych pracich maji
reedice drivéjSich zpracovani déjin JeZiSova
kostela a evangelické cirkve na TéSinsku. Péci
Polskiego Towarzystwa Ewangelickiego (PTEw.) —
oddziatu w Cieszyn€ byl vydan spis Historia wiary
ewangelickiej w Slgsku Austriackim, z osobliwym
wzgledem na dzieje ewangelickiego koSciota z taski
danego przed Cieszynem.! Jedna se o popularizujici
spis, ktery za zéklad€ déjin Gottlieba Biermanna
pro lidové potieby v roce 1859 napsal ucitel Jan
Sliwka. Knihu nyni piipravil k tisku Wtadystaw
Sosna, ktery je rovnéZ autorem doslovu, jmenného
a mistopisného rejstiiku, jakoZ i slovniku dialek-
tismd, archaismt a odbornych termind.

Péci stejného vydavatele i redaktora vysla
1 drobné price Jana Pind6ra Ewangelicki Kosciot
Jezusowy w Cieszynie. Krotki poglgd na jego losy.?
Prvni vydani této prace bylo vydano ke 200. vyroci
JeZiSova kostela. Druhé vydani je doplnéno doslo-
vem a rejstifkem osob.

Z pera Jana Pindéra pochézeji i jeho paméti.
Zanechal je v rukopise, jehoZz ¢ast pro tisk pfipravil
roku 1932 Oskar Michejda. K 300. jubileu JeziSova
kostela byl vydan poprvé tGplny text Pindérova
Pamietniku.’ Dlouholety pastor pri JeZiSové kos-
tele dava ve svych pamétech nahlédnout do osudi
lidi spjatych s timto kostelem ve druhé poloviné
19. a na pocatku 20. stoleti. Text paméti je doplnén
prehledem Pindorova Zivota v datech, pfehledem

Daniel Spratek

jeho literarni ¢innosti, uryvky z riznych dél, v nichZ
je vzpomenut, seznamem literatury, pfedmluvou
Oskara Michejdy k prvnimu vydani, doslovem
Wiadystawa Sosny a jmennym rejstiikem.

Dalsim spisem vydanym péci PTEw. v Cieszyné
patii Kazanie jubileuszowe 1809.* Autorem tohoto
kazani je moravsko-slezsky superintendent Jan
Jifi Schmitz. Bylo proneseno némecky a tiskem
vyslo ve Vidni roku 1810. V polském prekladu
Ryszarda Janika vychazi poprvé. Prekladatel pipo-
jil ke kdzani i Zivotopis superintendenta Schmitze.
Doslovem opatfil knihu W. Sosna.
pozornost bezpochyby zaslouZi kritické vydéni nej-
star§iho zpracovani déjin JeZiSova kostela z pera
Jittho Fridricha Erdmanna Kletteho z Klettenhofu.
Klette vydal svij spis roku 1809 v némecké a pol-
ské jazykové verzi; vytisky prvniho vydani obou
verzi dnes pfedstavuji bibliofilské rarity. Dvojice
autortl — Wactaw Gojniczek a Marcin Gabry§ — pfi-
pravila roku 2009 nové vydani polské verze dopl-
néné o reprint verze némecké. Po dvou stech letech
tak opét spatfily svétlo svéta Pamigtniki kosciota
ewangelickiego z taski danego przed Cieszynem.’
V obsahlém tvodu editofi pfiblizuji (i s vyuZitim
dosud nepublikovanych pramenti) osobnost Jifiho
Kletteho z Klettenhofu, prvni vydani jeho spisu
v obou jazykovych verzich, némecky rukopis dila,
uchovany v archivu evangelické farnosti v TéSing,
o déjinch protestantismu na TéSinsku. Nové vydani
je doplnéno seznamem prament a literatury, rejst-
fiky osob a mist a némeckym resumé. K pfednostem
knihy patfi i velmi zdafilé grafické zpracovani.

Do polstiny bylo pfelozeno opus magnum
Oskara Wagnera Mutterkirche vieler Linder; pre-
klad FLukasze Baranského nese titul Kosciot macier-
zysty wielu krajow.® Monumentalni dilo pfibliZujici
d&jiny evangelické cirkve od reformace do padu
habsburské monarchie a rozdéleni TéSinska mezi
viné 19. stoleti je tak nyni zpfistupnéno polskému
¢tenari. UrCitou vadou knihy je, Ze pekladu chybi
zésah redaktora obezndmeného s odbornou termi-
nologii vztahujici se k d¢jindm Slezska.

Nové popularni zpracovani déjin kosteld
milosti pfedstavuje kniha Koscidt Jezusowy wsrod
szeSciu kosciotow taski na Slgsku.” V knize jsou
vydéany dva samostatné texty: Reformacja nad Odrq
od H. Dominika, pfedstavujici néstin déjin protes-
tantismu v Dolnim Slezsku, a text Architektura



i wystrdj Slaskich kosciotow taski od W. Sosny.
Kniha obsahuje bohatou fotografickou dokumen-
taci — jak historickou, tak i sou¢asnou.

Stru¢né pribliZzeni déjin a vyznamnych postav
evangelické cirkve na TeéSinsku, které je sméfovano
predevsim do cirkevnich fad, pfedstavuje brozura
Stanislava Kaczmarczyka 300 let JeZiSova chrdmu
v Tésiné, ktera vysla v Ceské a polské jazykové
verzi.}

Nejmensim ¢tenaitim je uréena kniha W ogrod-
zie Ducha Swietego,’ jejiz autorkou je diakonka
Beata Janota. Pfi vypravéni piibéhu JeZiSova kos-
tela se autorka stylizuje do postavy jeho prvniho
pastora Jana Muthmanna. Text je dopInén nékolika
kvizy a rébusy.

Recentni historii JeZiSova kostela je vénovana
prace farafe Jana Sztwiertni Kosciét Jezusowy
w Cieszynie w potwieczu 1959-2009. Zarys his-
torii.'* Kronika posledniho padesitileti farnosti pti
JeziSové kostele pribliZuje riznorodou ¢innost far-
nikt jak v Tésing, tak ve filidlkach farnosti — napf.
bohosluZebny Zivot, praci s mladeZi, sluzbu Zen,
charitativni ¢innost, knihovnu atd. Cinnosti Polské
evangelické spolecnosti (PTEw.) v T€Sin€ jsou véno-
vany dva dodatky z pera Jana Puczka a Wiadystawa
Sosny. Kronika obsahuje rovnéZ seznam duchov-
nich i laickych pracovniki pisobicich v letech
1959-2009 v evangelické farnosti v Tésiné.

Nékolik novych publikaci je ureno predevsim
turistim. Plati to zejména o turistickém privodci
Szlakiem pamiqtek ewangelikow cieszyriskich"!
od Wtadystawa Sosny, ktery pribliZuje textem
i ¢etnymi fotografiemi 23 mist v TéSin€ a pét mist
v Ceském T&8ing, ktera jsou spojena s d&jinami
evangeliki v obou méstech.

Velmi modernim designem se miiZze pochlubit
turisticky priivodce Marcina Zeranského Ewangelicy

POZNAMKY

w Cieszynie."> Marcin a Monika Zeransti jsou rov-
néZ autory planu evangelického hibitova®® v méfitku
1 : 470 s biogramy vyznac¢nych pohibenych osob.

K publikacim zaméfenym na turisty lze pfifa-
dit i CtyfjazyCny sbornik Lesne koscioty. Miejsca
tajnych nabozeristw ewangelickich w Beskidzie
Slgskim." Ctenaf se miZe ve sborniku sezndmit
s historii deviti mist v ¢eské i polské ¢asti Teésinska,
kde se evangelici setkdvali na tajnych bohosluz-
bach pfed povolenim vystavby JeZiSova kostela.
Texty v polsting, cestiné, némciné a anglictiné jsou
doplnény fotografiemi, vyfezy z turistickych map
a instrukcemi pro turisty.

Plsobit predevsim na estetickou strunu lidské
duse si kladli za cil autofi kniZniho alba fotografii
nazvaného prosté Kosciot Jezusowy w Cieszynie.”
Reprezentativni album velkého formatu na kii-
dovém papife obsahuje i strucny text o déjinach
protestantismu na TéSinsku. Text i popisky k histo-
rickym i soucasnym snimkiim jsou ve tfech jazy-
cich — polsting, némciné a anglicting.

Unikétni jubilejni publikaci je i Ksigga
Psalméw,'® obsahujici snimky ru¢né piepsanych
pasézi zaltare, jejimiz prepisovateli bylo 300 osob
spojenych se Zivotem evangelickych cirkvi
na TéSinsku. Texty jsou doprovazeny ilustracemi
74kl a studentl evangelickych Skol v T&Siné.

Mimofadnym muzikologickym pocinem je
Ctyfjazycné vydani latinskych 6d neboli hymni
Jifiho T¥anovského,'” jehoz pisné znély v JeZiSové
kostele aZ do druhé poloviny 19. stoleti. Nové
vydéani 6d obsahuje transkripci napévi do soucas-
nych notovych zapisi. Jeho soucésti jsou zaroven
fotokopie piivodnich zapist. Kromé toho publikace
obsahuje stru¢ny Zivotopis Tranovského, pozndmky
ke transkripci, néstin historicko-muzikologické ana-
lyzy a praktické pokyny pro dirigenty.

Biermann, Bogumit — Slivka, Jan — Sosna, Wiadystaw: Historia wiary ewangelickiej
w Slasku Austriackim, z osobliwym wzgledem na dzieje ewangelickiego kosciota
z taski danego przed Cieszynem. Polskie Towarzystwo Ewangelickie — Oddziat w
Cieszynie a Offsetdruk i media, Cieszyn [2008], 140 s., ISBN 978-83-60431-19-1

Pindor, Jan — Sosna, Wiadystaw: Kosciét Jezusowy w Cieszynie. Krotki
poglad na jego losy. Polskie Towarzystwo Ewangelickie — Oddziat w Cieszynie
a Offsetdruk i media, Cieszyn 2008, 45 s., ISBN 978-83-60431-23-8

Pindér, Jan — Sosna, Wtadystaw: Pamigtnik. Polskie Towarzystwo Ewangelickie —
Oddziat w Cieszynie a Offsetdruk i media, Cieszyn 2009, 251 s., ISBN 978-83-60431-
23-8 (ISBN je v knize uvedeno chybné, nebot je stejné jako u predchozi publikace.)

Schmitz, Jan Jerzy — Janik, Ryszard — Sosna, Wiadystaw: Kazanie jubileuszowe
1809. Polskie Towarzystwo Ewangelickie — Oddziat w Cieszynie a Offsetdruk
i media, Cieszyn [2009], 32 s., ISBN 978-83-60431-30-6. (Na obdlce i titulnim
listu je chybné uveden nazev Kazanie jubileuszowe 1808. Errata je provedena
vloZenym liskem v publikaci.)

Klette z Klettenhofu, Jerzy Fryderyk Erdmann — Gojniczek, Wactaw — Gabrys,
Marcin: Pamigtniki kosciota ewangelickiego z aski danego przed Cieszynem.
Parafia Ewangelicko-Augsburska a Osrodek Wydawniczy ,,Augustana®, Cieszyn
- Bielsko-Biata 2009, 71+39 s., ISBN 978-83-907639-1-0

Wagner, Oskar: Ko$ciét macierzysty wielu krajow. Historia Ko$ciota
Ewangelickiego w Ksigstwie Cieszyriskim w latach 1545-1918/20. Parafia
Ewangelicko-Augsburska w Cieszynie a Osrodek Wydawniczy ,,Augustana”,
Cieszyn — Bielsko-Biata 2009, 560 s., ISBN 978-83-88682-08-7

Dominik, Henryk — Sosna, Wtadystaw: Kosciét Jezusowy wsrod szeciu kosci-
oféw taski na Slasku. Polskie Towarzystwo Ewangelickie — Oddziat w Cieszynie
a Offsetdruk i media, Cieszyn [2009], 123 s., ISBN 978-83-60431-35-1
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Kaczmarczyk, Stanislav: 300 let JeZiSova chrimu v T&sing. [SCEAV], [Cesky Tésin]
2009, 22 s.; Kaczmarczyk, Stanislav: 300 lat kosciota Jezusowego w Cieszynie.
[SCEAV], [Cesky Téin] 2009, 22 s.

Janota, Beata: W ogrodzie Ducha Swigtego. Parafia Ewangelicko-Augsburska,
Cieszyn 2009, 48 s., ISBN: 978-83-907639-2-7

Sztwiertnia, Jan: Kosci6t Jezusowy w Cieszynie w VI pétwieczu 1959-2009.
Zarys historii. Parafia Ewangelicko-Augsburska w Cieszynie, Cieszyn 2009,
122 s., ISBN: 978-83-907639-4-1

Sosna, Wiadystaw: Szlakiem pamiatek ewangelikow cieszyriskich. Biuro Promocji
i Informacji Urzedu Miejskiego, Cieszyn 2009, 153 s. ISBN 978-83-89835-42-0
Zerariski, Marcin: Ewangelicy w Cieszynie. Pracownia na Pastwiskach, Cieszyn
2009, 60 s., ISBN 978-83-924488-2-2

Zeranski, Marcin — Zerariska, Monika: Plan cmentarza ewangelicko-augsburskiego
w Cieszynie. 2. opr. vyd. Pracownia na Pastwiskach, Cieszyn 2009. ISBN 978-83-
924488-3-9

Below, Jerzy — Legendz, Magdalena (red.): Lesne koScioty. Miejsca tajnych
nabozenstw ewangelickich w Beskidzie Slaskim. Wydawnictwo Augustana a Parafia
Ewangelicko-Augsburska w Ustroniu, Bielsko-Biata — Ustron 2009, 123 s., ISBN
978-83-88941-93-1

Pustelnik, Jerzy — Gajdacz, Emil a kol.: Kosci6t Jezusowy w Cieszynie. Parafia
Ewangelicko-Augsburska w Cieszynie 2009, 163 s. ISBN 978-83-907639-3-4
Ksigga Psalméw. Parafia Ewangelicko-Augsburska, Cieszyn 2009, 340 s., ISBN
978-83-907639-3-4.

Kalina, Leszek — Siwek, Zbigniew: Odarum sacrarum sive hymnorum Georgii
Tranosci. Infiniti Art a Slezska cirkev evangelickd a. v., Cesky T&in 2009, 104 s.,
ISBN 978-80-87340-00-4
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Gabriela Chromcova — David Pindur

Kubes, Jiri: Trnita cesta Leopolda I. za FiSskou
korunou (1657-1658). Volby a korunovace ve Svaté

vvvvvv

Kniha pardubického his-
torika seznamuje Ctenafe
s dosud mélo zndmou
tematikou volebnich
jednani a korunovaci
fimskych panovnikta
v raném novovéku, pre-
devsim pak v 17. sto-
leti, ktera tzce souvisi
s ¢eskymi déjinami. Habsburkové méli totiZ jako
Cesti kralové Cesky kurfiftsky hlas k volbé cisafe,
ktery jim umoZiioval naplnéni vlastnich aspiraci
na cisarsky titul. Vyznamna ¢ast knihy je véno-
véana pribéhu konkrétnich a sloZitych volebnich
jednani a nasledujici korunovaci cisatfe Leopolda
L., ktery byl mj. také t&Sinskym kniZetem v letech
1657-1705.

Glombickova, Sarka — Sustkova, Hana:
Ostravska divadla aneb Uméni Thalie v cer-
ném meésté. Ostrava 2009, 42 s., ISBN 978-80-
7329-210-2
= Drobnd publikace
vydavatelstvi Repronis
mapuje osudy némeckého
a Ceského divadelnic-
g Vs !,{ tvi v Moravské Ostravé
--'“ﬁSTR&VSKX“ od konce 18. stoleti az
DIVADLA do konce druhé svétové
valky. Vedle pfipomenuti
vyznamnych osobnosti
it reziséru, herca a umé-
leckych vedoucich si v§ima také jednotlivych
divadelnich objekti, z nichZ nejvyznamné;j$im
je budova méstského divadla vystavéna v duchu
klasicizujiciho baroka v letech 1906-1907 (dnes
Divadlo Antonina Dvoréka).

Velicka, Drahomir: Magnificat anima mea
Dominum. 250 rokov kostola 1759-2009.
Turzovka 2009, 68 s., ISBN 978-80-970169-2-0
Zdafila publikace byla vyd4na Rimskokatolickou
farnosti Turzovka k lofiskému 250. vyroci
od dostavby soucasného farniho kostela
Nanebevzeti Panny Marie a ke 175. jubileu
od jeho vysvéceni. Autor si v§ima i pfedchudcii

dnesniho barokniho kos-
tela. Jsou zde predstaveny
zakladni promény chrdmu
0 za jednotlivych duchov-
ERNleY nich spravcd v kysucké
istitatiiaag [urzovce. Publikace je
opatfena poznamkovym
RN UER  apardtem, textovymi
1759 - 2005 .
ptfilohami z cirkevnich
archivl a fadou kvalit-
nich barevnych fotografii.

Pierenkemper, Toni (Hrsg.): Regionen und
Regionale Industrialisierung. Zur wirtschaft-
liche Entwicklung ostmitteleuropiischer
Regionen im 19. Jahrhundert. Aachen 2009,
207 s., ISBN 978-3-8322-7908-0

Vétsina z 12 piispévki
némeckych, ¢eskych
a polskych historikil véno-
vanych industrializaci je

ol svym geografickym z4bé-
A rem spjata s Dolnim nebo

Hornim Slezskem. Oblasti
Tésinska se dotyka studie
AleSe Zatického o vze-
stupu akciovych spolec-
nosti v Ostravsko-karvinském reviru na pfelomu
19. a 20. stoleti.

Cesky Tésin. P¥ibéh mésta na levém biehu
reky. Czeski Cieszyn. Historia miasta na lewym
brzegu rzeki. Cesky Té&8in 2010, 175 s.,
ISBN 978-80-254-7370-2

Obrazova dvojjazyéna
publikace vznikla u pfi-
lezitosti leto$niho 90.
vyroc¢i od vzniku samo-
statného mésta Cesky
T&Sin. Prostfednictvim
témér 250 fotografii
a pohlednic pfipomina
zasadni prerod levobiez-
niho, ptivodné nepfilis
zastavéného predmésti Tésina od druhé poloviny
19. stoleti az po moderni samostatny sidelni celek
21. stoleti. Celkem Sest Casovych tsektl déjin mésta
je uvozeno kapitolou nastifiujici vyvoj Ceského
Tésina v daném obdobi. Tyto kapitoly zpracovali
Pavlina Badurov4, David Pindur a Radim Prokop.



Meésta a obce Tesinska se predstavuji
Hnojnik

Obec Hnojnik leZi na fece Stondvce a na kiiZovatce silnic, které spojuji Frydek-Mistek s Tfincem a Komorni
Lhotku s Havifovem. Do jiZni ¢asti obce zasahuji Beskydy. Prvni zdznam o vsi najdeme v soupise desatkl
vratislavského biskupstvi z pocdtku 14. stoleti, ale mohla vzniknout jiZ o stoleti diive. S vlastnictvim vsi
kniZe Kazimir II. V 16. stoleti se v drzbé vsi vystiidaly rody Pelhfimt z Tfankovic, Tlukd z ToSanovic
nebo Marklovskych ze Zebrade. Od roku 1736 drZel hnojnicky statek nepfetrzité az do roku 1946 rod
Beest z Chrostiny.

Geografickou polohou, klimatickymi podminkami, kvalitou pidy a hustotou osidleni nalezel Hnojnik
do zemédélské oblasti TéSinska. Na prahu 19. stoleti tvofilo obec celkem 53 usedlosti s 324 obyvateli.

V obci byl dfevény kostel, zdénd Skola a obydli lokdlniho kaplana. VétSina domt v Hnojniku byla
jeSté v poloviné 19. stoleti dievénych se Sindelovymi ¢i doSkovymi stfechami. Obyvatelé se Zivili
zemédé€lstvim. Tradi¢ni venkovské femeslo bylo zastoupeno pouze tkalci. V Hnojniku se tehdy
nachézelo pét mlynt. K vrchnostenskym podnikiim patfily dvé palirny, pivovar a cihelna.

Dalsi rozvoj Hnojniku ovlivnila vystavba Zeleznice Kojetin — Bilsko, coZ mimo jiné vedlo

k vybudovéni nové trati iseku mezi Frydkem a Té$inem prochdzejici obci. Draha byla dokoncena
v roce 1888 a téhoZ roku byla postavena mistni nadraZni budova, kterd se o dva roky pozdé&ji
stala rovnéZ sidlem postovniho tradu. Pocatkem 19. stoleti byla dokoncena také silnice vedouci

z Frydku do Jablunkova. V roce 1974 se Hnojnik stal tzv. stfediskovou obci pro okolni obce —
Dolni a Horni To§anovice, Komorni Lhotku, Reku, Smilovice, StfiteZ, Tfanovice a VElopoli.
K architektonickym zajimavostem bezpochyby patfi zdmek, ktery byl po roce 1736
puvodné vystavén jako jednopatrové Slechtické sidlo. Zadavatelem objektu byl Karel
Véclav Bees z Chrostiny. V prvni poloviné 19. stoleti byla budova prestavéna ve stylu
slezského empiru podle navrhu architekta Josefa Kornhdusela z Vidné. V roce 1897 byl
zamek zvysen o jedno patro. V roce 1946 jeho spravu prevzal mistni narodni vybor.
Mobilidf na svém misté nezistal, jeho vétsi ¢ast byla pfevezena na moravsky hrad
Sternberk. Vice nez 40 let ziistal zimek pod spravou Statniho statku n. p. v Hnojniku.
Budova slouZila k administrativnim G¢elim. Cely objekt zaCal vyrazné chatrat aZ
do dnes$ni podoby. V soucasné dobé se aredl zdmku nachazi v rukou soukromého
majitele. V jeho blizkosti nalezneme sochu sv. Jana Nepomuckého z druhé poloviny

18. stoleti. K dal$im pamatkdm ndlezi jednolodni farni kostel Nanebevzeti ZamEL, DROL0T 1710
Panny Marie, postaveny v empirovém slohu pocitkem 19. stoleti. Nachdzi se v . i
na misté pivodniho dievéného kostela z roku 1757. V aredlu hibitova je rodinna
hrobka Beesti z Chrostiny, vybudovdna kolem roku 1868. V jejim interiéru
se kromé& nahrobnich desek nachdzi i vzacny barokni kiiZ s korpusem Krista
v nadZivotni velikosti. V zépadni Casti obce se nachazi evangelicky hibitov

s kapli, pfestavénou z pivodni zvonice v letech 1935-1936. V obci pisobi
zakladni Skoly s ¢eskym a s polskym vyucovacim jazykem (Masarykova
zékladni Skola a matei'ské Skola a Szkota Podstawowa i Przedszkole im.
Jana Kubisza).

K osobnostem, které se zapsaly do kulturné-spolecenského povédomi
obce, patfi Bedfich Foltyn (1908-1991), roddk z Frydku, ktery
v Hnojniku plsobil jako cesky ucitel. Je autorem metodickych
pfirucek ceského jazyka pro zakladni $koly a ¢itanky pro paty ro¢nik.
Dalsi vyznamnou osobnosti byl polsky ucitel Jan Kubisz (1848—
1929), rodak z Konské, ktery je zndm predev§im svou literdrni
tvorbou. K jeho nejvyraznéjSi proze patii ,,Pamigtnik starego
nauczyciela**. Vyznamnou historickou udélosti se stala navstéva
prvniho prezidenta Ceskoslovenské republiky T. G. Masaryka,
ktery nocoval v hnojnickém zdmku z 5. na 6. Cervence roku
1930 v rdamci své cesty na ceské TéSinsko. Tuto skutecnost
pfipominal v obci do roku 1938 Masarykv pomnik.

V dne$nim Hnojniku ptisobi nékolik spolkovych organizaci,
které se vyrazné podileji na zdejSim spolecenském

a kulturnim Zivoté. Mezi né patii Sbor dobrovolnych
hasiétl, Cesky zahradkiisky svaz, Cesky svaz véelait,
Sdruzeni zdravotné postiZenych, Myslivecké sdruzeni
Hnojnik — Komorni Lhotka nebo mistni skupina PZKO.
Zdejsi organizace TJ Sokol spravuje sportovni aredl

s fotbalovym hifiStém a tenisovym i volejbalovym
kurtem. Severni ¢ast obce md spiSe obchodni
a pramyslovy charakter, jizni ¢ast si zachovava
malebny podhorsky kolorit. K tradi¢nim akcim
néalezi Hnojnické country odpoledne pofadané

v kvétnu a pravidelna srpnova pout.

Hrobka Beesit z Chrostiny, r. 2007

Masarykova meéstanskda Skola, okolo r. 1935
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Text Ilona Pavelkovd, ilustrace Muzeum TéSinska a Masarykova zakladni $kola a matefskd §kola Hnojnik






