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~ | Osidleni Pobeskydi v zavéru doby

Uvod

Pobeskydi pfedstavuje v ramci pravékého
osidleni regionu ¢eského Slezska velmi speci-
fickou oblast s ne zcela pfithodnymi pfirodnimi
podminkami. Prevladaji zde horska a podhorska
pasma s drsnym klimatem a méné kvalitnimi
pudami, které nebyly pro pravékého clovéka
vzdy atraktivni. Z tohoto divodu byla oblast
v nékterych obdobich takika vylidnéna. Region
byl v prehistorii vyuzivan dosti Casto spiSe jako
komunikacni koridor, nezli izemi vhodné pro
dlouhodobéjsi osidleni.! To mélo prakticky
ve vSech obdobich pravéku spiSe ndhodny cha-
rakter a o urcitém ustdleni lze hovofit teprve
od konce doby bronzové, coZ bylo spojené s pfi-
chodem lidu luZické kultury.

K trvalej§imu a hlavné stabilnéjsimu osidleni
tohoto horského pasma dochazi teprve v priibéhu

stupné HB, coZ v absolutnich datech predstavuje
obdobi po roce 950 pt. n. 1. Pohnutky, jez vedly
lid k ptichodu do nehostinné horské krajiny, jsou
totozné s procesy sledovanymi prakticky v celé
stfedni Evropé, kdy dochazi k nartstu lokalit
v horskych a podhorskych pasmech.? Pfi¢inou
téchto udélosti mohla byt zména klimatu. V Sir-
$im stfedoevropském prostoru se projevilo
vyrazné sucho, které postupné proméiovalo kra-
jinu v polostep.® To mohlo byt nasledkem urcité
zmény na poli hospodaiském, kdy se urcité sku-
piny obyvatel zacaly Zivit pastevectvim a vyhle-
davat pro sva stada piihodnéjsi podminky pravé
v horskych a podhorskych oblastech. Nejinak
tomu bylo i v okoli Chotébuze-Podobory,* kde
pfevazovaly ve zmiflovaném obdobi (pozdni
bronz) pole a louky nad zalesnénymi krajinami.
Jednalo se tedy o oblast velmi vhodnou k paste-
vectvi. V tomto obdobi sledujeme v Pobeskydi

;., bronzové a na pocatku doby zelezné

Jifi Juchelka — Miriam Nyvitova Fisakova - Ondrej Tlima

Letecky snimek aredlu
hradiska v Chotébuzi-
-Podobore s dobre
patrnymi valy a se sondami
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Periodizace doby bronzové

a starsi doby Zelezné podle

Paula Reinecka

Absolutni

datace Reinecke

(pf. n. 1.)
starsi doba | 300 1800 | BAI
bronzova
starsi doba | 4500 1500 | pa2
bronzova
stiedni
doba 1500-1400 | BB1-BB2
bronzova
stfedni
doba 1400-1300 BC
bronzova
stfedni
doba 1300 BC/BD
bronzova
mladsidoba) 1305 1100 | BD-HAI
bronzova
mladsi/
pozdni 1100—
doba goo/7s0 | HA2-HB3
bronzova
starsi doba HCla/
selezns | 200730600 ey He2
star$i doba HDI1-HD2/
Zelezna =4y LtA

postupny vznik nové sidelni struktury, k cemuz
dochazi predpokladanou prvni kolonizaéni vlnou.’
Ta mohla primarné pochéazet z izemi obsazeného
hlubc¢ickou podskupinou (viz nize).6

Tato nové formovana sidelni struktura zabirala
predevsim podhorskou a horskou oblast severoza-
padniho okraje masivu Beskyd, tj. izemi TéSinska
a Frydecko-Mistecka. K danému osidleni ov§em
musime pfitadit také severni okraj Moravské
brany’ s tim, Ze ke struktufe Pobeskydi rovnéz
fadime oblast na levém biehu Odry aZ po Oderské
vrchy,? véetné nejvychodnéjsiho okraje Hluc¢inska’
oddéleného tehdy od hornoslezskych sprasi
zalesnénou a podmacenou krajinou.'® Jednalo se
o osidlent, které se opiralo predevsim o sit vySin-
nych sidlist, doplnénych sidlisti rovinnymi'' s pfi-
slusnymi pohtebnimi okrsky.'

Jak jiz bylo vyse predeslano, predpokladame,
Ze oblast byla osidlena ne jednou, ale hned dvéma
koloniza¢nimi vlnami, které nasledovaly po sobé.
Prvni vlna probihala v obdobi stupiit HB—-HCla
a vychazela z hlub¢&ické podskupiny. Druh4,
kterd své lidské ,,zdroje* privadi z jihu z oblasti
horakovské kultury,'® koresponduje od stupné
HC1b s ozZivenim sidlenich aktivit na hradisku
Chotébuz'* (viz niZze) a souvisi i mj. se vznikem
vySinnych neopevnénych sidlist v severni ¢asti
Moravské Brany (Sviadnov — Standl, Sta¥i¢ —
,,Okrouhlice®). Ve zminnovaném obdobi (cca
750450 pt. n. 1.) zaziva Pobeskydi obdobi svého
nejvétsiho rozmachu.'’” Lid luzické kultury zde
prezival az do prelomu stupniit HD3/LTA. K tako-
vému zavéru nds vedou predevs§im vysledky
vyzkumu hradiska v Chotébuzi-Podobofte, kde
Ize v ramci keramické produkce registrovat
velmi pozdni charakter halStatské keramiky
(viz nize).'®

Lokality ze zavéru doby
bronzové a poéatku doby
zelezné v Pobeskydi

Nami definovand, a to jak v rdmci jednotné
hmotné kultury, tak i pocatku osidleni spadaji-
ciho do zavéru stupné HB, archeologicka oblast
Pobeskydi zabira podhiii severozapadniho okraje
masivu Beskyd, tj. uzemi TéSinska a Frydecko-
Mistecka. K danému osidleni fadime severni okraj
Moravské brany (Sviadnov — vrch Standl, Stafi¢ —
,»Okrouhlice®) s tim, Ze ke struktufe Pobeskydi
rovnéz vztahujeme oblast na levém biehu Odry
az po Oderské vrchy (lokality Klimkovice,
Olbramice, Ostrava-Ttfebovice), véetné nejvy-
chodnéjsiho okraje Hlucinska (lokalita Ostrava-
-Koblov),"” oddéleného tehdy od hornoslezskych
sprasi zalesnénou a podmacenou krajinou.'

Z regionu Pobeskydi zndme doposud cel-
kem 14 lokalit, které mizeme pfifknout lidu

luZické kultury. Jedna se o Ctyfi moZna pohie-
bisté (Ostrava-Trebovice, Komorni Lhotka,
Vysni Lhoty, Stafi¢), tfi rovinna sidlisté (Frydek-
-Mistek, Klimkovice, Olbramice), Ctyfi vySinné
lokality (Chotébuz-Podobora, Ostrava-Koblov —
vrch Landek, Sviadnov — vrch Standl, Stafi¢ —
,»Okrouhlice*) a nékolik ojedinélych nalezl
bronzové industrie (Karvina-R4j, Ostrava-Koblov,
Ostrava).

Frydek-Mistek (okr. Frydek-Mistek)

V dobé od 22. dubna do 20. ¢ervna 2003 pro-
béhl v prostoru vymezeném ulicemi Na Blatnici,
Hluboké a Revolu¢ni v méstské casti Frydek
rozsahly zachranny archeologicky vyzkum. Pfi
preparaci rané novovékych objekti a vrstev byly
nalezeny zlomky luzické keramiky. Vyzkumem
nebyl bohuzel objeven zZadny objekt, ktery by
bylo moZno jednoznacné ptitadit luZické kul-
tufe. I tak lze v lokalité na zakladé nalezu kera-
miky pfedpoklddat osidleni lidem zminované
kultury."

Datace lokality: Priibéh luZické kultury.

Chotébuz-Podobora (okr. Karvind)

Prvni zminka o lokalité pochazi z 80. let
19. stoleti s tim, Ze nejstarSi vykopy se na misté
provadély pied prvni svétovou vélkou. Ve druhé
poloving 30. let zde kopal Wilhelm Rosenfeldt
z Frydku, jehoZ nalezy jsou deponovany v muzeu
v Tésiné a Castecné také ve Slezské Vladislavi
(p. Wodzistaw Slaski). V letech 1952 a 1954 zde
uskutecnil vykopové prace Lumir Jisl. Od roku
1978 je nalezisté systematicky zkoumano Pavlem
Koufilem.

Hradisko luZické kultury se nachazi pfi-
blizné 5 km severozapadng od Ceského T&3ina,
na vychodnim okraji Louckého lesa, v katastru
osady Podobora, kterd je dnes soucésti obce
Chotébuz. Vychodné se rozprostird rovina, jiz
protéka feka OlSe. Ta méla ptivodni koryto pfimo
pod prudkym vychodnim svahem navrsi, na némz
se lokalita nachéazi. Hradisko se sklada ze tfi
samostatnych ¢asti o celkové rozloze 1,75 ha.
Nositelé luzické kultury ptichdzeji na lokalitu
ve stupni HB2, kdy byl v mistech akropole
vyhlouben ptikop. Od stupné HB2-3 byl osid-
len i prostor pred ptikopem, ktery byl vymezen
lehkym vyplétanym plotem. Osidleni trvalo azZ
do faze HCI, v jejiz prvni poloviné bylo hra-
disko pravdépodobné dobyto. Po této udélosti
dochdzi k ttlumu ¢i krat§imu pferuseni sidel-
nich aktivit. Osidleni se zde znovu obnovuje
v pribéhu faze HC1b, kdy dochézi k vyraznym
zménam ve fortifikaci. Vznika nové opevnéni,
jez je datovano zhruba do stupné HC2. Ve stupni
HD1 doslo k roz§ifeni valu smérem do vnitiniho
prostoru akropole. K zaniku opevnéni mélo dojit
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v pribéhu stupné HD2 nebo pocatkem stupné
HD3. Osidleni zde vSak nekonci, ale pfetrvava
az do zavéru stupné HD3, kdy je opétovné
dobyto.?

Datace lokality: Slezska a platénickd faze.
Osidleni HB2-Cla aZ HD3/LTA, opevnéno
HC1b/2-HD2.

Karvind-Rdj (okr. Karvind)

Z prostoru mezi FryStitem a Rdjem pocha-
zeji dvé bronzové sekerky s tulejkou. VEtSi méfila
14,8 cm, oblouckovité rozsifené ostii 6 cm, byla
bez ouska, se dvéma otvory pro nyty. Pod tstim
tulejky bylo pét vodorovnych a tfi svisla Zebra.
Mensi sekerka o délce 9,5 cm méla dlatkovité ostii,
ousko a povrch zdobeny plastickymi kliny.*!

Datace pfedmétu: Slezskd faze, stupné
HB-HC.

Klimkovice (okr. Ostrava-mésto)

V souvislosti s budovanim déalnice D1
byla v roce 2004 zkoumana lokalita v katas-
tru Klimkovic tzv. ,,Viesinské pole, kde byla
odkryta plocha sidlisté o rozloze 4 ha. Lokalita
se nachdzela na svazich ostrozny ze zdpadu
ohranicené strzi a z vychodu a jihu dvéma beze-
jmennymi potoky. Zkoumano bylo na 305 zahlou-
benych objektid. Ziskin pfevazné keramicky
material.?

Datace lokality: Platénicka faze, stupné
HCI1b-HC2/D.

Komorni Lhotka (okr. Frydek-Mistek)

Z katastru obce je uvadéno pohfebisté. Jeho
lokalizace je vSak jiz dnes sporna.?

Datace lokality: Platénicka faze, stupné
HC1b-HC2/D (?).

Mapa zkoumanych lokalit
ze zdvéru doby bronzové
a pocdtku doby Zelezné
v Pobeskydi:

1 Frydek-Mistek
Chotébuz-Podobora
Karvind-Rdj
Klimkovice
Komorni Lhotka
Olbramice
Ostrava-Koblov
Ostrava-Trebovice
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Olbramice (okr. Ostrava-mésto)

V souvislosti s vystavbou dalnice D1 bylo
v katastru obce zkoumano sidlisté luzické kultury.
Lokalita se nachazi jihovychodné od zastavby
na mirném svahu v nadmotské vysce 278-282 m.
Na plose 1,8 ha bylo zkouméano celkem 42 zahlou-
benych objektl, z nichZ pochézi skromna kolekce
keramiky.**

Datace lokality: Platénicka faze, stupné
HC1b-HC2/D1.

Ostrava-Koblov (okr. Ostrava-mésto)

Lokalita je situovdna na strategicky umis-
téném vrchu Landek. Je pravdépodobné, Ze se
jedna o vysinné sidlisté, které nebylo nikdy lidem
luzické kultury opevnéno.?

Datace lokality: Slezska a platénicka faze,
stupné HB2-HC2/D1.

Ostrava-Koblov (okr. Ostrava-mésto)

Pri bagrovani Stérkopisku v fecisti Odry byl
pfed rokem 1972 z hloubky 3-5 m vyzvednut
bronzovy me¢ liptovského typu.?

Datace nalezu: Stupei HB1.

Ostrava-Trebovice (okr. Ostrava-mésto)

K roku 1910 je v katastru obce zminiovéan nélez
blize nespecifikovaného poctu uren. Pravdépodobné
pohiebisté se mélo nachazet v zahradé domu
¢. p. 74 (7). Nadoby zde nalezené tidajné obsa-
hovaly bronzové jehlice a ndramky. Nalezy z této
nekropole jsou dnes jiz bohuZzel nezvéstné.”

Datace lokality: Priabéh luzické kultury, stupné
HB-HD(?).

Ostrava-bliZe neurceno

Sekerka s tulejkou pochdzi z §irsi, ovSem blize
neuréené oblasti Ostravy.?

Datace predmétu: Slezska faze, stupeit HA2.

Stari¢ (okr. Frydek-Mistek)

Jedna se o samostatné situovany vrch zvany
Okrouhlice nebo také Okrouhld. Nachazi se zde
jednoduchy val cca 80-100 cm vysoky, ktery je
na jizni strané jiz nezfetelny. Fortifikace pochazi
jednoznaéné z obdobi lidu puchovské kultury.
Pred ptichovskym hrazenym sidlistém byla vybu-
dovéana neopevnénd, ovSem strategicky umisténa
osada lidu luzické kultury, konkrétné jeji platé-
nické faze.”

Datace lokality: Platénické faze, stupné HC,
spiSe HD.

Stari¢ (okr. Frydek-Mistek)

Na pocatku 20. stoleti méla byt v trati
»Radlice” vyorana ¢ast popelnice, kterd mize
signalizovat existenci mozného pohrebisté. Nalez
je dnes jiz nezvéstny.*

Datace lokality: Pravdépodobné platénicka
faze, stupné HC-HD.

Sviadnov (okr. Frydek-Mistek)

V letech 1988-1992 probihal zachranny
vyzkum stiedovékého hradku ,,Standl“. Pfi ném
byly zachyceny situace, které dovoluji uvaZovat
o osidleni mista lidem luZické kultury v obdobi
platénické faze. Dle nalezovych situaci lze pred-
pokladat, Ze se jednalo o neopevnénou, ovsem
strategicky velmi dobfe situovanou polohu.?!

Datace lokality: Platénicka faze, stupein HC,
spise mladsi stupné HD.

Vy§ni Lhoty (okr. Frydek-Mistek)

V roce 1938 byly v trati ,,Kr$le* FrantiSkem
Skotnicou vykopany dva bronzové spirdlovité
narameniky (jeden se ztratil) a dva ndrameniky
z masivni bronzové tyCinky. Déle se zde tidajné
nasla ,,bronzova rukavice®, kterd je dnes rovnéz
nezvéstnd. Predméty se nachazely cca 80 cm pod

Zastoupeni kovové industrie v ramci osidleni Pobeskydi LK
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Bronzovd industrie:
1-3ndramky z Vy$nich Lhot
4-5jehlice z Chotébuze-

povrchem a byly prekryty tfemi vétSimi obdél-
nymi kameny. Je moZné, Ze se nejedna o depot,
ale o rozruSeny (kostrovy?) hrob.*

Datace lokality: Platénicka faze, stupné
HC1b-HC2/D.

Kovové predmeéty luzické
kultury v Pobeskydi

Nalezy kovové industrie lidu luzické kultury
v Pobeskydi jsou pomérné vzacné. Z regionu
je zndmo celkem 22 jednoznacné definovanych
predmétd, z nichz 13 patii k bronzovym a devét
k Zeleznym zastupciim (viz graf). Nejpocdetnéji se
vyskytuji ndramky, nésleduji sekerky, noZe a jeh-
lice. Pozoruhodny je pak nadlez mece z Ostravy-
-Koblova z koryta Odry, ktery lze spojovat
s kultovné naboZenskymi projevy spojovanymi
s fekami ¢i vodnimi zdroji.®

Sekerky

Z tzemi Pobeskydi zname celkem tfi bron-
zové a dvé Zelezné sekerky. O bronzovych seker-
kach s tulejkou jsme se jiZz zminili pfi popisu
nélezi z lokality Karvina-Raj. Sekerka z Ostravy
(obr. 1:6) nalezi k VIII. skupiné sekerek klinovi-
tych tvart s ouskem a zpravidla bohatsi vyzdobou,
a to k jejimu druhému typu.*

Zelezné sekerky se v oblasti Slezska poprvé
objevuji s nastupem platénické faze (HC), i kdyz
jesté ani v této dobé se bronzové formy v zad-
ném pripadé nevytratily z palety jeji hmotné
naplné.» Z tzemi Ceského Slezska pak doposud
vibec nezname typ plochych Zeleznych sekerek
s bo¢nimi vystupy, které se jako jizni importy
vyskytuji jiz v Casné dobé Zelezné v ramci hor-
noslezsko-malopolské skupiny.*® Z celého tizemi

Ceského Slezska jsou zndmy pouze typy s tulej-
kou, které pochdazeji jen z ojedinélych situaci.
Dokonce ani na soudobém pohfebisti v Kietrzi
nebyly v hrobovych situacich identifikovany.*’
V hrobech Horniho Slezska se pak vyskytuji
prevazné v oblasti hornoslezsko-malopolské
skupiny.® Nastup Zeleznych tulejkovitych seker
miZeme v regionu ¢eského Slezska, ve vztahu
k sousednim analogiim, sledovat jiZ od stupné
HC.* Z oblasti Pobeskydi zname dvé Zelezné
sekerky s tulejkou, obé pochézeji z hradiska
v Chotébuzi-Podobofe a jsou datovany do stupné
HD (obr. 2:1).%

NoZe

V réamci regionu Pobeskydi, a to z lokality
Chotébuz-Podobora, zname Ctyfi noze. Jeden
je vyrobeny z bronzu, zbyvajici tfi ze Zeleza.
Dalsi bronzovy luzicky niZ pochazi z lokality
Stafi¢ — Okrouhla.*!

Z hradiska v Chotébuzi-Podobote pochazi
bronzovy nuz,** ktery lze pfifadit k typu
Hadersdorf.* Jedna se o néstroj (obr. 3), jenz
se vyskytoval na §ir§im tzemi stfedni Evropy,
pfedevsim v pozdni fazi ,,mladSich® popelnico-
vych poli (HB1/2-B3). Bronzovy nuz, jak jiz
bylo vySe naznaceno, pochazi také z lokality
Okrouhld u Stafice.* Jedna se o pfedmét cca 9 cm
dlouhy s prohnutym hibetem, ktery plynule pre-
chazi v rukojet. Dle typologického ¢lenéni nozii
je predstavitelem typu Stillfried. Jde o pfedmét
uZzivany v Sir§im stfedoevropském prostoru jiz
od mladsi doby bronzové, ovSem setkat se s nim
muZeme také v halS$tatském obdobi,* kam naleZi
i staficsky exemplaf. Zbyvajici tfi Zelezné noZe
pochazi z hradiska v Chotébuzi-Podobofte.
Zde byl ve vrstvé vzniklé na terase valu, tedy
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Zeleznd industrie 7 ndlezii
v Chotébuzi-Podobore:

1 sekerka

2-3noze

4 zlomek jehly

Bronzovy niiZ
z Chotébuze-Podobory,
Muzeum Tésinska

po skonceni jeji funk¢nosti, nalezen Zelezny niZ
s prohnutou Cepeli a trnem (obr. 1:3). Dalsi, méné
vyrazné prohnuty Zelezny ntiZ (obr. 1:2), pochazi
ze sondy S 40 a byl vyzvednut z kulturni vrstvy
z hloubky 55/60-70/75 cm. Fragment dalsi Cepele
se nachazel ve stejné hloubce. Ondiej Tama*
nalezl k témto noZiim analogie na mnoha lokali-
tach.*” Velmi podobné Zelezné pfedméty analyzo-
vali Pavel Fojtik s Martinem Golcem* na vySinné
lokalité v Podivicich — Na Valech na Prostéjovsku.
Oba zmitniovani pak kladou tyto nilezy do stupné
HCla. Ondfej Tama®* jejich vyskyt na hradisku
v Chotébuzi-Podobore posouva poné¢kud dile az
do stupné HD s odkazem na fakt, Ze obdobny
exemplar pochazi také z mladohal$tatského
objektu v Losticich.®

Mece

Funkci mecd je nutno hledat pfedevsim
v roving utilitarni,’" ovS§em v nékterych piipadech
také v roviné symbolické.’> Samotné meée patii
k honosnym a velmi luxusnim zéleZitostem jizZ
vzhledem k jejich velmi naro¢né vyrobé¢ spojené

s pouzitim vét§iho mnozstvi bronzu a aplikované
bohaté ryté vyzdobé.* Kazdopadné mece pied-
stavuji velmi citlivé chronologické voditko a je
nasnadé, Ze prakticky kazdou formu miZeme
velmi dikladn€ datovat.* Me¢ z Ostravy-Koblova
byl nalezen pii bagrovani Stérkopisku v fecisti
Odry v hloubce 3-5 m jiZ nékdy pied rokem
1972.% Jednalo se o zastupce skupiny bez nebo
jen s chudou vyzdobou (mec typu Koblov), které
Jifi Rihovsky datuje do mlad$iho obdobi popel-
nicovych poli (stupeti HB1). Tento me¢ neni jedi-
nym nalezem podobného charakteru. Nedaleko
koblovského nalezu, o néco severnéji, v lokalité
Kepa (pow. Ratibor), byl z Odry vyzdviZen jiny
bronzovy me¢, datovany do stejného obdobi.’’
V ptipadé tohoto ndlezu se zcela urcité jedna
o votivni dar spojeny s kultem vody.*

Ndramky

Z regionu Pobeskydi pochéazi celkem Sest
predmétd, které je moZno oznacit za naramky,
ovsem dané artefakty mohly byt pouZzivany také
jako napazniky ¢i ndnozniky.”® Znami jsou dva




Zelezni zastupci (Chotébuz-Podobora) a Ctyfi
bronzovi (Vysni Lhoty).

Mezi oteviené tycCinkovité kruhové Sperky
Ize zatadit dvojici prostych nezdobenych masiv-
nich naramkti z Vysnich Lhot (obr. 1:1, 1:2). Oba
predméty pochézeji pravdépodobné z jednoho
hrobového celku.®’ Jednalo se o masivni bronzové
ty¢inky s vyrazné preloZenymi konci o rozmérech
8,1 cma 7,7 cm a tloustce 1,1 cm. Ve stejném hro-
bovém celku byla nalezena dalsi dvojice tohoto
druhu spirdlovitého Sperku. Do dne$nich dnd se
bohuzel zachoval pouze jeden z t€chto narame-
nikd (obr. 1:3). V jeho pifipadé se jedna o plochy,
mirné vyklenuty bronzovy pasek o tfech spirdlo-
vitych zéavitech. Dle Vita Dohnala® se dochovala
pouze cast tohoto Sperku, na jehoz jednom konci
je patrné vyrazné zuzeni. Nezdobené draténé ¢i
tyCinkovité spirdly s prostymi konci nepredstavuji
dle Milana Salase®* chronologicky ani chorolo-
gicky citlivé médium. Kazdopadné vSechny tyto
naramky jsou dle Vita Dohnala® na zdkladé pol-
skych analogii typické pro stupné HC-HD.

Jehlice

Z Pobeskydi jsou v literatufe uvadény Ctyfi
jehlice, z nichZ tfi jsou bronzové a jeden zlomek
jehly mohl nalezet Zeleznému zastupci. VSechny
artefakty pak pochazeji z hradiska v Chotébuzi-
-Podobore.

Prvni bronzovy nélez nalezi k typu jehlic
s ha¢kovitou hlavici (obr. 4), druhy® pak k obdob-
nému typu s hlavici svinutou v ocko (obr. 1:4).
Milan Sala$% ob&éma témto skupindm jehlic prirkl
minimdlni azZ nulovou vypovidajici hodnotu, nebot
se vyskytuji v $ir§im evropském prostoru od starsi
doby bronzové az po dobu halstatskou.

Jehlice typu Moravicany (obr. 1:5), jejiz
zastupce rovnéZ pochdzi z vySe zminiované loka-
lity, nejsou bohuZel také pifili§ vhodnym chronolo-
gickym voditkem, nebot se jeho zastupci vyskytuji
od konce stfedni doby bronzové aZ do prelomu
doby bronzové a halstatské.®

V piipadé Zelezného exemplaie (obr. 2:4)
neni zcela jasné, zda zmilovany zlomek jehly
nemuze pochézet i z jiného druhu pfedmétu.
KaZdopadné je zajimavé, Ze se tento fragment
nasel pfi vyzkumu hradiska pod télesem valu, coz
by mohl byt nejstarsi doklad pritomnosti Zelezné
industrie v této lokalité, nebot celd situace je dato-
vana do intervalu stuptitt HB2-3-HCla/b.5’

Srpy

Pti vyzkumu v roce 2001 v Okrouhlé u Stafice
byl nalezen zlomek malého Zelezného srpu.®®
Datace tohoto pfedmétu do souboru kovové indu-
strie luzické kultury neni jednoznacna, nebot se
jedna o typ predmétu, ktery je v halStatském obdobi
velmi vzacny a jasné datovanych predméti tohoto

Zelezné ndramky
z Chotébuze-Podobory,
Muzeum TéSinska

Bronzovd jehlice

s hdckovitou hlavici

z Chotébuze-Podobory,
Muzeum TéSinska



charakteru neni ani v ramci Evropy pfili§ mnoho.®
V naSem piipadé pak musime o platénické dataci
spiSe pochybovat, neZli ji povazovat za moznou.

Keramika

Pro typologii luzické keramiky pozdni doby
bronzové a starsi doby Zelezné v oblasti Pobeskydi
je jednim z nejzasadnéjSich soubor keramickych
nalezl z hradiska v Chotébuzi-Podobote. Divodem
je predevsim vice neZ 30lety systematicky vyzkum
této vyznamné lokality a stratigrafické situace,
v nichZ se keramické nélezy nachdzeji, a jejich
porovnani s keramikou jinych lokalit z blizs§iho
okoli, jako je napt. vrch Standl u Frydku-Mistku™
¢i sidlisteé v Klimkovicich a Olbramicich.” Velice
zajimavé by bylo porovnani i s keramickym mate-
ridlem z Hradniho vrchu v polském TéSin€, kde je
keramika ze sledovaného obdobi doloZena, avSak
nalezové okolnosti nejsou zcela jasné a navic
nebyla dosud komplexnéji zpracovana. Dalsi
analogie, které napomdhaji k interpretaci a dataci
keramickych soubort z hradiska v Chotébuzi-
-Podobote i z §irsi oblasti Horniho Slezska, pocha-
zeji predevsim z nejvétsiho prozkoumaného luZic-
kého pohiebisté v polské Kietrzi’?a dalsich lokalit
zvlasté na Opavsku, jakymi byly napf. nekropole
v Opavé-Katefinkach, Holasovicich, Malych
Hosticich, Slavkové, Uvalné & Vlastovickach-
-Jarkovicich, ale i vy$inna sidlist¢ v Hradci nad
Moravici, hradisko na vrchu Sellenburku v katas-
tru obce Uvalno a hradisko u Krnova-Kostelce.”
PrestoZe osidleni na Opavsku je soucasné s osid-
lenim na hradisku v Chotébuzi-Podobote pouze
ve stupnich HB2-HD1 (ojedinéle i HD2-3), je
podobnost mezi keramikou chotébuzskou a kera-
mikou hlub¢ické podskupiny, k niZ patii i nilezy
z Opavska, zvlasté na sklonku pozdni doby bron-
zové a v pocatcich star§i doby Zelezné, znacna.
TudizZ je pravdépodobné, Ze se pravé z tohoto
regionu presouvd ve stupni HB2 pfinejmensim
cast osidleni do oblasti Pobeskydi.

Kromé vyse zminiovanych lokalit jsou pro
zakladni determinaci pozdné bronzové a halstat-
ské keramiky dulezité i lokality ze vzdalenéj-
Sich oblasti Moravy, pfedevSim rozsahlé pohte-
bisté v Moravic¢anech,’ ale i severovychodnich
Cech.”

Hrnce

Nejcastéji zastoupenym keramickym tvarem
v pribéhu celého obdobi luzickych popelnicovych
poli jsou na sidlistich hrnce a hrncovité nadoby.
Jedna se vétSinou o vyrobky ze stfedné hrubé az
hrubé keramiky, vzacnéji se vyskytujici produkty
z jemné hliny, které byvaji ¢asto velmi mékce
vypalené. Nadoby jsou vétSinou stiedné az sil-
nosténné a jejich povrch je nejcastéji jednoduse

ohlazen, avSak vyskytuji se i kusy bez povrchové
tpravy, s hrubym hrudkovitym povrchem ¢i vzacné
sldmované nebo prstované. Jako pfimés v keramice
prevazuje v drtivé vétSiné (na lokalité v Chotébuzi-
-Podobote) t&sinit, vzacnéji se vyskytuje kiemenny
pisek ¢i kaménky, vapenec a drcend keramika.
Naprosto ojedinéle a patrné azZ v samém zavéru pla-
ténického osidleni se objevuji fragmenty s pfimési
tuhy. Barva hrnct se pohybuje vétSinou ve svétlej-
Sich ténech okrové, oranzové, hnédé a Sedohnédé,
méné Castd je tmavd keramika, vétSinou Sed4,
hnéda, SedoCerna, hnédocernd a ¢erna. Velikostné
se hrnce dosti 1isi, nebot se vyskytuji jak drobné
nadoby, tak i velké kusy snadno zaménitelné se
zasobnicemi. Chronologicky lze konstatovat, Ze
vetsi a vyrazné velké kusy jsou Castéjsi pro pla-
ténické obdobi, zvlasté pak pro jeho zavérecnou
fazi (HD2-LTA).

Hrnce slezského a nasledné i platénického
obdobi luzické kultury typologicky navazuji
na starSi tradice luzické faze, avSak dochazi
k uréitym tvarovym inovacim. Mizi esovitd pro-
filace s uchy vedenymi z okraje na vydut a obje-
vuji se jednoduché vakovité hrnce s mirné zata-
Zenym okrajem opatfené drobnymi protilehlymi
ousky pod okrajem a jednoduchymi nebo dvoji-
tymi kulatymi i podélné protahlymi plastickymi
vycnélky (obr. 5:11, 5:12), fidceji se vyskytuje
i plasticka liSta prstovana i presekavand. Kromé
nich jsou velice Casto zastoupeny vejc¢ité hrnce
s hrdlem, pfipadné s jeho ndznakem, obdobné
zdobené.

V platénickém obdobi dochdzi k vyraznéjSimu
prosazeni vakovitych hrncti vétSinou s vyraznéji
zatazenym okrajem, ale stdle se vyskytuji i vejcité
s hrdlem. Podstatna je vSak zména ve vyzdobg,
prosazuji se predevsim plastické liSty, vétSinou prs-
tované nebo presekdvané, nékdy je do liSty zacle-
nén také plasticky vycnélek (obr. 5:25-27). Kulaté
plastické vycnélky a drobna ouska se postupné
vytraceji a nahrazuji je zejména podélné protazené
plastické vy¢nélky Casto i vicendsobné clenéné.

Dulezitou skupinu hrnct tvofily nezdobené
hrnce obou tvarovych typt, avsak ve zlomkovitém
sidliStnim materidlu lze jejich redlny pocet pouze
stéZi odhadnout.

Obecné se da fici, Ze pfestoZe hrncovité
nadoby prochézely v pribéhu pozdni doby bron-
zové a star§i doby Zelezné jistym typologickym
vyvojem, jedna se o keramicky tvar ponékud chro-
nologicky méné citlivy.

Amfory

Druhym nej¢astéji nachdzenym keramickym
druhem nadob jsou amfory a amforovité nadoby.
Amfory jsou oproti hrnctim chronologicky daleko
citlivéjsi a jsou jednim ze zdkladnich voditek pro
relativni dataci archeologickych situaci.



Jedna se o tvary s koénickym hrdlem, banatou
vyduti a kénickym dnem. Rozhrani hrdla a vyduti
byva preklenuto dvéma protilehlymi paskovymi
ousky, avSak mohou se vyskytnout i bezuché
amfory.

Vétsinou byly vyrobeny z jemné az stfedné
hrubé keramiky, vzacné se vyskytnou i amfory
z hrubé keramiky, které l1ze ov§em spojovat opét
spise az s platénickym obdobim a zvIasté s jeho
posledni fazi. Nadoby maji nejcastéji stfedné silné
stény, ale hojné jsou zastoupeny i tenkosténné
a silnosténné kusy. Barva keramiky se pohybuje
v §iroké skdle tont od svétle okrovych pfes oran-
7Zové, hnédé, Sedé, Sedohnédé az po hnédocerné
a Cerné. Barva je ovliviiovana také povrchovou
upravou, nebot u amfor se velice Casto objevuje
tuhovani nebo ¢ernéni povrchu, kromé této dpravy
se hojn¢ objevuje i hlazeni a leSténi.

Primés v keramickém tésté tvori na lokalité
v Chotébuzi-Podobote predevsim tésinit, fidceji
kiemenny pisek, nékdy v kombinaci se slidou, a oje-
dinéle i vapenec. Vyskytuji se i vyrobky s velice
jemné drcenou piimési nebo téméf bez ni, vyrobené
z jemné plavené hliny a velmi tvrd€ vypalené.

Rozmeérové jsou amfory nejcastéjsi v mlad-
Sich obdobich (HC2-LTA) stfedné velké i velké,
které 1ze nékdy jen tézko odlisit od amforovitych
zasobnic. Méné Casté jsou malé a miniaturni
amforky (obr. 5:6, 5:9). Nejstar§i amfory pocha-
zejici z hradiska v Chotébuzi-Podobore z viceméné
uzavienych nalezovych celkt 1ze zaradit do stupné
HB2-3. Jednd se o amfory vétSinou z jemné&jsi az

stfedné hrubé keramiky s kénickym hrdlem a zaob-
lenym nebo pouze lehce vyhnutym okrajem, vyraz-
nou vyduti, ¢asto oddélenou od hrdla Sirokym Zzlab-
kem preklenutym dvéma protilehlymi paskovymi
ousky a konickym dnem. Povrch téchto nadob je
vétSinou lestény, Casto opatfeny tuhovanim.

Vyzdoba se koncentruje predevsim ve spodni
¢asti hrdla a na vyduti. Nej¢asté&ji jsou to vicena-
sobné ryté vodorovné linie kolem zldbku oddé-
lujiciho hrdlo od vyduti, od nichZ jsou vyve-
deny svazky svislych a Sikmych linif pfes vydut
(obr. 5:1). U nejstarsi keramiky se vyskytuji
i podkovovité Z1abky na vyduti a na vodorovné
linie ve spodni ¢asti hrdla nasedaji Srafované troj-
thelnicky, nékdy s drobnymi dilky nebo Sipkami
na vrcholku (obr. 5:2, 5:3, 5:5). V jinych pfipadech
jsou ryhy doplnény kratSimi fadami dalkd nebo
zasekd, vedenych i podél svislych ryh. Pomérné
Casto se v tomto obdobi objevuje Sikmé nebo svislé
kanelovani (tordovani) nadob, nékdy v kombinaci
s vySe zminénou rytou a Zlabkovanou vyzdobou
(obr. 5:4, 5:10).

V obdobi klasické platénické faze ve stupnich
HC2-HD1 dochézi ke zménam jak ve tvaru nadob,
tak i ve vyzdobé, prestoZze patrné vedle novych
motivl preziva alespon na urcité ¢asti keramického
zbozi stary vyzdobny styl. Amfory jsou vyrabény
z hrubsiho materidlu, Castéji se vyskytuji silno-
sténné kusy. Povrch byva upravovan predevsim
hlazenim, ¢ernénim, Casto se vyskytuje i tuhovani
(obr. 5:16, 5:18). Mizi ostra profilace slezskych
nadob, amfory jsou vyssi, Stihlejsi a vyskytuji

Keramika

slezské faze luzickych
popelnicovych poli z ndlezii
v Chotébuzi-Podobore:
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se vyrazné vné vyhnuté okraje (obr. 5:17, 5:19).
Ve vyzdobé zpocatku ptevazuje ryti obdobnych
motivll jako v predchozim obdobi, postupné vSak
dochazi ke zjednoduSovani vyzdoby, kterd je pro-
vedena hrubymi ryhami a vyraznymi hlubokymi
zlabky (obr. 5:21, 5:22). Dal$im novym prvkem,
ktery se na amforach vyskytuje, jsou plastické
vyénélky predevsim v dolnich ¢astech nadob, kde
jsou aplikovany vyrazné podélné az jazykovité
vy¢nélky i uchyty (obr. 5:23, 5:24). Na vydutich se
vyskytuji nahoru sméfujici kulaté hrotité vyénélky
(obr. 5:20). Na sklonku slezské a v pocatcich platé-
nické faze se objevuji motivy slunicka.

V pozdné halStatské dobé& ve stupnich
HD2-LTA dochézi k celkovému tibytku hmotné
kultury, coZ se projevilo i na produkci amfor,
kde prevladaji hrubé, vétSinou nezdobené kusy.
Nejcastéjsi je vyzdoba plastickymi vyénélky,
vzacnéji se vyskytuje jednoduché zdobeni zlabky,
ojedinéle i rytim.

Misy

Castym tvarem zastoupenym v néalezovych
situacich jsou misy a misky. Také tento druh kera-
miky prochdzel v pribéhu pozdni doby bronzové
a starsi doby Zelezné urc¢itym vyvojem. VEétSinou se
jedna o nadoby vyrobené z jemné, stiedné hrubé,
ale i hrubé keramiky, jejiz zastoupeni vzrista
s pfichodem platénické faze a zvIasté pak v jejim
pozdnim obdobi. Povrch byvé upraven vétSinou
hlazenim, Casto jsou misky tuhovany nebo lestény
a Cernény z vnitini strany, ale i zcela nebo ¢astecné
z vnéjsi strany, vzacnéji se vyskytuji misy s hru-
bym povrchem nebo bez povrchové upravy. Jako
pfimés byl (na hradisku v Chotébuzi-Podobote)
ve vét§ing pripadl pridan do keramiky téSinit,
fid¢eji se vyskytl kfemenny pisek, slida, drcena
keramika nebo véapenec.

Rozpoznano bylo nékolik typt misek, je-
jichz zastoupeni se v pritbéhu vyvoje ménilo.
Nejvyraznéjsi a nejhojnéjsi jsou misky se zata-
Zenym okrajem (obr. 5:28-31) a misky s ostie
esovitou profilaci (obr. 5:7, 5:8). Kromé téchto
jsou nachazeny i polokulovité misky s kolmym
okrajem, konické misky s kolmo vytaZenym,
nékdy zesilenym okrajem a konické misky s rizné

profilovanym okrajem, napf. prstovanim, tordova-
nim, nebo vytaZzenim rtiznych vycnélka.

Jako rozhodujici se jevi predevsim zastoupeni
esovitych misek a mis se zatazenym okrajem.
Ve starSich obdobich (stupné HB2-HC1) ptevlada
predevsim esovitd profilace misek, na nichz se
vyskytuji nejcastéji kulaté nebo podélné plastické
vycnélky (obr. 5:8), 1 kdyZ i misky se zataZzenym
okrajem se v tomto obdobi vyskytuji. Ojedinélé
jsou 1 hrubsi dvojkonické misy se zataZzenym okra-
jem opatfené na vyduti prstovanou plastickou lis-
tou. Je pravdépodobné, Ze se jedné o druh nidoby,
ktery se patrné vyvinul z dvojkénickych nddob
(oktint) klasické luZické kultury. Kromé té€chto
tvartl se vyskytuji i jemné polokulovité a kénické
misky s kolmym okrajem.

S prichodem platénické faze, ve stupnich
HC2-HDI, se zacinaji Castéji objevovat misy
se zatazenym okrajem opatiené polokulovitymi
plastickymi vy¢nélky na vyduti nebo na okraji
(obr. 5:30). Tento typ misek pak zcela prevladl
v hrubsim provedeni v pozdné halStatském obdobi,
HD2-3 (obr. 5:28, 5:31). Ojedinély je vyskyt malo-
vani na vnitfni strané misek, napt. ¢erné malované
Srafované trojuhelniky (obr. 5:36, 5:37). Tento druh
vyzdoby lze patrné€ spojit s klasickou platénickou
fazi ve stupnich HC1b-D1. Vzacné, i pro haltstat-
ské obdobi, se vyskytuji typické talifovité misy
s vné vyhnutymi okraji.

Zdsobnicovité tvary

Zasobnicovité tvary opét patii k zakladnimu
sortimentu keramického vybaveni jak pozdni doby
bronzové, tak i ndsledujici starsi doby Zelezné.
Jedna se o velké silnosténné nadoby vyrobené
predevsim ze stfednéhrubé a hrubé keramiky
s pfimési téSinitu. Vzhledem k torzovitosti nalezli
1ze jejich redlny pocet pouze odhadovat, nicméné
1ze rozlisit dva zékladni typy zdsobnic: hrncovité
a amforovité. Hrncovité zdsobnice, pokud nebyly
vyrobeny z vyrazné silnosténné keramiky, lze
od béznych hrnct ve stfepovém materidlu odlisit
jen pomérné stézi, avsak je nutno s nimi pocitat.
Tyto jednoduché, vétSinou patrné vejcité tvary
s nazna¢enym hrdlem, byly pravdépodobné nej-
Castéji bez vyzdoby a jejich nejvétsi zastoupeni
pfichazi aZ s nastupem pozdné halStatského obdobi
(HD2-LTA).

Amforovité zdsobnice se ovSem vyskytuji
jiZ od pozdné bronzového obdobi a prezivaji aZ
do zavéru platénického osidleni. Jejich tvarovy
vyvoj viceméné koresponduje s typologickym
vyvojem béznych amfor od ostfejsi profilace
s kolmym okrajem az ke klasicky halStatskym
tvardm s vyrazné vné¢ vyhnutym okrajem. Tento
typ zasobnic byl také na rozdil od hrncovitych

v

chovou tpravou, napt. tuhovinim nebo ¢ernénim.



Vyzdoba byla vétSinou obdobna jako na amforach,
avSak motivy a provedeni byvaly jednodussi, Casté
byly vodorovné, svislé a Sikmé linie, Srafované
trojihelniky a obloucky provedené hrubym rytim
nebo zvlasté v obdobi klasické platénické faze
vyraznym zldbkovanim. Na spodni ¢asti vyduti
se vyskytuji vyrazné, nékdy az lalokovité podélné
plastické vyénélky slouZzici patrné k manipulaci
s rozmérnymi nadobami (obr. 5:24).

Poklice a taliFe

K dalsim hojné zastoupenym druhiim keramic-
kého zboZi fadime poklice a ploché kotoucovité
talife. Poklice se opét vyskytuji v celém nami
sledovaném obdobi. Zhotoveny byly vétSinou ze
stfedné hrubého az hrubého keramického materialu,
nejcastéji s pfimési tésinitu a hlazenou spodni,
méné Castéji 1 svrchni stranou. Rozeznavame
dva typy poklic, ploché a zvoncovité vyklenuté.
Rovnéz ichytt se vyskytuje nékolik typt, jsou to
predevsim plné civkovité knofliky, duté knofliky
¢asto s otvorem pro odvod péry uprostied nebo
jednoduché otvory pro upevnéni tchytl z orga-
nickych materidld.

Zastoupeni typl poklic se opét v pribéhu
vyvoje slezské a platénické faze ménilo. Zatimco
ve slezské fazi prevladaly zvoncovité prohnuté
poklice, s pfichodem platénické faze se prosa-
zuji ploché. Oba typy poklic byvaji velice ziidka
zdobeny mélkymi zlabky nebo dilky. Unikatni je
miniaturni zvoncovitad poklice se svazky ryh vede-
nych od stfedu do kiiZe.

Patrné aZ halstatskou zéleZitosti jsou ploché
kotoucovité talife z obdobného materilu jako
poklice, byvaji ovS§em z vrchni strany zdobeny.
Nejcastéjsi je zdobeni prstovymi dilky, nékdy
formovanymi do soldrniho symbolu, vyskytuje
se 1 zlabkovani po obvodu nebo mfizky. U talifa
se objevuje i zdobeni okraju at jizZ prstovanim
nebo presekavanim. Vyskyt solarniho symbolu
na plochych talitfich muze do jisté miry svédcit
i 0 zméné kultovnich predstav s ndstupem hal-
Statu, kdy by se mél zacit prosazovat kult nebes-
kych téles.

Sdlky

Specifickym druhem keramiky jsou ndlezy
jemnych, bohaté zdobenych $alku, které mély
patrné napodobovat bohaté zdobené bronzové
predlohy (napt. Salky typu JeniSovice-Kirkendrup
nalezené v jednom z pokladi v lokalité Kotouc
u Stramberka).” Jedna se patrné o reprezentativni
predméty, jez neslouzily k béZznému uZivani.

Salky byly vétsinou vyrdbény z jemné plavené
tmavé Sedocerné az Cerné keramiky, vzacnéji se
vyskytuji i svétlé okrové Salky. Ve vétsiné piipadl
byl povrch lestén a tuhovén, fid¢eji alespoi Cer-
nén. Pfimési byl patrné velice jemné drceny téSinit,
vyrabély se vSak i bez ni.

Také u tohoto typu predmétii shleddvame néko-
lik morfologickych typt. Nejtypictéjsi jsou mirné
esovité profilované nizsi Siroké Salky s bohatou
vnitfni i vnéj$i vyzdobou opatiené paskovym
uchem vytazenym nad okraj (obr. 5:15, 5:32, 5:33).

Keramika platénické fize
luZickych popelnicovych poli
z ndlezii v Chotébuzi-
-Podobore:
16-24 fragmenty amfor
a amforovitych nddob
25-27 hrnce
28-31 misy
32-33 Sdlky
34-35 miniaturni nddobky
36-37 fragmenty keramiky
zdobené malovdnim
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Chotébuz-Podobora,
cdstecné vybrany objekt (pec)
s obsahem keramiky pozdni
doby bronzové, r. 2004,

foto Ondrej Tiima
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Méné Casté jsou vyssi lehce esovité nebo poloku-
lovité Sdlky s rovnym okrajem.

Skala vyzdobnych motivi je velice Siroka,
od jednoduchych obvodovych ryh az po sloZzité
motivy skladajici se z obvodovych, kolmych a Sik-
mych ryh, obloucku, kruZnic, Srafovanych troj-
thelnicka, motivu klasu, zaseku, dulka a dalSich
(obr. 5:15).

Pro chronologii je opét zdsadni pfede-
v§im zastoupeni Salkt v nalezovych situacich.
Vrcholnym obdobim vyroby se jevi zavér slez-
ského obdobi (HB3-HC1a). PrestoZe se i v zacat-
cich platénické faze vyskytuji pomérné hojné,
dochdzi postupné ke zjednoduSovani jejich
vyzdoby. V zévéru platénického obdobi se vysky-
tuji jiz pomérné fidce, pouze s jednoduchou vyzdo-
bou nebo zcela bez ni (obr. 5:32, 5:33).

Hrnky

Ojedinéle se vyskytuji v keramickém mate-
ridlu hrnky. Jedna se o pomérné jednoduché kera-
mické vyrobky ostrejsi, mirné esovité profilace
véts§inou ze stfedné hrubé nebo jemné keramiky
s povrchem hlazenym, pfipadné jinak upravova-
nym, napf. tuhovdnim nebo Cernénim. Z okraje je
vedeno jedno paskové ucho, nékdy prozlabené,
na vydut (obr. 5:14). Vzhledem k ojedinélému
vyskytu hrnki nelze v oblasti Pobeskydi spoleh-
livé pozorovat typologicky vyvoj, nicméné se zda,
Ze jejich vyskyt je Castéjsi na konci pozdni doby
bronzové.

Dalsi keramické vyrobky

Mezi dalsi keramické tvary lze zatadit prede-
v§im miniaturni nadobky, které miZeme rozdélit
do dvou zakladnich skupin. Miniaturni amforky,
jez jsou tvarové i vyzdobou pobdobné béznym

amforam, se vyskytuji na sklonku slezského obdobi
i v platénické fazi (obr. 5:14). Do druhé skupiny
patii ostatni miniaturni nddobky, které mohou byt
kulovité, z hrubsi keramiky (obr. 5:35), valcovité,
lehce zatazené a dalsi. Tyto jsou spojeny zejména
s Cisté platénickym prostiedim.

Kromé nadobek se z keramické produkce
objevuji nejcastéji presleny v Siroké $kéle tvart,
od jednoduchych kotoucovitych, prohnutych, dis-
kovitych, kulovitych az po sloZitéji profilované se
zdobenym okrajem.

Mezi dalsi doklady textilni vyroby patfi kera-
micka zavazi tkalcovskych stavll. V Chotébuzi-
-Podobofe byly nalezeny dva typy zavazi.
Drobnéjsi vélcovitd s vodorovnym otvorem a povi-
chem castecné upravenym tuhovanim a masivni
jehlancovitd zavazi z hrubé keramiky, mékce vypa-
len4, nalezena v objektu, jenZ Ize spojovat jiZ se
slezskou fazi osidleni. Z dalSich keramickych pro-
dukti to jsou predevsim fragmenty tygliki (odlé-
vacich 1zi¢ek), z nichZ se nejcastéji nachazi jejich
vanickovité usti, Casto velice silné piepalené.”

Keramika — zdvérecny exkurs

Jak tedy shrnout vyvoj hmotné kultury
v Pobeskydi v obdobi pozdni doby bronzové
a starsi doby Zelezné? Jak jiz bylo zminéno vyse,
v keramice 1ze vyclenit predevsim podle stratigra-
fickych situaci a analogii na hradisku v Chotébuzi-
-Podobofe tfi zakladni obdobi:™® 1. pozdné
bronzova keramika slezské faze (HB2-HC1a),
2. klasicky halStatska keramika platénické faze
(HC1b-HD1), 3. pozdné halstatska keramika
(HD2-LTA).

Obdobi slezské faze je na hradisku v Choteébuzi-
-Podobote spojeno s pocatky osidleni, které ptichazi
patrné z oblasti tzv. hlubc¢ické skupiny na Opavsku.




V pribéhu stupitt HB2-3 dochézi k osidleni nej-
severnéjSich partii akropole oddélenych piikopem
a palisddou. V obdobi HB3-HCla se osidleni rozsi-
fuje i jiznéji a dochazi k jeho kulminaci a vymezeni
jednoduchym plotem.

Ziejmé nékdy na sklonku stupné HCla nebo
na poc¢atku HC1b dochazi na hradisku k vojen-
skym aktivitdm a patrné i v Sir§im regionu a slez-
ské osidleni bud zcela zanikd, nebo se dostava
do vyrazného ttlumu.

K novému oZiveni osidleni dochdzi nejspise
s ptichodem platénické faze, ktera byla siln€ ovliv-
néna jiznimi oblastmi, predevs§im hordkovskou kul-
turou. Objevuji se charakteristické tvary amfor,
jejichz vyzdoba je zpocatku jesté rytd, pozdéji
vyrazné zldbkovana.”

Fauna v okoli lokality Chotébuz-
-Podobora v obdobi pozdniho
bronzu a starsi doby zelezné

Studovana fauna z Chotébuze datovana
do obdobi hal$tatu pochédzela z vyzkumnych let
1991-2003. Ve starSich vrstvach dominuji kosti
tura doméciho a ovce / kozy domadci, nasleduje
zvef byla v menS$iné. V mladS§ich vrstvach je
vyraznéji zastoupena lovna zvéer.

Podle skladby fauny 1ze konstatovat, Ze lidé
z Chotébuze ve starSi fazi (obdobi subborealu)
preferovali pastevecky zpisob Zivota (pfevaha
ovci a koz ¢i tura) vzhledem k celkové arid-
nimu klimatu a v mladsi fazi (obdobi subatlan-
tiku) se zaméfovali vice na lov, pravdépodobné
v diisledku vlh¢iho podnebi a ochlazeni klimatu.
V roce 800 pt. n. 1. je v celé Evropé zaznamenéna
vyrazni zména klimatu (pfechod subboredlu/sub-
atlantiku) oznacovana v literatufe jako ,,halStat-
ska katastrofa“.** V tomto obdobi zanikaji kla-
sické bronzové kultury (pozdni doba bronzova)
a nastupuje doba zeleznd.®' Podle pylovych analyz
dochazi k preruseni péstovani teplomilnych druhi

Podobné skladby zvéte se u zemédélskych
populaci objevuji uzZ od po¢atku neolitu vzdy
v obdobi zmén klimatu (moravska malovana —
6800 pt. n. 1. dochézi k vyrazné zméné klimatu —
desté v Evropé a aridizace Sahary),% v obdobi
zvoncovitych pohart ¢i badenské kultury®*
a v neposledni fadé na pocatku halstatu.

Klima se da rovnéZ rekonstruovat na zdkladé
poméru izotopu uhliku a dusiku v daném orga-
nismu. Tato analyza byla pouZita u zubu ¢lovéka
nalezeného v zanikovém horizontu datovaného
na 938 + 42 BC. Na zékladé téchto poméri mizeme
konstatovat, Ze jedinec Zil v suché stepni krajiné.
Zjisténi by odpovidalo klimatu v subboredlu, poné-
vadZ je zndmo, Ze panovalo suché a teplé klima.®

Radiokarbonové datovani

Cislo “C datum | Kkalibrované materigl
(BP) datum (BC)

Poz-24 157 2780 £35 | 938 +42 kost

Poz-24 872 2435+30 | 478 +64 kost

GrA-39757 | 246030 | 553 +42 kost

GrA-40014 | 263030 | 804 +11 kost

Poz-25 456 2455 +35 | 522+36 kost

Z halStatského kontextu v lokalit¢ Chotébuz-
-Podobora bylo ziskdno pét radiokarbonovych
dat — viz tabulka. Ziskana data z akceleratoru byla
zkalibrovana pomoci programu Calib Rev 6.0.1.
(Calib Radiocarbon Program)® pomoci kalibrag-
niho setu INT CAL09% pii 1 sigma.

Data jsou v rozptylu od 10. do 5. stoleti
pt. n. 1. Ukazuji, Ze osidleni na Chotébuzi spada
do pfelomového obdobi subboreal/subatlan-
tik (1400-700 pf. n. 1. / 700 pf. n. 1.-700 n. 1.),
kdy dochézi ke zméné klimatickych podminek
ze suchych a aridnich v subborealu az po vlhké
v subatlantiku.® Tomu nasvéd¢uji i izotopova data
ze zubu Clovéka datovaného na 938 + 42 BC, ktera
ukazuji, Ze 7il v suché stepni krajiné.% Ze stej-
ného horizontu pochazi i pozistatky prevazné koz
a ovci, které nasvédcuji pastevectvi a sussimu kli-
matu. Naopak kosti z mladSich datovanych vrstev
vykazuji ndpadnéjsi podil lovné zvére, coz znaci
zménu klimatu smérem k vétSim srazkam.

Zaver

Oblast Pobeskydi pfedstavuje z archeolo-
gického hlediska velmi zajimavy fenomén. Toto
horské a nepfistupné pasmo, jeZ pro svij drsny
charakter stdlo vZdy stranou zdjmu, je na pocatku
pozdni doby bronzové (HB) nahle systematicky
osidlovano nové prichozim lidem. Ten na zékladé
podobnosti hmotné ndplné miZeme ztotoznit se
skupinami, které obyvaly oblast hlubcické podsku-
piny (viz vyse). Pohnutky, jez vedly ke kolonizaci,
jsme si jiz ozfejmili. Pfipomeneme, Ze se v daném

Radiokarbonovd data
nekalibrovand (BP — before
prezent — pred soucasnosti)

a kalibrovand (BC — before
Christ — pred Kristem)

z halstatského kontextu

z lokality Chotébuz-Podobora

Rozsah hodnot & 13C
kolagenu v soucasnych
arktickych, mirnych

a stepnich prostredich

s moZnymi pricinami
uhlikovych izotopovych
zmén u rostlin a byloZravcii.
Sedy Bod ukazuje na Zivotni
prostiedi muZe z Chotébuze,
ve kterém Zil poslednich
deset let Zivota (v rozmezi
7.—10. roku se kostni hmota
remodeluje); prekresleno
podle Bocherens, H.:
Preservation of Isotopic
Signals (13C, 15N) in
Pleistocene Mammals. In:
Biogeochemical Approaches
to Paleodietary Analyses.
New York 2000

zasoba je redukovana o “C
nizkéa svételna intenzita
vzrust pCO,

snizeni teploty

redukce vyzivnych latek

srazkovy stres
salinni stres
pokles pCO,

alfssreraiiaiiarisrasrasiarasss dasrassasrasiasrasrasiasaasaas »

__ 8"C —rostliny

£

w 34 33 -32 -31 -30 -29 -28 27 -26 -25 -24 -23 22 -21 -20 -19 -18

+‘ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

g svétly les  liSejnikova tundra

[ & T TR LR T T

w0 husty les louky salinni a poustni prostredi

[}

§ step

s s e

S 29 28 -27 -26 -25 -24 -23 22 -21 -20 -19 -18 17 -16 -15 -14 -13
&"°C - kolagen




obdobi setkdvame v §ir§im stfedoevropském pro-
storu s vyrazné aridnim klimatem a s nim spojenym
néstupem pastevectvi. Lze predpokladat, Ze v urci-
tych oblastech doslo k vycerpani hospodarského
potencidlu a ¢ast obyvatel (pfebytek) byla nucena
hledat nové plochy k osidleni. Jako vhodna se pak
jevila pravé horska a podhorska pasma s velkym
potencidlem pro pastvu koz a ovci. Tento proces
ovsem nebyl spontanni. Na zékladé nalezi ostatki
socidlné vySe postaveného jedince z hradiska
v Chotébuzi-Podoboie” mizeme vnést hypotézu
0 osobdch, které dany koloniza¢ni podnik fidily.”!

Neklidné casy zlomu doby bronzové a nastupu
doby Zelezné (stars$i obdobi HC1) v Pobeskydi
signalizuje naopak dobyti hradiska v Chotébuzi-
-Podobore. Od stupné HC1b pak sledujeme opé-
tovny nartst sidliStnich aktivit nejen na hradisku
samotném, ale prakticky v celé oblasti Pobeskydi.**
Osidleni v regionu pfeziva az do zavéru stupné
HD3, kdy je opétovné hradisko v Chotébuzi
dobyto.” Jako prozatim neopodstatnéné musime
v regionu Pobeskydi povaZovat moZzné dlouhodobé
prezivani lidu luZické kultury i v obdobi laténu
a jeho mozZny vztah k pichovské kultute.**

Settlement of the Pobeskydi Region at the End of the Bronze Age and the Beginning of the Iron Age
Pobeskydi is a specific region with not very opportune conditions for settlement and which rather had
the function of a communication corridor. Settlement became more stable only in the late Bronze Age,
i.e. in about 950 BC. Its biggest boom can be dated back to between 750 and 450 BC. The people of the
Lusatian culture survived in the region till the turn of the Hallstatt D/La Téne A stages. 22 metal objects
are known from research, of which 13 are made of bronze and 9 of iron. The most common objects are
bracelets, hatchets, knives and needles. For the chronology of ceramic production of the Lusatian culture,
a set of findings made by long-time research at the fortified site in Chotébuz-Podobora is important.
Also, an analysis of skeletal residues of animals comes from the same location, showing more significant
representation of domestic animals (aurochs, sheep/goat, pig, dog, horse). Evidence of settlement of the
region dates as late as to the turn of the Hallstatt D/La Téne A stages; however, the survival of the Lusatian
culture in the La Téne era seems unjustified, as does its relationship to the Pichov culture.

POZNAMKY
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Jandk, Vratislav — Koufil, Pavel: Archeologie Pobeskydi (K nové polské praci
o Teésinsku). Archeologické rozhledy, 53, 2001, s. 373; Chorazy, Bogustaw — Chorazy,
Bozena: Rola Beskidu zachodniego w kontaktach pétnocy z potudniem w miodszej
epoce brazu i wezesnej epoce zelaza, s. 443444 (v tisku). Pojem Pobeskydi je
v tomto ¢ldnku chépén nikoliv jako geograficky ¢i horsky pojem, ale jako archeo-
logickd oblast. Tedy hranice Pobeskydi v nasem pojeti bud hranici geografického
pojmu Pobeskydi prekracuji, ¢i nékterd Gzemi z n€j vylucuji (viz nize). Jednd se tedy
o Cisté archeologicky pojem.

Opravil, Emanuel: Vegeta¢ni poméry Znojemska v dobé hal3tatské. Casopis
Moravského muzea, 46, 1961, s. 81-100; Chorazy, B. — Chorazy, B.: Rola Beskidu
zachodniego, s. 453-455.

Bouzek, Jan: Pravék ceskych zemi v evropském kontextu. Praha 2005, s. 127-129.
Nyvltové FiSakovéd, Miriam: Nalez lidskych pozistatki z hradiska v Chotébuzi-
-Podobore. Tésinsko, 51, 2008, ¢&. 2, s. 2.

Dle keramického materidlu, objeveného jak na hradisku Chotébuz-Podobora, na sid-
listich v Olbramicich, Klimkovicich ¢i v Ostravé-Koblové, 1ze konstatovat, Ze se
jednd o uzemi geneticky svdzané s hlubcickou (pod)skupinou. Doposud zde nebyl
objeven zadny keramicky tvar piibuzny skupiné hornoslezsko-malopolské. Lze se
tedy domnivat, Ze k osidleni Pobeskydi doslo v obdobi nejvétsiho rozkvétu hlubcické
skupiny (slezskd faze) patrn€ ,.koloniza¢ni vlnou* z této oblasti.

Jedna se o tizemi vazané na Hlub¢ickou pahorkatinu, na nasem zemi pak oblast Opavska,
Krnovska a zdpadni ¢asti Hlu¢inska. Ta v zavéru slezské faze (965/950-750/723 pt. n. 1.)
zaziva obdobi svého vrcholu, kdy lze predpokladat také urcity pretlak obyvatel a s tim
spojenou snahu o obsazeni novych tizemi vhodnych k zakladéni sidlist.

Lokality Sviadnov — vrch Standl, Stafi¢ — Okrouhlice.

Lokality Klimkovice, Olbramice, Ostrava-Ttebovice.

Lokalita Ostrava-Koblov.

Jandk, V. - Kouiil, P.: Archeologie Pobeskydi, s. 376; Chorazy, B. — Chorazy, B.: Rola
Beskidu zachodniego, s. 451-452. Z osidleni vizanému k archeologickému Pobeskydi
musime vyloucit dzemi kolem lokalit jako je Stary Ji¢in, Bernartice nad Odrou,
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- ,... Di, jest tam co brati..."
- Priklad rabovani obyvatel v Mistku
- béhem pruského vpadu v roce 1741

Pohled na méstecko Mistek ze
severovychodu od frydeckého
zdmbku, prvni polovina

18. stoleti,

archiv Muzea TéSinska

16

Poddanské mésto Mistek, které nalezelo
k hukvaldskému panstvi, rovnéZ nezlstalo uset-
feno vale¢ného déni béhem slezskych valek.
Vojensky konflikt, jenZ vypukl v roce 1740
mezi Marii Terezii a Fridrichem Velikym, zane-
chal stopy i v kazdodennim Zivoté misteckych
obyvatel. Osudovym byl pro Mistek predevs§im
rok 1741. Na hranicich se Slezskem se usadily
pruské oddily, a to i v samotném mésté Frydku.
Blizkost nepfitele dala podnét ke zformovani zem-
ské obrany na moravské strané, kterou tvorili pre-
devs§im Valasi. Tyto oddily napadly pruské vojaky,
avSak akce skoncila netispéchem a moravské
jednotky se rozprchly. Nasledkem nepovedeného
taZeni Moravand za slezskou hranici byla odveta
pruskych jednotek. Pruskym oddilim z Frydku
pfispéchali na pomoc vojaci z okolnich mést —
TéSina, Skocova, Bohumina a FryS$tatu — a spo-
le¢né vtrhli 18. tnora 1741 do Mistku.' Jejich
tfidenni fadéni se neobeslo bez skod na majetku
i na Zivotech, mésto zpustosili a na ndmésti zalo-
zili pozar, pfi kterém bylo poskozeno 14 més-
tanskych domit a o Zivot prislo 18 misteckych
obyvatel. Radéni wpruského lva‘ zaznamenal
pisatel Knihy poctivého cechu siikenického: /... ]
obyvateli zdejsi od zurivého lva obliipeni a obna-
Zeni jsou, kteryZto lev hojnost vozitv rozlicnym
bohatstvim nakladenych odvezel, kdyZ od pdtku
vecer aZ do rdna nedélniho mésto plundroval

Lenka Vasutova

a liipeZ na vozy kladel, okna, pece, jiné hospo-
ddrné a domdci véci potriskal a poscipal, co sdm
vziti neminil. Lidu slezskému a zdvodnimu rabo-
vati a odndsSeti dovolil. KdyZ tehdy ten lev mésto
to oblipil, v nedeli rannim casem lipeZe odvezl
a sebii nékolik obyvatel zajal, které svym casem
prvsi svobodé navrdtil. Odchdzejice s lipeZi
meésto v rynku zapdlil, takZe ctyrndct domii ohném
sprdchnélo. Osumndst osob muzskych poriibanych
a postiilanych zanechal |[...].*?

Vpéad neptatel do Mistku, opusténé domy,
zmatek a poZzar privedl nékteré jedince na mys-
lenku vlastniho obohaceni se na tikor ostatnich.
Dokladem toho je trestni spis o kradeZi u Jana
Bajera.? Jan Bajer, mistecky obyvatel a obchod-
nik, vlastnil v Mistku mé$tansky dim.* Z obavy
o svlj majetek si ve sklepé spole¢né se stola-
fem Antoninem Ziarovskym vybudoval skrys,
Lzacnuli vecernim Casem a ostatek na rdno
dozdili“> V dkrytu uschovali vSechna sva Inéna
platna a Saty, mimo jiné také modry kozisek, bilou
kamizolku, Zluté stfevice, Cervenou letnici, bily
zivutek a sukné. Existence jejich ischovny vSak
nezistala utajena mezi mistnimi obyvateli. A tak,
kdyz pfisel Jan Bajer po odchodu Prust ke své
skry3i, nasel ji otevienou a prazdnou. Skoda
na ukradenych vécech Jana Bajera ¢inila 63 ryn-
skych zlatych, Antoninu Ziarovskému zcizili pre-
devs§im obleceni, které bylo ocenéno v celkové
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vy§i 65 rynskych zlatych a 30 krejcart.® Z kradeze
byl obZalovan mistecky méstan FrantiSek KaSa,
majitel Senkovniho domu a soused Jana Bajera.’
Ten se ovSem na podzim 1741 odvolal k huk-
valdské vrchnosti a Zadal o preSetieni celého pri-
padu. Své odvolani zdivodnil tim, Ze je nevinny,
priznal chybné jednani svého syna, za které ale
prece nemuze, a dovolaval se toho, Ze se kradeze
ucastnilo daleko vice lidi, jez by méli byt také
potrestani. Na zdklad¢ listu datovaného 14. listo-
rada pfistoupit k obnoveni vySetfovani.

Dne 22. listopadu 1741 opravdu zacali pred-
stavitelé méstského soudu s vyslechy jednotli-
vych zicastnénych, nejprve s jiz vySe zminénym
FrantiSkem KaSou, méstanem misteckym ve véku
okolo 50 let a otcem sedmi déti, a o den pozdéji
s jeho synem Véclavem.® Z protokolt vyplyva, ze
,»v nedeli, jak horelo*, sedmnactilety syn FrantiSka
Kase Vaclav spole¢né s ,,byvalym budarem Franze
Kase* Janem VaSkem vynesli ze skrySe Jana
Bajera nékolik kust platna (dle svédectvi Véclava
se jednalo o Sest kust syrového a 13 kust bilého
platna). Svou kofist donesli na zahradu Frantiska
Kase. Odtud ji pak odvezli k fece, kde ji schovali
ve vrbovém porostu. FrantiSek KaSa se ve své
vypovédi branil, Ze o planovani tohoto ¢inu neveé-
dél, navic mél starost o svij majetek a ,,své véci
vychrarioval“. Syn se mu pozdéji pfiznal, odkud
platno vzali, otec jej pokaral a prikazal jim vSe
vratit, aZ se situace ve mésté uklidni. Nakolik
vsak vypovédi obvinéného mizeme divérovat, je
otdzka. Zv1asté kdyz ptihlédneme k vyslechu dru-
hého pachatele Jana Vaska, nadenika ve véku okolo
40 let, ktery se staral se svou Zenou o Ctyfi déti.
Ten bez okolkid vypovédél, Ze mél v planu platno
prodat. Jejich ¢in vSak nezistal utajen a poté, co
za nimi pfiSel okradeny Jan Bajer spolecné s jed-
nim konselem, se mlady Kasa i Vasek pfiznali.
Véclav Kasa stravil za svij ¢in 15 dnll ve vézeni.
Jan Vasek byl rovnéz uvéznén, ale o délce jeho
pobytu v arestu nds jiz prameny neinformuji.

K vyslechu pred méstsky soud byla pozvana
i manZelka Jana Vaska Marina. Tato asi 30leta
Zena Zijici se svym manZelem v hoferstvi, v dobé
vyslechu téhotnd, musela pro zaji§téni obZivy
celé rodiny vykondvat nadenickou praci. I ona
se zucCastnila rabovani v Bajerové skrysi: ,,kdyz
Jjsem vidéla, Ze riizni lidé z toho domu vseliké véci
nosili, tak jsem jd taky tam §la*.° Odnesla si dohro-
mady osm kust platen a néjaké obleceni. Ve své
vypovédi, podobné jako jeji manzel, pfiznala, Ze
méli v planu vse prodat. Podle Vaclava Kase to
byla pravé Vaskovd, kterd jej pobidla k rabovani
,»a Iekla mé ty slova, di, jest tam co brdti“. OvSem
manzel Vaskové Jan vypovédél, Ze jeho ponoukl
naopak mlady Vaclav Kasa: ,,mne tyto slova mlu-
vil, budes jimi [platny] ¢im Zivobyti.*
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Dalsimi vyslychanymi svédky byli manzelé
Spivékovi, podruzi u Jana Bajera. Vavfinec Spivak,
nadenik ve véku okolo 40 let a otec Ctyf déti, mél
poméhat Bajerovi pfi zhotovovani skryse. Proto
jej soud také podeziival z toho, Ze skrys otevfel.
Vaviinec mél ale alibi, v dobé ¢inu pomahal
vynaset obili z ,,horniho mlyna‘ na louku, kde
jej posléze i hlidal. Jeho Zena Marina Spivakova,
pradlena koudele, vzala ze skrySe rovnéz tfi
kusy platna. Ty ovSem pozdéji odevzdala jakési
Fabince, kterd je méla uschovat do ,.altdre, aby
neshorelo* a pak odevzdat Bajerovi.

Poslednim vyslychanym byl nddenik Fabian
Bajtek ptivodem ze Sviadnova. KdyZ Prusové
vpadli do Mistku, utekl jesté v noci do Bahna.
Vritil se az onu nedéli, kdyZ v mésté hotelo, aby
z domu zachranil své véci. I on si odnesl jedno

a fardre Frantiska Josefa

a Mistku v roce 1741,
Stdtni okresni archiv
Frydek-Mistek

Zdznam misteckého dékana

Cejky (1708-1785) o vpddu
pruskych jednotek do Frydku



Veduta Mistku a Frydku
(v pozadi vlevo)

v ,,Knize poctivého cechu
soukenického”, r. 1746,
Stdtni okresni archiv
Frydek-Mistek

z Bajerovych platen. Svij ¢in ale pti vypovédi
zlehCoval ,,[...] Jd jsem tam nic nevzal, ani se
netykal, neZ mne ponuknul syn Franze Kase
a hodil mne kus syrového pldtna, abych je sobé
vzal, které jsem také vzal a do Bahna zanesel
[...].* ,Auradové rychtdrsky* ale u n&j pozdéji
platno nasli a vzali.

Vysetfovani trvalo az do unora 1742. Jak ale
nové vysetfovani pfesné skoncilo, to uz se z pra-
mend nedovime. Jesté v dubnu 1743 si FrantiSek
Kasa opét stéZoval u hukvaldské vrchosti, Ze
»kterak strany s Beyerem méjici rozepri, jiz
auradu burmistrovskému autraty zaplatil®, ptesto
po ném mistecky pisaf jest¢ pozadoval 10 ryn-
skych zlatych. A zZadal o vysvétleni, pro¢ by mél
zminénou Castku platit.

Trestni spis o kradezi véci u misteckého més-
tana Jana Bajera je pfedevsim sondou do Zivota
a mysleni tehdejSich lidi. PoZar a vojensky vpad
nepratelského vojska poskytly mj. ptileZitost
ke kradeZi a k vybrani skrySe jednoho misteckého

obyvatele. K vyslechu se dostali lidé z okoli okra-
deného Bajera, jeho soused se synem, podruh
jeho souseda a podruh okradeného. Jednalo se
vesmeés o lidi z niz8ich socidlnich vrstev, ktefi
se zivili nddenickou praci a jen stéZi zabezpeco-
vali obZivu pro své rodiny. Oteviena skrys jim
naskytla moZnost privydélku a zajisténi ,,Zivo-
byti““. Ze spisu se nedoviddme, kdo tkryt ote-
vfel, ani jestli byli potrestani vSichni Gc¢astnici.
MiZeme si ale v§Simnout, nakolik bylo cenéno
obleceni, které se kromé platna nachédzelo
v zazdéné tschovné. Zajimavé je rovnéZ jednani
Frantiska Kasi, ktery se nékolikrat odvolaval
k hukvaldské vrchnosti. Zastani pfed méstskym
soudem a méstskymi tfedniky nehledal jenom
kvili svému obvinéni a uvéznéni, ale také kvuli
platbé 10 zlatych pisafi. Tento trestni spis podava
svédectvi o tom, Ze ve mésté Mistku nerabovali
pouze Prusové a ,.lid slezsky a zdvodni*, ale
i mistni obyvatelé dokézali vyuZit nepozornosti
a zmatku a pokusili se obohatit.

45+« DI, jest tam co brati...“ [... Go, there are Things to Take...”’]
Example of Looting by the Population of Mistek During the Prussian Invasion in 1741

During the Silesian wars, military troops also entered by force the city of Mistek in February 1741.
During the ravages by Prussian soldiery there were cases of looting, even by the Mistek population
itself. An example of robbery in the hiding place of a salesman and the owner of the bar house Jan
Bajer indicates the attempts by vassals to enrich themselves even at a time of public unrest. Looking at
everyday life reveals not only attempts to protect one‘s own property, but also the motives of robbers,

their social original and background.

POZNAMKY
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Vice Al Saheb, Jan: K pribéhu 1. slezské valky (1740-1742) na tésinsko-morav-
ském pomezi. TéSinsko, 49, 2000, ¢. 1, s. 11-19; tyz: Mocenskopoliticky konflikt
o Slezsko v letech 1740-1742 a jeho prubéh na TéSinsku. In: Jez, R. — Pindur, D.
(edd.): T&insko v proménach staleti. Cesky Tésin 2010, s. 107-118.

Statni okresni archiv (ddle jen SOkA) Frydek-Mistek, fond Cech soukenicky
Mistek, inv. ¢. 5 (Kniha poctivého cechu siikenického).

Spis je ulozen v SOKA Frydek-Mistek, fond Archiv mésta Mistek, inv. ¢. 327,
¢. k. 1. O kradezi se zminil kratce i FrantiSek Linhart v Knize o Mistku. Misto
jména Bajer vSak uvedl prijmeni Bajgar. Viz Linhart, Frantisek: Kniha o Mistku.
Mistek 1929, s. 53, 112.

Jan Bajer disponoval zfejmé znacnym majetkem, coz dokladd i svatebni smlouva ze
6. inora 1747 uzaviend mezi Bajerem a jeho nastdvajici manzelkou Klarou Marii,
dcerou Johana Leopolda Ohslera. Kromé méstanského domu je v této smlouvé
zminéno i 1 000 rynskych zlatych, které si Zenich vyminil pro svou vlastni potfebu.
SOKA Frydek-Mistek, fond Archiv mésta Mistek, inv. ¢. 81.

Tamtéz, inv. ¢. 327, ¢. k. 1.

Pro porovnani cen ndm muze poslouzit nasledny piiklad prodeje nemovitosti.
V roce 1744 prodal napiiklad Ignac Zagan svou chalupu v Mistku za 110 rynskych
zlatych. Tamtéz, inv. €. 58, sign. 2279.

Franti$ek Kasa zakoupil $enkovni dim v zaf{ 1733 za sumu 800 rynskych zlatych.
Tento diim se nachdzel mezi nemovitosti ,,Beyerovskou* a domem Matyase Cejky.
Tamtéz, inv. ¢. 57.

Frantisek se narodil 19. zafi 1692 manzelam Jakubovi a Pavliné Kasovym.
V dobé vyslechu doséhl 49 let. Zemsky archiv v Opavé, fond Sbirka matrik
Severomoravského kraje, inv. ¢. 1576, sign. M I 2. Viclav se narodil 23. zafi
1725 jakozto tfeti dité FrantiSka a Mariny KaSovych. Tamtéz, inv. ¢. 1693,
sign. M 13.

SOKA Frydek-Mistek, fond Archiv mésta Mistek, inv. ¢. 327, ¢. k. 1. Nasledujici
vypovédi pochdzi z téhoZ pramene.



- Socialni zabezpeceni
~ tiineckych hutniku v letech 1840-1948

i Stanistaw Zahradnik

Sociélni zabezpeceni (dichodové a zdravotni)  Wegierska Gorka, Obszar a Tfinec — existovala
bylo dulezitou sloZzkou materidlniho postaveni oddéleni bratrské pokladny, kterda hospodatila
novodobého délnictva. V Rakousku-Uhersku samostatné.” V pocitcich byli ¢leny pokladny
v hutnictvi Zeleza a uhelnych dolech tuto tilohu délnici a Gfednici, pozdé&ji si ufednici zaloZili
po celé 19. stoleti vyhradné a pozdéji ve vét- ve spoluprici s podnikateli vlastni pojistovny.
Siné pripadl plnily bratrské pokladny zalozené Od roku 1844 bylo ¢lenstvi v pokladné pro
z iniciativy podnikatelt u jednotlivych hutnich  vSechny zaméstnance povinné.?

a dtlnich zavodd, resp. spolecnosti. Tato studie Nejstarsi formulaci pfedpist bratrské
si klade za kol podat stru¢ny prehled piso- pokladny hutnich zavodia TéSinské komory
beni instituce bratrskych pokladen po dobu jeji nachazime ve zpravé opavské obchodni komory
existence na TéSinsku se zvlastnim zaméfenim z roku 1852.* Z vyznamnéjSich ustanoveni
na Trinecké Zelezarny. uvadime: Hlavnim zdrojem pfijmua bratrské

Bratrské pokladny vznikly na zac¢atku pokladny byly ¢lenské prispévky. Existovali Cle-
19. stoleti. Jejich tikolem bylo poskytovat nemo- nové plnopravni a neplnopravni. K tém prvnim
censké podpory, 1ékaiskou péci a 1éky ¢lenim  néleZeli vSichni kmenovi pracovnici, k tém dru-
a jejich rodinnym pfislu$§nikim, pohiebné, hym pracovnici pfechodni. Neplnopravni méli
starobni, invalidni, vdovskou a sirot¢i provizi. nérok jen na bezplatnou lékarskou péci a 1éky
Pivodné byli ¢leny bratrské pokladny vSichni v dobé nemoci, plnopravni méli narok na:
délnici a niz§i dfednici. Pozdéji vznikaly pro

uredniky nové, vyhodnéjsi formy socidlniho a) bezplatnou lékarskou péci i pro rodinné  Komplex hutniho zdvodu
zabezpeceni. Bratrska pokladna pro hutni prislusniky, nemocenské podpory; arcikniZete Fridricha
zavody Tésinské komory byla zaloZena v roce b) provizi v pfipadé stafi, neschopnosti praice  Habsburského (1856-1936)
1840.' V jednotlivych zavodech T&Sinské zapri¢inénou nemoci nebo pracovnim v T¥inci, kolem r. 1910,
komory — Ustron, Karlova hut v Liskovci, Baska, dUrazem,; Muzeum Tésinska

Grﬁsse aus q"TZ?niefzo Erihersoq Sriedridy’{che Eifen: BAttenwerfe in Triynieg djir. Schl.
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Provozovny oceldrny ¢. Il
Bdriské a hutni spolecnosti,
kolem r. 1930,

Muzeum TéSinska
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¢) podpory vdovam a sirotkim v pfipadé

umrti ¢lena;

d) podpory ve vyjimecnych piipadech;

e) podpory na Skolni vychovu déti ¢lent;

f) pohfebné v pripadé umrti ¢lena.

Pfi nemoci ¢lena prvni Ctyfi tydny vyplacel
podpory zaméstnavatel, pti del$i nemoci pak bra-
trska pokladna. Vysi provize stanovil zamést-
navatel spolu s vyborem pokladny. Dvé tietiny
provize platila pokladna, tfetinu zaméstnava-
tel. Clenové bratrské pokladny byli podle vyse
placenych pfispévkl a vykondvanych funkci
zatazeni do deviti tfid. V kazdé tiid€ byla sta-
novena dolni hranice ro¢niho pfispévku, a to
v rozmezi od 20 zlatych v prvni tfidé do 2 zla-
tych v devaté tfidé. V prvni tfidé byla plna pro-
vize po 40 odpracovanych letech 120 zlatych,
v devaté tridé 20 zlatych ro¢né. Kromé toho
vySe provize zaleZela na poc¢tu odpracovanych
let, provizi mohl obdrzZet ¢len nejdiive po péti
letech Clenstvi. V pripadé neschopnosti prace pro
pracovni traz obdrzel ¢len plnou provizi, jakou
by obdrZel po 40 letech prace. Vdovy po zemfe-
1ém clenovi obdrZely 40 % provize manZela, jed-
nostranni sirotci do 16 let jednu ¢tvrtinu provize
matky, oboustranni sirotci jednu tietinu provize
matky. V ptipadé opétovného provdani ztracela
vdova nérok na provizi a jeji déti se pak pova-
Zovaly za oboustranné sirotky. Odveleni ¢lenové

obdrZeli po ndvratu opét plnd prava. Mimotradné
podpory udé€lovala pokladna jen ve vyjimecnych
ptipadech, napfiklad pfi pozaru, Zivelnich pohro-
mach, hladu, nedrodé¢ apod. Bratrskd pokladna
vénovala také urcitou ¢astku na Skolu, zejména
tam, kde neexistovala vetejna $kola, jak tomu
bylo napftiklad v Tfinci (od roku 1851).

Tolik kratce predpisy. A jaka byla skutec-
nost? Praimérny vydélek délnika t&sinskych huti
ve 40. letech 19. stoleti byl kolem 150 zlatych
ro¢né,’ vyse ro¢ni provize neschopného prace se
pohybovala kolem 20 zlatych,® ¢ili podpora byla
zanedbatelnd. V té dobé poskytovala bratrska
pokladna provizi celkem 70 ¢lentim, 108 vdovam
a 272 sirotkum.” Okolnost, Ze v kazdém zavodé
bylo samostatné oddéleni bratrské pokladny,
znemoziovala délnikiim pfechazet z jednoho
hutniho zavodu Tésinské komory do druhého.

Clenské piispévky se postupné zvedaly.
Teprve v 80. letech 19. stoleti zacali podnika-
telé prispivat do bratrské pokladny ve vysi pétiny
Clenskych prispévkt. Dals$im zdrojem pfijma
byly uroky z kapitalu, ktery se ptjc¢oval bud
soukromym osobdm, nebo stitnim podnikiim,
penéZni pokuty kladené délnikiim za prestupky
vUci pracovnimu fadu, manZzelské taxy, které
platili ¢lenové pfi uzavirdni manzelstvi. Néktefi
¢lenové si za ucelem ziskani vyS$si provize pro
stafi kupovali urcity pocet let.




:

Nejvétsi polozky ve vydénich tvotily provize
pro neschopné prace z diivodu stafi nebo inva-
lidity. V 80. letech 19. stoleti ¢inila primérna
vySe ¢lenské provize 76 zlatych rocné, u vdovy
32 zlatych a u sirotka 11 zlatych ro¢né.® V té
dobé byl primérny vydélek tésinského hutnika
od 250 do 300 zlatych ro¢né, ¢ili provize a také
podpory, i kdyz se zvedaly, byly potfad velmi
nizké.

Zprvu pecovali o nemocné hutniky okresni
1ékafi z Tésina a Jablunkova. Vlastniho 1ékare
méla nejdfive hut v Ustroni, od roku 1881 také
hut v Tfinci.® Provizorni oSetfovny existovaly
u jednotlivych zavodi jiZ od poloviny 19. stoleti.
Slouzily hlavné pro poskytnuti prvni pomoci pfi
pracovnim urazu. Léceni ¢lent bratrské pokladny
v nemocnici v Té$in¢ se provadélo jen v naléha-
vych pripadech. Situace se zlepsila po vybudo-
vani zavodni nemocnice v Trinci v roce 1897.

Spatné zdravotni a pracovni podminky, nizka
uroven lékarské péce a nedostatecna ochrana
pred pracovnimi trazy zpiisobovaly, Ze pramérny
vék tfineckych hutnikti v letech 1840-1880 byl
jen kolem 40 let.'" Tehdej$i nejcastéjsi nemoci
byly tuberkuléza plic (,,proletarska nemoc®), tyf,
Zaludecni a stfevni nemoci vyvolavané hlavné
nedostatkem vhodné pitné vody v zdvodech.

Ve smyslu novych zakont z konce 80. let
19. stoleti doslo v letech 1892—1893 k reorgani-
zaci bratrské pokladny hutnich a dtlnich zdvoda
Tésinské komory. Zaroven byly vydany nové
stanovy, schvalené nejvyssim hornim ufadem
29. zari 1893. Byly vytvoreny dvé samostatné
hospodarici pokladny: nemocenskd a provizni,
které mély spolec¢né vedeni. Reorganizace

Trzyniefz bei Teschen.

bratrského pojisténi téSinskych huti na zékladé
zdkona z roku 1889 sice pfinesla urcité zlepSent,
nadéle vSak vladla mezi ¢lenstvem nespokoje-
nost. V roce 1898 dochézi ke zruSeni provoznich
tfid, jejichZ systém umoziioval podnikateli prefe-
rovat nékteré Cleny. Zarovein byly stanoveny nové
zasady poskytovani provizi a podpor. Primérna
odpracovand doba zaméstnance uchéazejiciho se
o provize v roce 1890 byla 26 let a v roce 1897
jen 18,5 roku."

Vsechny provedené tdpravy od roku 1893
byly zakotveny v novych stanovach arciknizeci
bratrské pokladny, které byly schvaleny v roce
1903." Prakticky platily az do konce prvni své-
tové vélky. V Tfineckych Zelezarnach udélovani
provizi bratrskou pokladnou po roce 1893 vypa-
dalo takto:"

1895 | 1898 | 1901 | 1905
Pocet 11 16 36 32
provizionistu
Pocet vdov 1| 20| 20 | 25
s provizi
Pocetsirotkli | 5y | 19 | 27 | 41
s provizi
Pramérna ro¢ni
provise tlena | 13021 10821 | 260K | 229K
Priméma rocni | 47 11 49, | 86K | 90K
provize vdovska
Praimémdrocni | 1511 15, | 31K | 37K
prov1ze S1rotci

Pozn.: 1 zlaty = 2 koruny

S postupem doby nabiraly volby do bra-
trské pokladny stdle vét§iho vyznamu pro

Mnozi délnici Trineckych
Zelezdren bydleli v blizkosti
svého pracovisté v koloniich,
které byly tvoreny
typizovanou zdstavbou,
mensim hospoddriskym
stavenim a zahrddkou,
Trinec-Borek, kolem r. 1910,
Muzeum Tésinska
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ObéZnik pro cleny

odborii ,,Svazu délnictva
kovoprimyslu mistni skupiny
v TFinci” s informacemi

o vypldceni podpory

v nezaméstnanosti, r. 1934,
Muzeum Tésinska
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Svolat ihned schiizi viboru a na této to projednati
Svazu d&lniciva kovoprimvelu mistni skupiny v T¥inci.
Védzeni soudruzi !

Jak je Vdm jiZ zndmo,delZ{ dobu nembZe nafe it¥ineckd skuping
propldceti podporu v nezamésindni.

e e e e e ———

soc.péde dluii nademu svazu p¥es 2,000.000.- k&. a sice:
Ugtovéani za mEsic Serven 19%4 v ObNOS€........... k&. 1,008.000
Nedoplatek na pstindsobek m&sidni spot¥eby....... k&, 700.000
Nedoplatek na re¥ijni p¥isp¥vek ..........o05....X8. 300.000
Uhrhem: K&. 2,008.000

e T e

nati se bude ve &tvrtek dne 9.srpna 1934 o hod.l/2 3.odpol.u p.
Podeszwy v T¥ined.

Je Vg8i povinnosti provézii mezi Zlensivem nejvEisi agitaci za
tim uelem aby &lenové viichni na schlzi se dostavili a aby na
této schiizi mohlo byti usneseno zdsadni stanovisko k této véci
ponZvad? déle jiZ podobny pom&r nemiiZeme trp&tl a nafe Zlenstvo
nechati hladovéti. o

Proto zasildme Vdn tento ob¥¥nik,ktery ihned projednejte na vy-
borové schlizi a udinte zédsadni usneseni jako protest na okresni
ufad proti tomu. Z bliZ¥ich vesnic nechi jsou organisovény maso-
vé deputace k okresnimu ufadu,kde maji protestovati proti zadrZo-
véni pendz nafemu svazu. Zédné jiné informace nejsou sprévne neg
tyto 1 kdyby na okresnim u¥ad& mluvili co chtili.

Soudruzl | V pond¥li dne 6.VIII.1934 budou v T¥ineci v mist.
skupinové pokladny /u Pietronca a Pituchy vyhotovené letdlky na
§lenskou schizi, je nutno pro n¥ poslati & agitoveti za masovou
uasti naSich &lendl na &lenskou schiizi.

Soudruz{ ! Cels préce a jeji ﬁspéch abychom mohli podpoxu sprév-

né platiti zavisi na V4s samfch. Budeteli podle t¥chio pokynd
postupovati-bude uspZech jisty¥,nebudete-1i podle t¥chto pokynd
pracoveti,nebude také v dohledné dob& podpora proplacena a pak
vinu musi se funkciond¥i p¥ipodisti na sebe,

Prdci Zest !

Josef Gilik.

délniky. Zejména v 90. letech, kdy vznikaji
pocatky organizovaného délnického hnuti, se
volby do bratrské pokladny staly bojem o pro-
sazeni zastupci jednotlivych politickych stran
do vyboru pokladny. V Ttineckych Zelezarnach
méla v té dobé rozhodujici vliv socidlné demo-
kratickd strana.

Se vznikem Rakouské banské a hutni spolec-
nosti se sidlem ve Vidni v roce 1906 byla bratr-
ské pokladna pojmenovana Bratrskou pokladnou
Rakouské bdriské a hutni spolecnosti v TéSiné.
Nova spole¢nost v ramci modernizace zastavila
provoz v zaostalych zavodech — Baska, Obszar,
nebo je prodala — Ustron, pilnikdrna Frydek.
Toto zpusobilo tbytek pfispivajiciho ¢lenstva
v bratrské pokladné a zaroveni znacné finan¢ni

potize. V letech 1909-1910 bylo déno do provize
345 trineckych délnikd, tj. asi 14 % osazenstva.
Na sanaci pokladny pfispélo vedeni spolecnosti
milionem korun.'

V dobé prvni svétové valky pozorujeme
znacny rist podilu Zen na celkovém poctu ¢len-
stva, pokles primérného véku odchazejicich
do penze a rlist nemocnosti Clenstva. V té dobé
byl hutnik z Tfince primérné 6-10 dnl v roce
nemocen, z toho se pfiblizné polovinu dnt 1é¢il
v zavodni nemocnici.

Silny pokles hodnoty penéz v poslednich
letech valky a bezprostfedné po ni si vyzadal
nezbytnou valorizaci davek socidlniho zabez-
peceni. V letech 1919-1921 byly davky nemo-
cenského pojiSténi zvySeny az desetindsobné



a podpiirnd doba byla prodlouZzena ze 13 tydna
na rok. Davky provizniho pojisténi byly zvy-
Seny az patnictindsobné a drazového pétina-
sobné. Byly také postupné zvySovany drahotni
ptidavky."

Revirni bratrska pokladna se sidlem
v Moravské Ostravé, zfizena v roce 1924
na zaklad€ zakona ¢. 242/22 Sb., zahrnovala
kromé vSech kamenouhelnych dolt v ost-
ravsko-karvinském reviru také hutni zdvody
Barnské a hutni spole¢nosti v Ttinci a Karlovu
hut v Liskovci. Méla dvé oddéleni: nemocen-
ské a zaopatiovaci. Cinnost obou oddéleni
se fidila stanovami schvalenymi a vydanymi
v roce 1924.

Stav ¢lent v souvislosti s hospodafskou
konjunkturou ve druhé poloviné 20. let stou-
pal. Nemocnost se udrZovala priblizné na stejné
urovni. V roce 1929 bylo z 5 288 ¢lent v Ttinci
2 375 pojisténct nemocnych (3 879 onemoc-
néni), coz si vyzadalo celkem 77 266 nemocen-
skych dnii. Primérna doba jednoho onemocnéni
byla 20 dnti a kazdy ¢len v zavodé byl primérné
14,6 dne nemocen. Na nemocenském se v tomto
roce vyplatilo 1 634 215 K&, coz ¢inilo primérné
21,15 K¢ na jeden nemocensky den, neboli 55 %
z tehdej$i pramérné ¢isté mzdy tfineckého
délnika.

Pokles Clenstva a rlst zaopatienct v dobé
hospodaiské krize byl zptisoben tim, Ze se pod-
nikatelé snazili feSit nezaméstnanost na tkor
bratrské pokladny posilanim délnikl predcasné
do dtchodu. Stav tfinecké bratrské pokladny
v roce 1929 se jevil takto:

5069 aktivnich ¢lent;
749  invalidnich a starobnich dichodct s pri-
mérnym ro¢nim diichodem 2 806 K¢;

754  vdov s primérnym ro¢nim diichodem
1214 K¢&;

326  sirotkll s primérnym ro¢nim diichodem
443 K¢.

Uhrn vyplacenych diichodt v tomto roce:
3236 303 K¢.

Primérny ro¢ni starobni a invalidni dichod
sotva dosahoval ¢tvrtiny tehdejSiho primérného
ro¢niho vydélku délnika. V roce 1929 zaplatil
tfinecky délnik na nemocenském a zaopatiova-
cim pojisténi celkem 1 025 K¢, coz ¢inilo 8,1 %
jeho roéni mzdy se v§emi pfidavky.'®V letech
1933-1934 se vyjednavalo o prevedeni hutnikid
béiiské a hutni spole¢nosti z provizniho a nemo-
cenského pojisténi u Revirni bratrské pokladny
v Moravské Ostravé do pojisténi u Ustiedni
socidlni pojistovny. Diky protestim délnika
a Revirni bratrské pokladny k pfevodu nedoslo.

Po Mnichovské smlouvé a obsazeni
Ttineckych Zelezaren Polskem ziistaly na tizemi
TéSinského Slezska v platnosti beze zmény dfi-
véjsi pfedpisy Ceskoslovenského socidlniho
pojisténi. Teprve némecka okupace vnesla
do této oblasti podstatné zmény. Ttinecké Zele-
zarny byly zaclenény pfimo do némecké fiSe,
proto byl zde od 1. ledna 1940 zaveden fissky
pojistovaci fad, jenz pfindsel néktera zlepSeni
(invalidni pojiSténi), ale také zhorSeni (nemo-
censké pojisténi).

Brzy po osvobozeni pfevzala opét tilohu
nemocenského a provizniho pojisténi tfineckych
hutnikd Revirni bratrskd pokladna v Moravské
Ostraveé. Zatimco penzijni pojiSténi provadéla
tato pokladna aZ do vydani zdkona o narodnim
pojisténi v roce 1948, tlohu nemocenského
pojisténi prevzala k 1. bfeznu 1946 Uradovna
socidlni pojistovny v Ceském Tesiné.

Social Security of Trinec Miners between 1840 and 1948

The article maps the development of retirement and health care insurance in the Arch-Duke’s
steelworks in Ttinec, in particular before 1918, and it briefly outlines further development of the issue
in the company up to the national insurance law created in 1948. The social security of ironworkers
in Ttinec, related significantly to the material position of contemporary labourers, was originally

Y 2

ensured by the fraternal insurance company for the metallurgical plant of the TéSin chamber.

POZNAMKY

1 Zahradnik, Stanistaw: Kasy brackie Zaktadéw Gorniczo hutniczych Komory 10 Honka, FrantiSek: Socidlni poméry délnictva v Zelezarnach Knizeci komory

Cieszynskiej. Zaranie Slaskie, 28, 1965, ¢&. la, s. 384.

na TeéSinsku za raného kapitalismu. Radostnd zemé, 6, 1956, s. 12.

Podnikovy archiv T¥ineckych Zelezaren (dile jen PA TZ), fond BH/GR,

Zahradnik, Stanistaw: Trinecké Zelezarny 1906-1938. Obdobi Banské a hutni

Tyz: Uloha bratrskych pokladen v &eskoslovenském hutnictvi Zeleza do roku 1948.

2 Bericht der Handels- und Gewerbekammer in Troppau iiber die Arbeitslohne und 11 Tamtéz.
die zur Unterstiitzung und Gewerbarbeiter bestehenden Anstalten im Kronlande 12
Schlesien. Troppau 1852. inv. €. 69.
3 Myska, Milan: Pocatky vytvareni délnické tfidy v Zelezarnich na Ostravsku. 13 Tamtéz, inv. ¢. 432.
Ostrava 1962, s. 152. 14
4 Bericht der Handels-. spolecnosti. Praha 1969, s. 54.
5  Tamtéz. 15
6 Na zédklad€ archivniho materidlu z podnikového archivu ve Wegierské Gorce. Hospodaiské d&jiny, 5, 1980, s. 237.
7  Bericht der Handels-. 16 Tamtéz, s. 242.
8  Houser, Jaroslav: Vyvoj hornického pojisténi. Praha 1960, s. 26. 17 PA TZ, fond BHnp/TZ, inv. &. 235.
9 Zemsky archiv v Opavé, fond Tésinskd komora, inv. ¢. 3343.

23



~ Jeden letoun zustal nezvéstny...
~ Pavel Tofel z Janovic-Bystrého
~ ve sluzbach RAF

Wellington 311. peruté
béhem hlidkového letu
nad morem,

archiv Zderika Hurta
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Utery 18. srpna 1942 bylo pro personal
311. ¢s. bombardovaci peruté na letisti Talbenny
leZicim na jihozdpadnim pobieZzi Walesu béZnym
operacnim dnem. V rannich hodinich mezi 5:35 h
a 9:53 h vzlétlo celkem devét dvoumotorovych
bombardéra Vickers Wellington k protiponorkové
patrole nad Biskajskym zalivem. Rutinni hlidka
nad mofem zacinala u majaku Bishop Rock v sou-
ostrovi Scilly, odkud se jednotlivé hlidkovaci sek-
tory téhly az ke $panélskym brehtim. Wellingtony
¢ekalo zhruba osm aZ deset hodin patrolovéani nad
motem a osaddky béhem té doby mnohdy zahlédly
sotva par rybéiskych lodi. Jindy v§ak dochazelo
k mnohem nebezpecnéj$im setkanim s letouny
némecké Luftwaffe, a tak tomu bylo i onoho srp-
nového dne, kdy dvé osadky spatfily nepfitele
a jiné dvé se dostaly do souboje s nepratelskymi
stihaci. Zatimco osddka F/O' Josefa Taibera doka-
zala ttok dvou stihacich Junkersi Ju 88 odrazit
a vratit se, letoun Wellington Mk.IC DV665/KX-B
s osadkou F/Sgt Lence to §tésti nemél. Z paluby
Wellingtonu byla ve 12:34 h zachycena posledni
depese: ,.Jsem napaden nepridtelskym letounem**
a poté se radiostanice odmlcela. Letoun i osddka
zmizely bez jediné stopy ve vodach Biskajského

Pavel Vancata

zalivu, ktery se tak stal mistem posledniho odpo-
¢inku kapitdna F/Sgt Jana Lence, druhého pilota
Sgt Jaromira Drmelky, navigatora F/O Karla
Bedviéie, DFC,? radiotelegrafisty Sgt Pavla Tofla,
predniho stielce Sgt Frantiska Sipuly a zadniho
stfelce Sgt Vladimira Sobotky. Osddka se tak
zatadila mezi 20 547 piislusnik Royal Air Force,
ktefi nemaji sviij hrob a jejichZ jména jsou vyryta
do kamennych panelti pamatniku Runnymede,
konkrétné na panelech ¢islo 65, 72, 82, 93, 94
a95.*

Z materialti némeckych archivi lze vycist, Ze
sestfel Wellingtonu nad Biskajskym zélivem jako
jediny narokoval Oblt. Bruno Stolle od 4./]G 24
(4. perut 2. stihaci eskadry) pilotujici Focke-Wulf
Fw 190.° MuZem, ktery tésné pied ttokem sti-
hace stacil do éteru vyslat posledni zpravu, byl
Pavel Tofel (* 12. kvétna 1915), rodék z Janovic-
-Bystrého €. p. 96 (okr. Frydek). Od utlého mladi
se aktivné podilel na spolecenském Zivoté a byl
¢lenem mistni Délnické t€lovychovné jednoty.
Vyucil se typografem a v roce 1934 nastoupil
prezencni vojenskou sluzbu u pé&siho pluku 39
., Vyzvédného generdla Grazianiho* ve sloven-
ské Petrzalce, kde proSel kulometnym kurzem




Josef Biersky z Lubna
a Pavel Tofel

z Janovic-Bystrého,
archiv Marie Petrové

a vycvikem signalisty. Do civilu odeSel v roce
1936 v hodnosti desatnika. V obdobi ohroZeni
statu v zati 1938 byl mobilizovan ke svému kme-
novému ttvaru na Slovensko, odkud se v prosinci
vratil do rodnych Janovic,® které se nachéazely
v jihovychodnim cipu Slezska, jehoZ zapadni
¢ast byla zabrana Némeckem a vychodni pak
Polskem.

S porobenim vlasti se nechtél smifit, a tak
Ctyfi mésice po némecké okupaci se svym dob-
rym kamaradem Josefem Bierskym’ piesel hranici
do Polska. Jeho cesta do zahrani¢niho odboje pro-
bihala identicky jako u vSech dalSich ¢s. obcand,
ktefi odesli tzv. severni cestou. Na konzulaté
v Krakové byl vyfotografovan a obdrzel legiti-
maci Cs. emigranta s ¢islem 1 066.8Po necelych
dvou tydnech v tdbore u obce Bronowice Mate
podepsal pfedbézny pétilety zavazek do fran-
couzské cizinecké legie a v transportu Citajicim
547 muzt odjel vlakem do pristavu Gdyné, odkud
jej polska lod M/S Chrobry 29. Cervence 1939
odvezla do francouzského pfistavu Boulogne-
-sur-Mer. Nésledovala cesta na jih do Marseille,
kde se z néj v pevnosti St. Jean na pocatku srpna
stal legiondf Cislo 84 903. Nésledovala preprava
do Oranu, prichod centrem cizinecké legie v Sidi-
-bel-Abbes a nakonec odjezd do vycvikového
stfediska u mésta Saida, kde ho v nésledujicich
tydnech ¢ekal vycerpavajici legionafsky vycvik
pod Zhavym africkym sluncem.’

Vypuknuti druhé svétové valky bylo pro
¢s. obcany vysvobozenim z afrického pekla, nebot
Cs. legionari, ktefi do legie vstoupili v 1été 1939,
byli uvolnéni pro nové vznikajici jednotky
¢s. pozemni armady na francouzské pudé. Jejich
cilem se stal tabor v jihofrancouzském Agde, kde

vznikl nejprve 1. ¢s. pési prapor, nasledné pre-
transformovany v 1. ¢s. pési pluk, nasledovany
2. a 3. plukem.

Desatnik Tofel pfijel do Agde 26. zaf{ a byl
pridélen ke 4. roté 1. pésiho praporu. Tam se
v pribéhu poslednich dvou mésict roku 1939
ucastnil kurzu radiotelegrafist a k 30. prosinci se
dockal povySeni na cetare. V lednu 1940 po slo-
Zeni zkouSek (umistil se mezi nejlepSimi ze vSech
tii pluki) byl koncem mésice prelozen k velitel-
ské roté 3. pésiho pluku, kde dostal na starost
vycvik telefonistt a telegrafisti.'®

Dne 25. kvétna byl pfeloZzen k velitelské
roté 2. péSiho pluku, se kterou se 11. ¢ervna
vydal na frontu, byl jmenovan vykonnym rot-
mistrem!! a tuto funkci pfevzal po Cetafi Josefu
Valéikovi.'? Ucast &s. jednotek v bojich na fronté
byla velmi kratka, nebot francouzska armada se
jiz nachazela v rozkladu, a tak po nékolika dnech
nasledoval uz jen ustup do jihofrancouzského
pristavu Séte uprostred vSeobecného chaosu.
Z porazené Francie Cetaie Tofla spolu s dal§imi
odvezla 24. ¢ervna lod Mohamed Ali El Kebir,
ktera 7. ervence zakotvila v anglickém pfistavu
Liverpool."?

Na britskych ostrovech se zbytky ¢s. péSich
plukd soustfedily ve stanovém tabofe
Cholmondeley Park v hrabstvi Cheshire. Tam
také v poloviné Cervence probéhl ndbor novych
sil pro Cs. letecké jednotky zakladané v ramci
britského letectva RAF.

Mezi vybrané se dostal i cetaf Tofel a jeho
letecka kariéra zacala v posledni zafijové dekadé
ve Skole radiotelegrafista No. 2 Signals School
v Yatesbury, kde se stal pfisluSnikem RAF
v nejniz8i hodnosti Aircraftman 2™ Class pod
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Sgt Pavel Tofel

na fotografii

z218. zdri 1941,
archiv Pavla Vancaty

Pamdtnik Runnymede

ve mésté Egham nedaleko
Londyna se jmény letcii
RAE jenZ nemaji sviij
hrob, obsahuje i 151 jmen
Cechoslovdkii. Sgt Tofel
Jje vzpomenut

na panelu ¢. 95,

foto Pavel Vancata
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sluzebnim ¢islem 787 894. Po zakonceni zaklad-
niho radiotelegrafniho vycviku, ktery probihal
hlavné v u¢ebnéch s nékolika malo cvi¢nymi lety
na dvoumotorovych dvojplosnicich De Havilland
Dominie, odjel koncem ledna 1941 do pokraco-
vaciho kurzu k No. I Signals School v Cranwell.
Prakticky vycvik absolvoval na jednomoto-
rovych letounech Percival Proctor. Po ziskéani
statusu radiotelegrafisty nasledovalo nékolikaty-
denni ¢ekéani na volné misto ve stfelecké Skole.

V kvétnu 1941 odjel k No. 4 Bomb and Gunnery
School ve skotském West Freugh a prosel vycvi-
kem palubniho stielce. Soucasné se zakon¢enim
vycviku byl 20. ¢ervna 1941 jmenovan do ang-
lické hodnosti Cetate (Sergeant). Po nékolika tyd-
nech v depu Cs. letectva odjel 8. srpna na letisté
East Wretham ve vychodni Anglii,'* kde byla
dislokovéana 311. perut.

Zminéna jednotka byla jedinou ¢s. bombardo-
vaci peruti v ramci RAF, vznikla 2. srpna 1940
a jeji osadky pfi nocnich nédletech utocily na cile
v okupované Francii, Belgii, Holandsku i samot-
ném Némecku.

Nez se Sgt Tofel mohl stat operacnim let-
cem, ¢ekal ho pfimo u jednotky operacni vycvik,
béhem kterého se z ¢lend osadky, ktefi az dosud
prochézeli vycvikem oddélené, stal sehrany tym.
Mezi péti osadkami, jeZ zahdjily operacni vycvik
25. zati 1941, byla i ta nasledujici (vSichni v hod-
nosti Cetare — Sergeant): kapitdn Jan Hadrarek,
druhy pilot Karel Kodes, navigator FrantiSek
Havranek, radiotelegrafista Pavel Tofel, predni
stielec Jozef Halada a zadni stielec Jan Rehof.'s

Uz béhem vycviku nebyla nouze o drama-
tické a nebezpec¢né okamziky, kdyz se kuptikladu
30. listopadu 1941 béhem rutinniho cvi¢ného letu
samovolné oteviel inikovy vychod nad hlavami
pilotl a kdyZz se Wellington pfedCasné vratil
na zakladnu, tak mu pfi pfistani jesté praskla pne-
umatika na jedné ze dvou hlavnich noh podvozku.
Osadka nastésti vyvazla bez zranéni.'®

Na svij premiérovy operacni let se Sgt Tofel
vydal v nedéli 22. tinora 1942, 311. perut
vyslala Sest Wellingtont se zkuSenymi osddkami
na Wilhemshaven a pét osadek novacku letélo
bombardovat ptistavni doky v méné vzdaleném
belgickém Ostende. Do poloviny dubna 1942
vykonal jesté dalSich devét néletd, Ctyfi na Essen
a po jednom na Emden, Le Havre, Liibeck, Kolin
nad Rynem a Hamburk."”

V dubnu 1942 zakoncila 311. perut svoji
¢innost u bombardovaciho letectva RAF, nebot
vysoké ztraty, které nebylo mozné rychle dopl-
novat, naznacovaly, Ze jednotka by nevydrZela
zvysujici se tempo nalet planovanych kontro-
verznim mars§adlem Arthurem Harrisem. Padlo
tedy rozhodnuti o jejim pfeveleni k pobtez-
nimu letectvu, a tak se v kvétnu 1942 presunula
do severoirského Aldergrove, kde se osadky pre-
Skolily na taktiku hlidkovani nad mofem a utoki
na nepfatelskd plavidla a zejména ponorky. Ze
Severniho Irska Sgt Tofel uskutecnil také prvni
protiponorkovou patrolu. Dne 22. kvétna 1942
se zucastnil vice nez sedmihodinového operac-
niho letu, béhem néhoz jeho letoun uletél okolo
670 namornich mil nad Atlantikem.'®V Cervnu
1942 se 311. perut presunula do jihozapad-
niho Walesu, odkud pokracovala v hlidkovéni



nad Biskajskym zalivem, jenZ mél strategicky
vyznam, nebot jim proplouvala vétSina némec-
kych ponorek vyplouvajicich nebo vracejicich se
do francouzskych pfistavi.

Do konce ¢ervna 1942 Sgt Tofel vykonal
dva operacni lety, v pribéhu cervence dalSich
pét. Pii poslednim z nich, 28. cervence 1942, se
osadka Sgt (vSichni v téZe hodnosti) Vladimira
Sponara ve sloZeni druhy pilot Josef Svec, navi-
gator Vlastimil Hlavac, radiotelegrafista Pavel
Tofel a stielci Rudolf Némecek a Karel Koukolik
letici na Wellingtonu Mk.IC DV507/KX-W
dostala do souboje s dvojici némeckych plova-
kovych stihact Arado Ar 196A-3. Pribéh tohoto
letu Tofel zachytil ve svém deniku: ,,PrijiZdime
na vys$i Brestu. Koukolik hldsi, Ze néco vidi. Je
to jeden z nejmodernéjsich ném. stihacii s plo-
vdaky — ARADO. Sponar zatodil doleva, takté?
i ARADO. V tom Svec, druhy pilot, vidi druhého
stihace zprava, téZ typ ARADO. Nastdvd roz-
hodnd chvile. Vidim vSe pred sebou. Jeden sti-
hac zleva, druhy zprava. Ridim prvnich nékolik
minut z véZe setkdni. Zapnul jsem IFF na nouzové
voldni. V tom Sponar — stary stiha¢ — rozhodl
se utocit. Zatocil prudkou zatdckou doprava
na prvého, kterého Némecek pokropil palbou.
Koukolik ze zadu spustil na druhého. Ten zpredu
se obrdtil a Lada Sponar prudkym manévrem vrhl
se dozadu na druhého. Oba dostali a prvni kolo
Jje naSe. Obé ARADA pdlily na nds z fixnich dél
a kulometii. Skocil jsem pak k rddiu a vyslal jsem
zprdvu o celé situaci. Informoval jsem nase doma
co se déje, protoZe nemél jsem viibec diivery, Ze
bych z toho vylezl.

Byl podniknut novy titok na nds z obou stran.
Sponar obratnym manévrem dostal oba stihace
napravo a stvelci je ,osolili’. Jdeme do toho
znovu. Jedno ARADO S$lo zezadu. Dal mu
Koukolik a pak Némecek vpredu. Spustil na néj
druhou ddvku a z Arada vySel dlouhy kour a leti
trhané k vodeé. Dalsi nebezpecny okamZik — druhé
Arado 1ito&i zprava. Sponar to¢i na néj, Némecek
pdli. Arado uhybd, poodlétd a chce nds sundat
svymi plovdky, které jsou jeho charakteristikou.
Uhybdme, pdlime, ale v tom levy motor vypovidd.
Voldm radiem dalSi nouzové voldni.

Za chvili ukazuje mi Svec palec nahoru.
Nechce se mi veérit. Povidd — ,0dtdhli k Certu

One Aircraft Remained Missing...

HTE!
1538 - 19us5

a my vyvdzli. Nezdd se mi to viibec moZnym,
Ze by jsme se ubrdnili se starym Wellingtonem
rychlym stihaciim a prece je to pravda. Nyni
spocivd nase starost na motorech. Levy vypadd
Jjako by dostal. Voldm rddiem, védi o nds a snad
nds zachrdni, kdyZ sedneme na more. Posléze
dosahujeme Anglie.” Motor zase zabral. Doma
nds vitaji. Nakonec jsme shledali, Ze jsme
méli jen jednu stiepinu a Ze jejich palba byla
nepresnd.“"

V prvni srpnové dekadé vzlétl Sgt Tofel nad
mofte hned tfikrat, poctvrté se vydal nad Biskajsky
zaliv 18. srpna 1942 v osddce F/Sgt Lence. Ten
den zastoupil svého kolegu z vycviku Sgt Bedficha
Gissiibela, coZ se mu stalo osudnym...

Pavel Tofel from Janovice-Bystré in the Services of the RAF

One of the natives of the TéSin Region who did not surrender to the German occupation in 1939 and
went to fight abroad, was Pavel Tofel from Janovice-Bystré. His journey led him through Poland to
the French Foreign Legion; after the outbreak of war he took part in battles on the French front in the
Czechoslovak land army. After retreating to Great Britain, he enrolled in the Royal Air Force (RAF),
where he was trained as a wireless operator-air gunner. As a member of the 311th Czechoslovak
bomber Squadron he took part in air raids over enemy territory and then patrols against German
submarines over the Bay of Biscay. He did not come back from one of them in 1942.

Povdlecné odhalent
pomniku padlych u Skoly
v Janovicich-Bystrém

se jmény Pavla Tofla

a Josefa Bierského,
archiv Marie Petrové
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POZNAMKY

V textu jsou pouZity ndsledujici zkratky hodnosti: F/O (Flying Officer) — porucik/
nadporucik, F/Sgt (Flying Sergeant) — rotny, Oblt. (Oberleutnant) — nadporucik
a Sgt (Sergeant) — Cetar.

Vojensky dstiedni archiv (ddle jen VUA) Praha, CSL VB, sign. 687/B1/3/183, Operacni
denik 311. bomb. peruté, 1942 (RAF Form 541). K problematice dale srov. The
National Archives, Kew, fond AIR 29 — Operations Record Books, Miscellaneous
Units; Goss, Chris: Bloody Biscay. The History of V Gruppe/Kampfgeschwader 40.
Manchester 1997, Rajlich, Jif{: Na nebi hrdého Albionu 3 (1942). Cheb 2001.
Distinguished Flying Cross (DFC) — Zasluzny letecky kiiz, britské vyznamendni
udélované za mimotadné bojové zasluhy distojnikim RAF.

Commonwealth War Graves Commission, Debt of Honour Register, http://www.
cwgc.org (stav k 7. 11. 2010).

Tony Wood‘s Combat Claims & Casualties Lists, http://www.lesbutler.ip3.co.uk/
tony/tonywood.htm (stav k 4. 2. 2002).

Vojenskd knizka Pavla Tofla.

Josef Biersky (uvadén také jako Bérsky, * 19. brezna 1920 Lubno) po tstupu z pora-
zené Francie prodélal vycvik paraSutisty a jako pfislu$nik paraskupiny Wolfram
byl vysazen 13. zafi 1944 v Beskydech. Zavrazdén 19. fijna 1944 Stanislavem
Kotackou, partyzdnem a pozdéji konfidentem gestapa, na hofe Smrk. Vice viz
Al Saheb, J. a kol.: D&jiny Frydlantu nad Ostravici, Lubna a Nové Vsi. Ostrava
2009, s. 624-625.
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Soukromd sbirka, Osobni denik Pavla Tofla z let 1939-1942, zépisy z Cervence
1939 a dobova legitimace.

Tamtéz, zapisy ze srpna 1939.

Tamtéz, zdpisy z listopadu—prosince 1939 a ledna—dubna 1940.

Tamtéz, zapisy z kvétna 1940.

Josef Val¢ik (* 2. listopadu 1914 Smolina u Valaskych Klobouk) po tistupu z pora-
zené Francie prodélal vycvik paraSutisty a jako piislusnik paraskupiny Silver A byl
vysazen 29. prosince 1941 mezi Podébrady a Méstcem Kralové. Ugastnil se pii-
prav atentatu na SS-Obergruppenfiihrera Reinharda Heindricha a nasledné se
ukryval spolu s dal$imi Sesti paraSutisty v prazském kostele sv. Cyrila a Metod¢je
v Resslové ulici. Po prozrazeni spachal 18. ervna 1942 sebevrazdu.

Osobni denik Pavla Tofla, zapisy z cervna—Cervence 1940.

VUA Praha, CSL VB, sign. 15082/CII1/3b/1/271, nepopséno.

Pajer, Miloslav: Ve stinu slédvy. Bojovy vycvik ¢eskoslovenskych letct, prislusniki
bombardovacich a dopravnich jednotek RAF ve Velké Britdnii v letech 1940 az
1946. Cheb 1992, s. 95.

Osobni denik Pavla Tofla, zépisy z listopadu 1941.

VUA Praha, CSL VB, sign. 687/BI/3/183, Operaéni denik 311. bomb. perutg, 1942
(RAF Form 541).

Tamtéz.

Osobni denik Pavla Tofla, zdpisy z Cervence 1942.
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Nezname peceti tesinskych cechu ze 17. stoleti
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Problematika cechovniho pecetnictvi u nés
patii stile k nepfili§ probadanym oblastem, pres-
toZe sfragistické prameny jsou zvlasté od 16. sto-
leti velmi pocetné. Snad prave pro tuto etnost
se naSe poznani zatim vétSinou omezuje jen
na dochované pecetni typafe a stranou vétsi-
nou zustava bohata cechovni pisemna produkce
s mnozstvim pecetnich otiskil. Pro oblast byva-
1ého Rakouského Slezska zatim disponujeme
jen nékolika soupisy pecetidel a velmi spora-
dickymi prehledy cechovnich peceti v nékterych
vyznamnéjsich lokalitach (napt. Opava, Krnov).!
Z tohoto hlediska jsou na tom nejlépe mésta his-
torického Tesinského knizectvi, ktera pred ¢asem
zahrnul polsky badatel Damian Tomczyk do své
knihy o pecetich cechii v Hornim Slezsku.? Pro
vlastni Tésin eviduje Tomczyk celkem 18 pece-
tidel pochézejicich z ¢innosti 15 cechtl. Na prvni
pohled je ale zfejmé, Ze tento pocet nemizZe
postihovat celé spektrum téSinskych cecht, stejné
jako vSechny jejich peceti, jestliZe vétSina cechll
za dobu své existence uZivala alespoti dva rizné
typére.* Nahodné nalezeny dokument ze samého
konce 17. stoleti nasi domnénku potvrzuje.

Dne 15. prosince 1698 vyznali ,,primdtor,
purkmistr a rada, téz fojt, prisezni a vSichni
cechmistri krdlovského mésta Tésina na misté
celé obce®, ze jsou dluzni pfevorovi zdejsSiho
dominikanského klastera Aleximu Patefinskému
a celému konventu 300 zlatych rynskych, kte-
rézto penize pouZili na splaceni jiného dluhu,

Karel Muller

konkrétné Klemensi Menclovi, vikarfi a ,,fedi-
teli* téSinského klastera milosrdnych bratii,
od néhoz si pajcili 1 100 rynskych v roce 1697.
Text napsany na papirovém dvoulistu uzavira
15 peceti pritisténych pod papirovym krytem.*
V prvni fad¢ jde o velkou méstskou pecet, repre-
zentovanou druhym zndmym méstskym typarem
existujicim jiZ v prvni poloving 16. stoleti a uzi-
vanym je$té ve druhé poloviné 18. stoleti.’ Vedle
ni je pritiSténa méstska soudni pecet s charakte-
ristickym majuskulnim ,, T* ve stité. Otisk sice
neni dostatecné zfetelny, ale zjevné jde o nej-
star§i znamy typ z roku 1581.6

Nas vSak zajimaji peceti 13 téSinskych
cechd, z nichz téméf polovina nebyla dosud
v literatufe reflektovana. NiZe podavame jejich
popis v poradi, v jakém jsou pritiStény, nebot
to nebylo jisté nahodilé, nybrz svéd¢i o mite
vaznosti, jiz se jednotlivé cechy té&Sily.” Peceti
evidované Damianem Tomczykem zmifiujeme
jen stru¢né, podrobné popisujeme pouze noveé
zjiSténé exemplare.

Pekari

Otisk dodnes dochovaného mladsiho peceti-
dla s vyobrazenim korunou pievyseného precliku
ve §tit€ pod andil¢i hlavou, s némeckym opisem
a letopoctem 1576. Tomczyk vznik pecetidla
datuje do poloviny 17. stoleti a domniva se, Ze
letopocet odkazuje na rok potvrzeni cechovnich
artikuli.®



Reznici

Otisk nejstar§iho znamého pecetidla s Ces-
kym opisem a letopoctem 1597. V pecetnim
poli je vyobrazen beran a pod nim sekera zkii-
Zena s nozem. Tomczyk soudi, Ze typar vznikl aZ
v poloving 17. stoleti a uvedené vroCeni povazuje
za datum potvrzeni cechovnich artikuli. Podle
naseho soudu ale neni divod pochybovat o tom,
Ze pecetidlo bylo vyryto jiZ na konci 16. stoleti.’

Solari
Dosud v literature nepopsand okrouhla pecet
ma primér 26 mm. V pecetnim poli je vyryt

Spanélsky Stit s bohatymi rolverky po okrajich,
v ném motyka zkfiZena s hrablem (?). Z majus-
kulni legendy je na nepfili§ zfetelném otisku
bohuzel patrno jen nékolik pismen v zavéru: /.../

PRASOL/.../.

Soukenici

Tomczyk neznal Zadnou pecet té€Sinskych sou-
kenik®. Nové nalezeny otisk pecetidla z roku 1638
je okrouhly o priméru 37 mm. V renesancnim Stité
jsou zobrazeny dolll obracené postiihacské nizky,
provazené nahote dvéma soukenickymi Stétkami
a dole dvéma Zelizky (Serhaklemi). Cesky majus-
kulni opis mezi provazci je uvozen rozetkou:
* PECZT . CZECHV . SVKENICKIHO .
MESTA . TESINA . 1638. Rytcem typére byla
zfejmé stejnd osoba, kterd o ¢tyfi roky dfive

v

vytvoftila pecetidlo tésinskych kovara.

Krejci

Otisk dodnes dochovaného mladSiho cechov-
niho pecetidla pochazejiciho podle Tomczyka
z pocatku 17. stoleti. V renesan¢nim stit€ drzeném
andilkem jsou zobrazeny rozeviené krejcovské
nuzky, opis je latinsky.'

Sevci

Otisk jediného dosud zndmého pecetidla
z roku 1686, s latinskou legendou a Stitem se
tfemi Skornémi.!!

Tkalci

Dosud neznamé pecetidlo téSinskych tkalch
vzniklo v roce 1568. Tento letopocet je umistén
nad Stitem, v némz jsou zobrazeny tfi (2,1) od sebe
odvracené tkalcovské hiebeny, provazené tiemi (1,2)
kvéty, nepochybné reprezentujicimi len. Zbyvajici
plocha pecetniho pole je vyplnéna drobnym
damaskovanim. Némecky majuskulni opis mezi
linkami zni: + SIGIL + DER + LEINWEBER +
ZECH ZV + TESCHEN.

Kozesnici

Otisk dodnes dochovaného pecetidla, jehoz
vznik Tomczyk datuje podle letopoctu na rukojeti
do roku 1710. Z nami popisovaného dokumentu
ale vyplyva, Ze muselo byt pofizeno jesté pred
rokem 1698 a vySe uvedeny letopocet se mize
vztahovat napt. k jeho renovaci. Ve §tité s rolverky
je typicka holubice nad kosmo poloZenou koZesi-
nou, legenda je latinska.'

Zamecnici a pribuzna remesla

Otisk dodnes dochovaného pecetidla
z pocatku 17. stoleti, s latinskou legendou
a Stitem, v némZ kli¢ zkfiZeny s rucnici dopro-
vazi vyobrazeni dverniho i visaciho zamku,
ozubeného kolecka a ostruhy s hvézdicovym
bodcem.!?

Kovari

Tomczyk neznéd Zadnou pecet téSinského
kovérského cechu. Nové zjistény otisk byl pofi-
zen pecetidlem opatfenym v roce 1634, jak
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dokladé rozdéleny letopocet umistény ve vykro-
jich renesanc¢niho $titu, v némz je zobrazena pod-
kova a pod ni dolii obracené podkovéiské kladivo.
Cesky majuskulni opis kruhové peceti o priméru
32 mm je lemovan provazci a uvozen rozetkou:
* PECZET . REMESLA . KOWALSKIO .
MESTA . TESINA. Autor pecetidla je zfejmé
totoZny s rytcem vySe popsaného typéare téSin-

30 mm. V renesan¢nim §tité je nahofe vyobra-
zena bednaiska palice zkfiZena s dlatem, pod
nimi vpravo vozové kolo a vlevo kruZidlo s thel-
nikem. Némecky majuskulni opis mezi linkami
zni: . DER . PITNER . TISLER . WAG . NER .
ZV . TESS.

Hrnéiri

Tomczyk zmiiuje pouze naprosto nezfetelny
otisk pecetidla se dZbanem a zbytkem Ceské
legendy, jeho vznik datuje do 18. stoleti. Podle
¢asti textu a udaného rozméru vsak lze soudit, Ze
§lo o stejny typaf, jaky byl pouZit na nami popi-

skych soukenikd.

Bednari, stolari, kolari

Cech, k jehoZ peceti Tomczyk nenalezl Zadné
doklady, uzival okrouhlé pecetidlo o priméru

POZNAMKY

sovaném dokumentu z roku 1698. Okrouhla pecet
ma primér 36 mm. Ve Spanélském §tité s boha-
tymi rolverky je vyryto pro hrnéife typické vyob-
razeni rajského stromu poznani vyristajiciho ze
dzbanu a provazeného postavami Adama a Evy
trhajicimi plody. Cesky majuskulni opis mezi vav-
finovymi vénci je ¢aste¢né nezfetelny: PECZET .
HERNCIR /.../ MIESTA . TIESSINA.

Klobou¢nici
Otisk pecetidla s letopoctem 1555, renesanc-
nim Stitem s kloboukem a némeckou legendou.'*
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Zde odkazujeme na tivodni &ésti studie Mysicka, Martin: RemesIna symbolika
na pecetich, znacich a korouhvich na pfikladu cechli mésta Mostu. Sbornik
archivnich praci, 58, 2008, s. 322-334, kde je podan obsirny bibliograficky
piehled dosavadni Ceské literatury k cechovni symbolice véetné peceti.
Tomczyk, Damian: Pieczgcie gornoslaskich cechéw rzemeslniczych
z XV-VIII wieku i ich znaczenie historyczne. Opole 1975. Tomczykova prace
nebyla dosud antikvovana, a¢ mnoho novych informaci pfinesl napf. reprezen-
tativni vystavni katalog Zabytki cechéw §laskich. Wroctaw 2002, do néhoz
ale nebyly zahrnuty zadné cechovni peceti z Tésina. Z nejnovéjsich polskych
praci na téma cechovni symboliky je tfeba zminit praci Bimler-Mackiewicz,
Elzbieta: Znaki cechowe i ich funkcje na ziemiach polskich. Warszawa
2004.

V posledni dobé se tésinskym cechiim vénovali Wactaw Gojniczek a Janusz
Spyra v oddilech Zycie gospodarcze v knize Dzieje Cieszyna od pradziejow
do czaséw wspotczesnych, T. 2 Cieszyn w czasach nowozytnych 1528-1848.
Cieszyn 2010, s. 37-54, 199-216. Zde jsou citovany i nové prace o jed-
notlivych t&&inskych cesich (solafi, feznici) z pera Idziho Panice (Slaski
Kwartalnik Historyczny Sobdtka 2007, 2008), které se ale jejich pecetémi
vubec nezabyvaji.
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Zemsky archiv v Opavé, fond Dominikédni T&Sin, inv. ¢. 21, sign. M 5,
¢k L

Matachowska, Bozena: Pieczgcie miejskie Cieszyna. Cieszynskie Studia
Muzealne — Tésinsky muzejni sbornik, 3, 2007, s. 155, obr. 118.

Tamtéz, s. 159, v opise ¢te chybné vroceni 1583.

Zjevné nejde o peceti veskerych tésinskych cechu, jak deklaruje doku-
ment. Pfinejmensim zde chybi napf. otisky typdit provazniki, femenari,
1698.

Tomczyk, D.: Pieczgcie, s. 106-107, obr. 24.

Tamtéz, s. 107, obr. 25. Artikule byly cechu v 16. stoleti potvrzeny v letech
1575 a 1585 (viz Némec, Emerich — Seftik, Erich /edd./: Listinat Té$inska VIL
Sbirka listinného materidlu k d&jinam kniZectvi Tésinského. Cesky Tésin
1978, ¢. 640 a 661).

Tomczyk, D.: Pieczgcie, s. 104, obr. 17.

Tamtéz, s. 107, obr. 26.

Tamtéz, s. 104—105, obr. 18.

Tamtéz, s. 107-108, obr. 27.

Tamtéz, s. 103, obr. 15.



,Druhy zivot” loveckého zamku Plenisko v Pisku
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V publikaci o zaniklych zamcich Moravy
a Slezska jsem se zminil téZ o nevelkém lovec-
kém zamku Plenisko, ktery nechal vybudovat
na prelomu 19. a 20. stoleti pfislusnik habsbur-
ského rodu arcivévoda Fridrich v lesich neda-
leko Bahence, kde dnes prochazi statni hranice
s Polskem. Zamek presel v roce 1918 do majetku
¢eskoslovenského statu, pozdéji slouZil jako turis-
ticka chata a po druhé svétové vélce byl posko-
zeny objekt v letech 1946—1947 rozebran. Proto
byl zafazen mezi zaniklé objekty.'

Zamek viak nezanikl tipIng. Cast jeho dfevéné
konstrukce byla pfemisténa tehdejsi lesni spra-
vou do obce Pisek, v jejimz katastru se Plenisko
nachézelo. Pravdépodobné jesté v roce 1947
byla tato konstrukce pouzita k vystavbé nového
objektu, ktery byl umistén u vjezdu do aredlu
pisecké lesni spravy. Na tento fakt poprvé Sirsi
vefejnost upozornilo sdéleni v kastelologickém
periodiku Hlaska v roce 2010.?

Objekt nejprve slouZil jako kancelare lesni
spravy a byty zaméstnancd, po prestéhovani kan-
celafi do jiného objektu v aredlu lesni spravy cely
objekt slouzil jen jako byty. V 90. letech 20. sto-
leti byl privatizovan a dnes je soukromym obyt-
nym domem.

POZNAMKY

Tento diim €. p. 223 zbudovany s vyuzitim
casti loveckého zamku Plenisko stoji ve svahu
severovychodné od ¢eské Skoly v aredlu lesni
spravy, nad levou stranou silnice (ve sméru
od Jablunkova).? Je to jednopatrova budova, jejiz
jiZni praceli je tvoreno dievénymi prvky prevza-
tymi z likvidovaného loveckého zamku, severni
strana obrdcend do aredlu lesni spravy je zdéna
a ma charakter moderni stavby. Osudy domu
¢. p. 223 v Pisku ukazuji, Ze i zaniklé Slechtické
sidlo maze Zit svym ,,druhym® Zivotem v novych
spolec¢enskych podminkéch.

Frantisek Musil

Soucasnd mapa centra

obce Pisek:

1 aredl lesnt sprdvy

2 dim¢. p. 223

3 Skolac. p. 184

4 novostavba evangelického
kostela

Obytny diim ¢. p. 223 v Pisku
s drevénou konstrukcit

z byvalého loveckého zdamku
Plenisko, r. 2010, foto
Frantisek Musil

K tomu srov. Musil, FrantiSek — Placek, Miroslav: Zaniklé hrady, zimky a tvrze
Moravy a Slezska. Praha 2003, s. 138-140; Musil, FrantiSek — Placek, Miroslav —
Ulovec, Jii: Zaniklé hrady, zdmky a tvrze Cech, Moravy a Slezska po roce 1945.
Praha 2005, s 261-262.

Hlaska — Zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka, 21, 2010, ¢. 2, s. 30. Strucnd zprava je
umisténa v oddile Z hradii, zdmkii a tvrzi, zel bez uvedeni autora. Dalsi informace

poskytl autorovi tohoto sdéleni Oldfich Rathousky, starosta obce Pisek.

Udaj v pfedchozi poznamce — citované zpravé v periodiku Hldska — trochu
navstévnikovi (autor se o tom presvédcil sim) zkomplikoval hleddni objektu
uvedenim polohy ve svahu nad fekou OISi, coZ by spiSe doklddalo lokalizaci
na pravou stranu piijezdové silnice, ve skutecnosti je ¢. p. 223 od feky oddéleno
silnici a dal$i zdstavbou mezi silnici a fekou.
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Gabriela Chromcova - David Pindur

Vv

Jez, Radim: Listiny téSinskych knizat renesanc-
niho véku. Rekonstrukce knihy ,,Matrika privile-
giorum ab anno 1558, Studie o T&Sinsku 19, Cesky
Tésin 2010, 383 S, ISBN 978-80-86696- 14 0
dlouholetého vyzkumu pi-
semnosti té§inskych Piastovci.
V tivodu je nastinén historicky
vyvoj Tésinska, ¢innost knizZeci
ST |' }"\'1'{' kancelafe a dochovéni pisemné
agendy. Hlavni ¢ast tvori rekon-
strukce dnes nezvéstné matriky
z let 1558-1574, jejiz opis pofidil Leopold Jan
Ser¥nik. Matrika predstavuje velmi cenny pramen
pro poznani déjin poslednich tésinskych Piastovci,
fungovéni jejich kancelafe, dvora, ekonomického
zdzemi a systému spravy dominii. Pfina$i mnoz-
stvi informaci o mistni Slechté. Neméné dilezity je
pro sezndmeni se s hospodéiskym a spolecenskym
vyvojem Tésinského knizectvi v 16. stoleti.

Jarmul, Katarzyna (red.): Secesja i jej
gornoSlaskie formy. Katowice 2009, 256 s.,
ISBN 978-83-60353-86-8

Vypravny katalog byl vydan
Slezskym muzeem v Katovicich
u pfileZitosti stejnojmenné vy-
stavy. Autofi se pokusili zachy-
SEEES'j:n tit secesni styl ve vSech forméach
umeéni. Publikace je rozdélena
do dvou ¢asti. Prvni popisuje
ne]vet51 secesni sbirku uméni v Polsku, ktera se na-
chdzi v Mazovském muzeu v Plocku. Druha ¢ést se
zaméfuje na Horni Slezsko véetné Tésinska. Katalog
je doplnén bohatym obrazovym materidlem.

Glonek, Jiri (ed.): Silesia picta. Veduty slez-
skych mést a staré mapy Slezska. Panoramy
miast slaskich i mapy Slaska. Katalog vystavy.
Olomouc 2011, 175 s., ISBN 978-80-7053-293-5,
ISBN 978-83-88146-58-9

Dvojjazy¢ny katalog z vystavy
ptipravené Védeckou knihov-
nou v Olomouci a Vojevodskou
lidovou knihovnou Emanuela
Smotki v Opoli predstavu-
je mapy Slezska a veduty
slezskych mést z fondti obou
knihoven z obdobi 16.—19. sto-
leti. Své nezastupitelné misto zde nalezlo vyob-
razeni slezskych sidelnich jednotek z proslulého
Civitates orbis terrarum z prelomu 16. a 17. stoleti

SILESIA P1oTa

¢i veduty slezskych mést v podobé kompletnich
11 tabuli Scenographia Silesiae Fridricha Bernarda
Wernera z let 1737-1738. TéSinsko je zde repre-
zentovano napi. mapou Té§inského kniZectvi
TobiaSe Konrdda Lottera vzniklou po roce 1742.

Kabourkova, Pavla: Kostel sv. Hedviky v Doubravé.
Doubrava 2009, 56 s., ISBN neuvedeno

Publikace byla vydéna doub-
ravskym obecnim dfadem
ke 110. vyroci posvéceni taméj-
$iho farniho kostela. Shrnuje
déjiny této zajimavé stavby
postavené v letech 1894-1898
v Sir§im kontextu déjin doubravské farnosti az
do soucasnosti. Hlavni text je doplnén bohatym do-
bovym i soucasnym obrazovym materidlem, nechybi
texty dvou duchovnich (Martin Pastriidk a Miloslav
Klisz) a starostky obce (Kvétuse Szyroka).

Stenchl4, Katefina: Franciszek Swider. Katalog.
Cesky Tésin 2011, 30 5., ISBN 978-80-86696-18-8

5 7 Dvojjazy¢ny katalog vydalo
Muzeum TéSinska u pfilezi-
tosti dvou vystav vénovanych
letoSnimu stoletému vyroci
narozeni karvinského ro-
déaka, malife, grafika a so-
chatfe Franciszka Swidra
(1911-1997). Je zde ptedstaven vybér z rozsihlé-
ho umélcova dila s akcentem karvinskych motivl
(napf. zdmek Solca, dil Hohenegger, karikatury
obyvatel kolonii, navrhy etiket pro karvinskou
likérku aj.). Soucasti katalogu je zakladni fakto-
grafie a bibliografie.

Jirasek, Zdenék a kol.: Cesky Tésin 1920-1989.
Vznik a vystavba mésta v mezivale¢cném obdobi.
Opava 2011, 141 s., ISBN 978-80-7248-651-9,
ISBN 978-80-86696-16-4
Publikace vydana Ustavem his-
torickych véd FPF Slezské uni-
verzity v Opavé ve spolupréci
s Muzeem TéSinska obsahuje
piispévky prednesené na stejno-
jmenné prvni ¢ésti loniské mezi-
| narodni konference. Ctrnact studif
piindsi nové poznatky k necelym
prvnim dvéma desetiletim samostatného okresniho
mésta Cesky T&Sin, jehoz potétky byly téméf ve viech
aspektech prvorepublikového vyvoje determinovany
v roce 1920 nové vytycenou stitni hranici.



Mésta a obce Tesinska se predstavuiji
Sedligtd

Obec Sedlisteé se nachdzi zhruba 4 km severné od Frydku-Mistku. Rozklad4 se v mirné zvInéné krajin€ niZinné casti
Tésinska. Katastrem obce protéka nékolik potoki, nejvétsim z nich je Ostravicka Datytika. Pocatkem 17. stoleti byla
na ni zbudovana soustava rybnikd, relikty jejich hrazi jsou v krajiné dodnes patrné. Sedlisté oplyvaji bohatstvim
lest, pokryvajicich asi ¢tvrtinu Gzemi.

Obec byla zaloZena jako lesni lanové ves. Grunty se vymérovaly podél adoli, kterym vede pribéznd komunikace,
a do jehoZ tiboc¢i jsou zasazena staveni. Vznikla zfejmé na konci 13. stoleti, prvni pisemna zminka je datovdna
okolo roku 1305. Na lokaci se pravdépodobné podileli kolonizatofi z Dolni Luzice. Nasvéd¢uje tomu fakt, ze
Sedlist&, stejné jako sousedni Repiste, maji v némecké Dolni LuZici své jmenovkyné, obce Sedlitz a Reppist
(okres Senftenberg). Ves byla nejméné do poloviny 15. stoleti drzavou téSinskych knizat, poté se stala
soucasti frydeckého panstvi. Roku 1776 zalozil jeho drzitel Jan Nepomuk Prazma z Bilkova na tzemi
Sedlist osadu Mlzaky.

Sedlisté byly zemédélskou vsi, i kdyz zdejsi selské statky nedosahovaly takové velikosti jako naptiklad

v sousednich Bruzovicich. Se zpramysInénim Tésinska v 19. stoleti zde vznikla velmi pocetnd socidlni
skupina délniki a kovorolniki, dochézejicich za praci zejména do blizké Karlovy huti v Liskovci.

V centru Sedlist je mozné prohlédnout si kostel VSech svatych z roku 1638, vzacny doklad dievéné
sakrdlni architektury na TéSinsku. Jednd se o jednolodni roubenou stavbu se sedlovou stfechou
krytou Sindelem. Lod kostela zvenku obtaci kryty ochoz, tzv. sobota, chréanici pfed nepfizni
pocasi. Nad hlavnim vchodem je posazena hranolovitd véz, vystavéna roku 1862 k tisiciletému
cyrilometodéjskému jubileu. Za kostelem se nachdzi dvojice soch z 19. stoleti, Panna Marie
Frydeckd a sv. Jan Nepomucky. V Sedlistich byla realizovana myslenka vytvorit skanzen
litinovych nahrobnich kfizi a plastik. Na stary hibitov u kostela byly pfemistény i litinové kiize

z okolnich hibitovi. Vznikl tak pozoruhodny soubor umélecké funeralni litiny z produkce
mistnich huti, zv1asté frydlantské a tfinecké.

Nejvys$sim bodem obce je kopec zvany Baba neboli Cernd zemé. S nadmotskou vyskou
374 m je nejvyssim vrcholem pied Beskydami v povodi Odry od Baltského mote. Ma
vapencové podlozi a vapenec se zde také tézil. K vrchu se vaZze mytus o praslovanské
bohyni desStivého mra¢na Babé. Jedna se skutecné o mystické misto s nadhernym
rozhledem na vrcholky Beskyd a na druhou stranu do urbanizované Ostravské panve.
Neni nahoda, Ze tento pfekrasny vyhled ucaroval i Petru Bezrucovi. Na jeho pocest
pfijalo misto novy nazev — BezruCova vyhlidka. Roku 1928 zde byl zbudovin
pamatnik zruseni roboty v podobé pluhu, tzv. pamatnik osvobozené pady.

V prvni poloviné 20. stoleti hraly Sedlisté prvoradou roli v oblasti ndrodopisné
a kulturni. Roku 1908 bylo zaloZeno LaSské ndrodopisné sdruzeni SedliStané,
které svym vyznamem prerostlo hranice obce. V mezivilecném obdobi mélo
sdruzeni na 600 krojovanych ¢lenti a uspofadalo pies 100 narodopisnych akci,
vystav, prehlidek a zdjezd. Osobnosti neodmyslitelné spjatou se sdruzenim
SedliStané byl JoZa Vochala (1892-1965), netinavny narodopisny pracovnik,
publicista a organizator kulturniho Zivota. Spolu s nim se na Cinnosti
sdruzeni podilel dalsi mistni pismak Antonin Ferdinand Stfiz (1895-1977),
knihomil a kronikar obce.

Na muzejni tradici v Sedlistich navazuje Muzeum Lasska jizba. Roku
1974 byla v budové staré Skoly na ndvsi oteviena prvni expozice
s nizvem Petr Bezru¢ a JoZa Vochala. Nyni je mozné zhlédnout
narodopisnou a historickou expozici k déjindm obce a mistnich
spolki, soucasti muzea je i historickd knihovna zamétend na lasskou
kulturu.

Ke kulturnimu vyziti v obci aktivné pfispivaji cetné spolky. Je
tfeba zminit predev§im Sbor dobrovolnych hasicti SedliSté.
Datem svého zaloZeni (1891) je nejstarSim ceskym vesnickym
hasi¢skym sborem na TéSinsku. Od roku 1901 pusobi
hornicko-hutnicky spolek Rozkvét Sedlisté. V soucasnosti
je velmi ¢inny oddil kopané TJ Sokol Sedlisté. Nejvetsi
firmou v obci je strojirensky podnik HAMONT, déle zde
sidli tovdrna na vyrobu ponoZzek MIKETA. Sedlisté jsou
idedlni lokalitou pro pfiméstskou turistiku. Obci prochazi
cyklostezky a turistické trasy, pfijemnym mistem
pro vylety je Bezrucova vyhlidka ¢i Datynsky les.
K ochutnévce tradi¢ni slezské kuchyné zve vyhldsena
restaurace Lasska jizba.

Kaple Nejsveétejsi Trojice v osadé Mlzdky, r. 2010

Kostel VSech svatych se sochami sv. Jana Nepomuckého a Panny Marie Frydecké, r. 2010

Parni pila Frantiska Hlisnikovského, 20. léta 20. stoleti

Adresa: Obecni trad Sedlisté, Sedlisté 271, 739 36 Sedlisté, telefon: 558 658 129, e-mail: obec @sedliste.cz, www.sedliste.cz ¢ Starosta obce:
Ing. Jaromir Krejcok * Pocet ¢lenit zastupitelstva: 11 (KDU-CSL — 5 mandétd; SdruZeni nezavislych kandidétd — Sedliste ve Slezsku — 4; KSCM - 2)
* Pocet obyvatel k 1. 1. 2011: 1 423, z toho 716 Zen a 707 muzt ¢ Rozloha: 989 ha

Text Pavla Karbanova, ilustrace Muzeum TéSinska a David Pindur
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