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Vazeni ¢tenafi,

vy7s

dostavate do rukou prvni ¢islo ¢asopisu Tésinsko v nové grafické upravé. Jak jste si jisté
v$imli, zménil se jeho format, pocet stran, usporddani a zménil se i tisk na barevny. Jsme
presvédceni, ze zmény naSemu casopisu prospéji. Tésinsko bylo Radou pro vyzkum, vyvoj
a inovace, odbornym a poradnim orgdnem vlidy Ceské republiky, opét zatazeno mezi
recenzovana neimpaktovand periodika a vérime, Ze se ndm nadédle podati udrzet jeho
odbornou tiroven, ktera jej odliSuje od vétsiny jinych periodik, jez jsou vyddvana obdobnymi
institucemi, jako je ta nase. Zaroven doufame, ze zmény prispéji i k udrzeni zajmu vetejnosti.
Snad se nam podafi postupné odstranit i drobné vady na krase, které se u prvniho ¢isla vice
nez stostrankového ¢asopisu vzdy mohou najit, a bezpochyby se najdou i u Tésinska.

Jak z nazvu Tésinsko vyplyva, ¢asopis se primarné vénuje vlastivédé Tésinska. Co si ale
pod pojmem Tésinsko predstavujeme? Pokud dnes ¢teme o Tésinsku v tisku, vétsinou jej
novinati vnimaji jako bezprostiedni okoli Ceského Tésina. Casto se rovnéz mizeme setkat
snazorem, ze Tésinsko je jakousi etnickou, pfipadné etnografickou oblasti na samé vychodni
hranici dnesni Ceské republiky, z jedné strany seviené polskou, z druhé slovenskou statni
hranici. Ono ale neni Tésinsko jako Té$insko. Etnografové maji samoziejmé pravdu, kdyz
Tésinsko zarazuji do sousedstvi ostatnich etnografickych regionti jako Lassko, Valassko
nebo slovenské Kysuce.

Ale existuje jesté jiné Tésinsko. Jedna z historickych zemi Koruny ¢eské ve Slezsku s pevné
danymi zemskymi hranicemi. Ze se jednd skute¢né o korunni zemi, potvrzuje fakt, Ze
v minulosti mélo Tésinsko vlastni zemské pravo a zakony, podle nichz v Tésiné jednal zemsky
sném a zemsky soud. Neznamend to, Ze bychom nevnimali dnesni realitu. Naopak. Snazime
se vyuzit vSech moznosti, které nam dava. Ale i kdyz historické zemské hranice Tésinska
samoziejmé v dnes$nich mapach nenajdeme, a dobfe vime, Ze uzemi ptivodné jednotného
a pod vladu jednoho panovnika spadajiciho Tésinska je od roku 1920 rozdéleno do izemi dvou
modernich statii na ,,éeské Tésinsko a ,,polské Tésinsko®, déjiny a vlastivédu dnesnich dvou
¢asti Tésinska nemtizeme vnimat zcela oddélené. To dost dobte nejde. A tak vysledkem rady
nasich védeckych vyzkumd, jez vyvoj Tésinska v minulosti i souc¢asnosti dokumentuji, jsou
nejen cetné publikace, které Muzeum Tésinska vydavd, ale i vétsina clankd, jez zverejinujeme
v tomto ¢asopise. Nékteré prispévky popisuji déni jen na tizemi dne$niho ¢eského Tésinska,
jiné ale maji izemni presah i do dnes$niho polského Tésinska, poptipadé také za jejich hranice.
Jsme presvédcleni, Ze je na$i povinnosti ¢tenaftim naseho ¢asopisu pripominat, ze TéSinsko
neni jen jakysi zajimavy a bezesporu krasny pohrani¢ni etnograficky vnimany region, ale
historicka zemé ve Slezsku. Pfejme TéSinsku i Tésinsku jen vse dobré.

PaedDr. Zbysek Ondreka
feditel Muzea Tésinska
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CLANKY A STUDIE

2 Zanikly dievény kostel sv. Mikulase

& v Senové v historickém a kulturnim
kontextu

David Pindur

Senovsk4 svatyné Prozietelnosti Bozi, jejiz pocatky pied 250 lety' jsou tizce spjaty s osobnosti
barona Karla Frantiska Skrbenského z Histé (1684-1768),% je jiz dlouhodobé oznacovana jako
»barokni perla Slezska“. Tento chram mél v dobé svého vzniku deklarovat zménu nabozen-
ské orientace $enovské vrchnosti a zvy$ovat autoritu uradu zemského hejtmana Tésinského
knizectvi, ktery Karel Franti$ek zastaval. Zaroven pozorujeme maximdlni zajem stavebnika
o budovany objekt, jenz zdaleka nebyl v obdobi kratce po poloviné 18. stoleti na Tésinsku
reprezentantiim patronatu samozfejmosti. Architektonické kvality stavby byly cenény jiz
soucasniky.’ I pres tuto skute¢nost farni kostel Proztetelnosti Bozi v Senové dodnes postrada
komplexni zpracovani. V odborné literature se tésil pozornosti predev$im uméleckych his-
torik* a heraldiku ¢i genealogt.” Mistni duchovni sprava vydala v lonském roce drobny
pamétni tisk mapujici zakladni mezniky z uplynulych dvou a piil stoleti chramu.6

Farni kostel v Senové, v poptedi socha Prozietelnosti Bozi, dilo Oldficha Haroka, r. 2015, foto David Pindur
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Farni kostel pochopitelné neopomenuly zminit vSechny zakladni vlastivédné prace
o Senové, predevsim kniha radvanického ucitele Jana (Hanuse) Lanko¢iho (1879-1918) z roku
1913.7 Z jeho pojednani v dalsich 100 letech tézila vétsina laickych badatelt. Jimi publiko-
vané zévéry viak v piipadé vyliceni ndbozenskych pomért v Senové a pojednéni o kostele
nejenze neobsahuji relevantni a spolehlivé udaje, nybrz nespliuji ani zakladni kritéria kladena
na historickou praci.®

Déjinam $enovské farnosti vénoval ve 20. letech 20. stoleti pozornost rovnéz ostravsky
historik a archivar Alois Adamus (1878-1964). Jeho ¢lanek z Poledniho ostravského deniku
ma predev$im prosopograficky charakter.” Zavérem zminime rovnéz dva knéze pusobici
v této farnosti, které zaujala jeji pestrd a zajimava minulost. Na star$i rukopisné pojednani
farare Frantiska Kolare (1885-1948)" navazal Ladislav Sliva (1913-1990). Tento $enovsky
kooperator do roku 1957 cilené shromazdoval informace z archivnich prament, literatury
i rozhovory s pamétniky. Rozsahly pfipravny material nakonec ztistal v rukopise a nebyl
Slivou s ohledem na jeho dozivotni knézskou sluzbu na Jesenicku vyuzit k chystanému syn-
tetickému zpracovani."

Paklize panuje tento stav poznani u soucasného kostela, u problematiky ptvodniho
dievéného kostela sv. Mikuldse v Senové nachazime situaci jesté méné uspokojivou. Objekt
zanikly jiz po poloviné 18. stoleti byl dosavadni odbornou literaturou vét$inou mijen, coz plati
i o dosavadnich kompendiich o dfevénych kostelech na Té$insku (resp. Hornim Slezsku)."?
Predkladany ptispévek je tedy snahou o pokryti jednoho z ,bilych mist“ nejen v déjinach
Senova, ale i celého Tésinska.

Kostel je od nepaméti postaven ze dreva

Nejstarsi zminky

Senov nalezi mezi pomérné staré sidelni lokality na Té$insku, jehoz pocatky je mozno
klést jiz pred konec 13. stoleti.! Poprvé je zminén v tzv. Ujezdském rejstiiku (Registrum
Wyasdense), jehoz vznik je kladen mezi léta 1303-1306." Ackoliv byl ve 14. stoleti alodnim
statkem," s prvni nepfimou pisemnou zminkou o mistnim kostele se setkdvime pomérné
(Registrum denarii sancti Petri in archidiaconatu Opoliensi sub anno Domini MCCCCXLVII).
Sledovana lokalita je v tomto soupisu davek plynoucich Svatému stolci z vratislavské diecéze
uvedena jako Schonwald. Tento vyznamny dokument zminuje na celém Tésinsku na 50 far.
Z nejbliziiho okoli Senova jmenujme alespoii (Dolni) Bludovice, Bruzovice, Kuncice (pozdéji
Vratimov), Orlovou, Petfvald, Polskou (dnes Slezskou) Ostravu, Repiété a Sedlisté.'* Tuto
ojedinélou stfedovékou zminku o existenci sakralniho objektu v Senové je mozno doplnit
o mnohem mlad$i poznamku z inventafe farnosti z roku 1684, podle niz byl v roce 1495
interiér od nepaméti dievéného kostela ozdoben malbami nejmenovaného malife z Té$ina.”

Pozastavime se u patrocinia kostela. Obliba svatého Mikulase, jenz byl v prvni poloviné
4. stoleti biskupem v lykijské Myte (nyni Demre, Turecko), je charakteristicka predev$im
pro sttedovék, zejména pro obdobi po preneseni jeho ostatkt kupci z Myry do jihoitalského
Bari v roce 1087. Svatomikulagsky kult je symptomaticky predevsim pro stfedovéka mésta.
Zakladani kostelti s timto patrociniem podél obchodnich tras byva spojovano s uctivanim
svétce kupci a obchodniky, na coz je dosud odbornymi kruhy nahlizeno v hypotetické roviné."®
S ohledem na reforma¢ni minulost Senovské farnosti je prvni pisemna zminka o zasvéceni
kostela svatému Mikulasi doloZena az z vizita¢niho protokolu z roku 1679" a mladsich doku-
mentt z 80. let 17. stoleti.?* Dodejme, ze az do 18. stoleti byl témuz svétci zasvécen rovnéz
ptvodné farni kostel v nedalekych Repistich. V letech 1654-1785 se jednalo o filidlni kostel
$enovské farnosti.”

4 Zanikly drevény kostel sv. Mikuldse v Senové v historickém a kulturnim kontextu
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Ku skodeé tisica dusi?
Senovsky kostel v rukou evangeliki

S polovinou 16. stoleti do$lo na Tésinsku k postupnému rozsireni nového nabozenského
uceni Martina Luthera. Etablovani luterstvi napomohla vedle tzv. augsburského nabozenského
miru z roku 1555 v duchu zasady Cuius regio, eius est religio (Ci je zemé, toho je i nabozenstvi)
i konverze tésinského knizete Vaclava III. Adama. Doslo k ni zfejmé v 60. letech 16. stoleti.
Tento Piastovec se v duchu tzv. summepiskopalniho principu coby zemépan stal hlavou
luterské cirkve v Tésinském knizectvi. Rovnéz Senovsky kostel a fara pripadly do spravy
evangelického (luterského) duchovenstva.?

Senov v té dobé nalezel SedInickym z Choltic, tedy rodu, jehoz ptislu$nici pattili ke stou-
penctim reformace.?® Pfipomenime alespon znamou skute¢nost, Ze v roce 1555 nechal svym
nékladem Jifi Sedlnicky z Choltic postavit v nedaleké Polské Ostravé novy farni chram.
Pocatkem 60. let byl drzitelem $enovského dominia Albrecht Sedlnicky, jenz se v roce 1561
dokonce dostal do sporu s olomouckym biskupem Markem Khuenem.?* Nékdy kolem roku
1576 zakoupil Senov od Sedlnickych z Choltic Vaclav Skrbensky z Hi{sté (+ 1590).2 Polozil
tak zaklady staletého spojeni Skrbenskych
z Ht3té se Senovem. Ptislugnici tohoto
rodu, povyseného 25. listopadu 1658 cisa-
fem Leopoldem . do panského stavu, totiz
drzeli statek az do roku 1867.%

V roce 1602 zemfel Jaroslav Skrbensky
z HF$té, ktery zastaval od roku 1591 urad
zemského marsalka Tésinského knizectvi.?®
Senov ziskal po smrti svého bratra Jana
vroce 1597. V kostele Proztetelnosti Bozi
je na levém pilifi pod kazatelnou umistén
jeho ndhrobek. Desku z bilého mramoru
o rozmérech 205 x 95 cm se zfejmé doda-
teénym némeckym ndpisem, jenz nahra-
dil ptivodni ¢esky, nechal pravdépodobné
poridit Jaroslaviiv syn Jan (1585-1665),
dédic Senovského panstvi. Dodnes neni
spolehlivé prokazano, zda se epitaf nacha-
zel v pivodnim dfevéném $enovském kos-
tele, ¢i zda kryl Jaroslavtiv hrob ve zcela
jiné lokalité. V této souvislosti je uvddén
Fulnek.*

Skute¢nost, ze Senovska farnost
byla ve spravé luterského duchovenstva,
primo potvrzuje svédectvi Jana starsiho
Skrbenského z Hristé, zemského sudiho
Tésinského knizectvi, o manzelském
ptvodu Gabriela Polidora, syna $enovského
farafe Jana Polidora a jeho manzelky Anny,
vystavené 7. ledna 1643. Drzitel $enovského
panstvi v ném uvadi, Ze jest prede mé pred-
stoupil dvojictihodny knéz Jan Polidorus,  Nanrobnik Jaroslava Skrbenského z Hfisté (1 1602) umis-
fardf miij Senovsky, Zddaje mé za to, abych  tény pod kazatelnou kostela v Senové, foto Jiti Briiovjdk
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synu jeho Gabrielovi Polidorovi testimonium rodu jeho, ponévadz ho na femeslo vpravuje a on
tam takové vysvédceni rodu svého poctivého pokdzati md, pod peleti mou rytitskou vyzndni
dal. Jan Skrbensky z Hri$té tedy Gabrielovi pisemné potvrdil, Ze z dobrych a podle uitadu
cirkve s[vajté kiestanské knézem potdadnym v manzelstvi vydanych rodiciiv svych, od otce
dvojictihodného knéze Jana Polidora, konfesi augSpurské fardte a Anny, matete své z poctivého
loZe posel a na svét zplozen jest.!

S ohledem na uvedeni Senova jako sidla duchovni spravy v rejstiiku svatopetrského haléte
zroku 1447 a zminky o samostatném evangelickém farati v Senové v prvni poloviné 17. stoleti
je mozno definitivné vyloudit déle nez 200 let tradované a dosud stale pfejimané podani, podle
néhoz byl Senov do tieti ¢tvrtiny 17. stoleti soucasti farnosti Repisté.

Kusé, avsak nikoliv nezajimavé informace vztahujici se k pivodnimu Senovskému kos-
telu ve druhé a treti ¢tvrtiné 17. stoleti pfinasi denik jiného Skrbenského z Hristé, Krystofa
Bernarda (1615-1686). Cenné jsou predev$im zdznamy z obdobi, kdy byl kostel jesté
ve spravé luterdni a pro néz nedisponujeme jinymi pisemnymi prameny, tedy pred rokem
1654. Dozviddme se, ze 9. prosince 1642 byla z Krystofova popudu pod $enovskym kostelem
zhotovena krypta (v soudobych pisemnych pramenech nazyvana rovnéz jako sklep ¢i sklipek)
k pohtbeni téla stryce, Jana mlad$itho Bruntalského z Vrbna, ktery zemftel 4. ervna 1642
v Opavé.* Pti hloubeni prostoru pro novou kryptu byly nalezeny ostatky tfi Krystofovych
mladsich sourozencii - Gottfrieda, Ladislava Lva a Anny Johany, zesnulych v détském
véku.*” Jejich bratr jim nechal truhlicky udélati a 12. prosince 1642 ulozit do pripravené
krypty.*® Télo Jana Bruntalského z Vrbna bylo do Senova pievezeno Krystofem Bernardem
az 30. dubna 1644 z Neplachovic, kde se nachdzelo kvuli $§védskému vpadu pod ochranou
evangelika Jifiho Fridricha Lichnovského z Vostic, a v tichosti pohibeno.”” Nevsedni udalosti
v dievéném Senovském kostele byli ucastni Mikulds Hynek z Kravaf, jenz zde zastupoval
katolika Véclava mladsiho Bruntélského z Vrbna, a Jiti Stépan (Stefan) Bruntalsky z Vrbna
(ktery jest svych koni i vozii k vezeni téla mertvyho piij¢il).”® Skupinu prihlizejicich doplnoval
rytif Jan Krystof Vanecky z Jemnicky, drZitel nedaleké Horni Polanky. Tento katolik ptisobici
ve sluzbach frydeckého panstvi* taky koni svych k tomu byl p1ijéil, i odprovizeti pomdhal.

Pohled na kostel a zémek v Senové od feky Luciny na snimku vdclavovického fotografa Josefa Kostiala, r. 1912,
Rimskokatolickd farnost Senov u Ostravy

6 Zanikly drevény kostel sv. Mikuldse v Senové v historickém a kulturnim kontextu
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Obdobné¢ byl zde pohiben roku 1645 maly Jan Bruntalsky z Vrbna, ktery zemiel v tésin-
ském domé Skrbenskych. Jednalo se o syna jiz zminéného Jitiho Stépana Bruntélského
z Vrbna (cca 1615-1682) a jeho prvni manzelky Johany Vojskové z Bogduncovic a Koli¢ina.*
Ve stfedu 20. listopadu 1647 se $tastnym manzeliim Krystofu Bernardu Skrbenskému z Hristé
a Judité Barbote, rozené Tvorkovské z Kravaf, narodilo druhorozené dité a prvni dcera —
Judita Katefina. Stalo se tak v polskych Ketech, kde v do¢asném exilu pied Svédy pobyvala
Cast aristokracie z TéSinska, véetné samotné knézny Alzbéty Lukrécie.* Radost rodi¢ti vSak
brzy nahradil zarmutek. Krystof Bernard o tom skli¢ené poznamenal: Léta Pdané 1648, dne
17. mésice Januarii, v mésté Kentich, Pan Bith vSemohouci rdcil jest mii milui ceru Judit Katetinu,
jsouce véku svého stard 8 nedéli a 2 dny, skerze éasnii smrt z tohoto bidného a plactivého svéta
z poledne mezi 3. a 4. hodinu na piil orla k sobé do nebeské slavy povolati, jejiz mertvé télo jsem
v kostele Senovskym dal do sklepu skerze pana bratra mého, pana Jiry vstaviti.*?

I po navratu manzelti Skrbenskych na $enovsky zamek se stridaly radostné udalosti
s bolestnymi. Dne 16. listopadu 1650 pokitil zdejsi lutersky faraf Jan Polidorus jejich pred-
¢asné narozend dvojcata Gabriela a Jiftho. Kmotry u kitu byli toho knéze Senovského dva
synové jménem Gabriel” a Jan, téZ Marina, manzelka Zdka Senovského, a Dora Tvardkovd,
bdba [porodni], co pti pani byla. Druhého dne v§ak oba novorozenci zemfeli a 18. listopadu
v kostele Senovskym do sklepu oba dva spolu v jedné truhliéce pochovini ndlezité jsi.**

Na prelomu srpna a zafi roku 1652 probihala kanonicka vizitace rozlehlého tizemi tésin-
ského dékanatu. Skupinu tti vizitdtort vedl z biskupova povéreni zarsky arciknéz a ratiboi-
sky kanovnik Ondrej Franti$ek Sendecius (1614-1679). Ackoliv pobyvali 2. zafi ve Frydku
a o den pozdéji navstivili faru v nedalekych Bruzovicich, Senovsky kostel museli zahrnout
do soupisu 58 kostelt tohoto dékanatu, jez se stale nachazely slovy vizitatort ku skodé tisicii
dusi*> v rukou evangeliki. Nejblizii katolické kostely v okoli Senova bylo v té dobé mozno
navstivit kromé Bruzovic také v Orlové ¢i Sedlistich.

... jsou v Knizectvi tésinskym vsSechny kostely poodebrané...
Kostel sv. Mikulase centrem obnovené katolické farnosti

Rekatoliza¢ni kurz na Tésinsku znaéné zintenzivnil po smrti Alzbéty Lukrécie, posledni
tésinské knézny z mistni vétve Piastovctl, v kvétnu 1653. Tésinské knizectvi pripadlo jako
odumfelé 1éno Koruny ¢eské Habsburkiim z jejich pozic ¢eskych kralti. Rekatolizaci této ¢asti
Horniho Slezska byla vedle panovnikova spravniho aparatu v Té$iné povéfena predevsim
Ferdinandem III. v zavéru roku 1653 ustavend nabozenska komise, do jejihoz ¢ela byl posta-
ven frystatsky farar Vaclav FrantiSek Otik z Dobran. Na jare nasledujictho roku na Tésinsku
odnala evangelikiim 49 kostelt a jednu kapli. Byl mezi nimi i Senovsky kostel, ktery byl
komisi uzavien 25. bfezna 1654 spole¢né s kostely v Bludovicich, Domaslavicich, Sobésovicich
a Sumbarku.”” Skrbensti z H1§té se jako nekatolici ptirozené zdrahali zcela ztotoznit s novym
nabozenskym klimatem. Samotny Krystof Bernard si 26. biezna v pamétech posteskl: Léta
Pdné 1654, dne 26. Martii, cehoz Pdn Biih se politovati rac, jsou v kniZectvi tésinskym vsechny
kostely poodebrané, knézi vypovézené a bezbozniky obsazené.*® Skrbensti z Hristé tak setrvali
v tabore protestantské tésinské slechty,* jez odmitala plnit povinnosti patrondtu, platit dosa-
zenym katolickym duchovnim desatky a uchovavala u sebe kalichy a dalsi preciosa. Z tohoto
dtuvodu vydal 29. dubna 1654 zemsky hejtman Kaspar Borek z Tvorkova a Roztropic novy
patent strany kostelnich ornamentitv, tacma i jinych povinnosti. Na jeho zakladé byli do vybra-
nych lokalit Té$inska vyslani vojaci. Ve véci zadrzovanych davek desatki a precios (predev$im
kalicht)) méli zakrocit kromé Senova rovnéz v blizké Dolni Suché, Hefmanicich, Horni Suché,
Hrugové, Kuncicich, Repistich, Sumbarku, Vratimové i nékolika vzdalenégjsich lokalitach.*
Prvnim $enovskym katolickym fardfem byl ustanoven Vaviinec Vaclav Navarius (Navarus),
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ktery byl v roce 1659 z beneficia cirkevnimi
nadfizenymi sesazen a nahrazen Adamem
Ferdinandem JantoSovi¢em.>! Navarius
posléze ptisobil jako farat v Domaslavicich,
kde je dolozen k roku 1662.*

Hlad$imu postupu rekatolizace
na Tésinsku a s ni souvisejicimu opé-
tovnému upevnéni vyznamu nejnizsich
jednotek cirkevni spravy, tedy farnosti,
meéla jesté téhoz roku napomoci cirkevné-
-spravni reorganizace této ¢asti vratislavské
diecéze. Dosavadni tésinsky dékanat byl
povysen na biskupsky komisariat a jeho
prostor rozdélen na pét arciknézstvi (déka-
nata) se sidly v Bilsku, Frydku, Frystateé,
Tésiné a Vladislavi. Senovskd farnost se
stala soudasti frydeckého arciknézstvi,
ustaveného vratislavskym biskupem
Karlem Ferdinandem Vasou 15. fijna
1654.% Do spravy Senovského farare byly
svéfeny z divodu nedostatku duchoven-
stva vakantni farnosti Petivald, Repi§tés
a Vratimov. Dosavadni dfevéné farni kos-
tely sv. Bartoloméje v Petivaldé, sv. Mikuldge v Repistich a sv. Jana Kititele ve Vratimové
byly nyni vedeny jako tzv. ptipojené kostely (ecclesia adiuncta). O spravu farnosti Repisté
a Vratimov brzy propukly spory s farari v Polské Ostravé. V pripadé Vratimova se roztrzka
tahla po celou druhou polovinu 17. stoleti a prvni polovinu 18. stoleti. Zatimco sprava kostela
ve Vratimové a péce o vétici v obcich k nému ptislusejicich (Vratimov, Horni Datyné, Kuncéice
a Rakovec) byla od 70. let 17. stoleti svéfena polskoostravskym farditim,” kostel v Repistich
zustal v péci Senovskych beneficiatt.>

Rovnéz o prislusnosti kostela v Pettvaldé panovaly ve druhé poloviné 17. stoleti uréité
pochybnosti. Evangelikiim byl odnat 26. brezna 1654 a predan do spravy $enovského farare.
Naroky na urc¢itou tradi¢ni formu ptijmu z Petfvaldu si v§ak v 70. letech 17. stoleti ¢inil
i polskoostravsky farar.”” S prichodem Jana Ignace Pazdérovského (1657-1703)® do cela
duchovni spravy v Senové v lednu 1687 vyvstalo ve véci petivaldského kostela opét blize
nespecifikované nedorozuméni s drzitelem Petfvaldu, nekatolikem Zikmundem Jaroslavem
Skrbenskym z Hristé (1628-1694).%° Pettvaldsky kostel, napadné ¢asto ménici sva patrocinia,
setrval v pozici filidlniho kostela $enovské farnosti az do poloviny 19. stoleti.®®

Erb Skrbenskych z HFisté, r. 1675, Zemsky archiv v Opave,
pobocka Olomouc

... pochovani su v kostele Senovskym bez vselikych ceremonii...
Nekropole Skrbenskych z HFisté

O farnim kostele v Senové od 50. let 17. stoleti ptibyva pisemnych zprav. V roce 1658 byly
do Senovské krypty prevezeny z nedalekych Kuncic ostatky kojence Polyxeny Alzbéty, dcery
Vejkarta Skrbenského z Hristé, drzitele Konské a Hole$ova u Té$ina, a jeho manzelky Anny
Ludmily, rozené Borkové z Roztropic a Tvorkova.®' O rok pozdéji, 25. srpna 1659, se zde konal
dalsi détsky pohreb. V krypté byla pohibena ¢tyfmeési¢ni Marie Alzbéta Skrbenskd z Hriste,
dcera Krystofa Bernarda a jeho zesnulé manzelky Judity Barbory. Pohfeb v nepfitomnosti
Krystofa Bernarda zajistil jeho otec Jan.** Jen o nékolik dnti pozdéji, v noci z 8. na 9. zari 1659,
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vtrhl do $enovského zamku tésinsky biskupsky komisaf a frystatsky arciknéz a farat Vaclav
FrantiSek Otik z Dobfan s nékolika vojaky. Dtivodem bylo podezfeni ze zakazaného navstévo-
vani soukromych protestantskych bohosluzeb na zimku poddanymi a poskytovani pristresi
vypovézenym evangelickym duchovnim Skrbenskymi.*

Spory Senovskych duchovnich spravcii se Skrbenskymi z Hri$té, drziteli patronatniho prava
k farnimu chramu, se tahly po cela desetileti. Jednim z problémt byla skute¢nost, Ze Karel
Jettich Skrbensky z Hristé (oznacovany v pisemnych pramenech jako zapfisihly kalvinista)
uzival v zdvéru 70. let 17. stoleti v Senové farni pozemek.** O skute¢nosti, Ze majetkopravni
vztahy mezi §enovskym fardfem Ondfejem Janem Bartoloméjem Pankem® a vrchnosti byly
dlouhodobé pfinejmens$im napjaté, svéd¢i zapis z knihy vypovédi u zemského soudu v Tésiné
datovany k 3. listopadu 1677. V roce 1682 pohnal farar Panek Karla Jetficha Skrbenského
opét pred zemsky soud Tésinského knizectvi. Tentokrate byly predmétem sporu vedle zadr-
zovanych nemovitosti (mj. i rybnik zvany Knézsky, z kterého nékdy plat knézom nekatolickym
se davati mél) a desatka také st¥ibrné kalichy, které vrchnost farati odepirala. Soud rozhodl
feceného Knézského a Pustelnika, ponévadz Zalobnik toho v nicem, Ze by k fare Senovské kdy
prindlezelo, neprokdzal.” Majetkopravni spory nékterych Pankovych nastupcii se Skrbenskymi
vSak pokracovaly i v dal$ich desetiletich (napt. v roce 1693, 1727 aj.).**

Dodnes nezname uspokojivou odpovéd na otazku, zda byla Senovska vétev rodu
Skrbenskych z Hristé v 17. stoleti luterského (tedy augspurského) vyznani, ¢i se klonila
k Jednoté bratrské (o ¢emz svédéi vedle jinych indicii ¢etné dobové spojovani nékterych
Skrbenskych s ,,kalvinismem®). Mezi ¢leny $enovské a bartovické vétve Skrbenskych nacha-
zime stoupence obou vys$e zminénych vyznani, pri¢emz ptislusnost k luterstvi mohla byt
na Tésinsku zna¢né ovlivnéna zdejsi ndbozenskou situaci pred rokem 1654.%

Odhlédneme-li od vérou¢nych zalezitosti, zdtiraznime predevsim pretrvavajici postaveni
$enovského farniho chramu coby rodové nekropole Skrbenskych z Htisté a s nimi sprizné-
nych rodu. Tato vyznamna skute¢nost i v obdobi po roce 1654 sehravala v rodové memorii
Skrbenskych z Hfi§té svou roli.”® Vizita¢ni protokol senovské farnosti z roku 1697 se o panské
krypté ve farnim kostele vyjadfuje jako o zaklenutém prostoru.” Z druhé poloviny 17. stoleti
zminime jen nejvyznamnéjsi pohrby. Dne 15. kvétna 1662 byla v krypté pohibena velmi
pocestné a v pritomnosti velkym pocltu prednich pdniiv a pratel Judita, rozend Bruntalska
z Vrbna, matka Krystofa Bernarda Skrbenského z Hf{3té. Zemfela 10. inora 1662 v Senové.”
Pohtebni kazani, vydané tiskem, pronesl jezuita Ferdinand Leopold Syrakovsky z Pérkova.
Nabizi se otazka, zda Judita, jiz Otik z Dobfan oznacil pfi své razii na $enovském zamku v roce
1659 jako luterku dablovu, na sklonku svého zivota nekonvertovala ke katolicismu.” O tfi roky
pozdéji, 23. Cervna 1665, spocinul po jejim boku jeji manzel Jan starsi Skrbensky z Hristé.
Zemfel na Senovském zamku 5. bfezna 1665. Zaroven zde byly uloZeny ostatky neboztikova
nejstarsiho syna Albrechta Véclava, ktery skonal jiz 23. ledna téhoZ roku v Cechovicich.
Krystof Bernard nechal nad jejich rakve umistit jejich postroje, praporce, prilby, zbrané
a ostruhy.” O rok pozdéji, 22. ervence 1666, bylo k vé¢nému odpocinku ulozeno do krypty
télo Janova syna Julia Ferdinanda Skrbenského z Hfi$té, bratra Krystofa Bernarda, bez vseli-
kych ceremonii s fakulema.” Dne 19. ledna 1683 byl v krypté pohtben bratr vyse zminénych
Albrechta Viclava a Julia Ferdinanda, Jan Jaroslav Skrbensky z Hristé (1610-1682). Tento
drzitel Bartovic, Lipiny a Radvanic zesnul na svém radvanickém sidle 4. prosince predeslého
roku.” JelikoZ se nejednalo o katolika, byl k ulozeni jeho ostatkil v kostelni krypté nutny
souhlas té$inského biskupského komisare Alexandra Augustina Klaybora.”” Souhlas nadri-
zenych cirkevnich Gfadii podminoval dalsi dolozené pohiby nekatolickych prislusnikii ¢lent
rodt Skrbenskych z Hi{§té”* a s nimi spiiznénych V1ka z Kvitkova, drziteld statku Repisté™ ¢i
dalsich rodt.* Ziejmé posledni pohteb v krypté ptivodniho dfevéného kostela sv. Mikulase
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se uskute¢nil 23. brezna 1755, kdy zde byly
uloZeny k vé¢nému odpocinku ostatky
Marie Anny Entzendorfové, drzitelky
Tvorkova v Pruském Slezsku.

O farnost zaslouzilé ¢i spolecensky jinak
exponované osoby (Gfednici Senovského
panstvi apod.) byly pohrbivany nejcastéji
sub campanili, tedy v prostoru pod zvonici.
Prvni matrikou dolozeny pohteb v této ¢asti
kostela je datovan k 6. breznu 1703, kdy
zde byly uloZeny ostatky 60letého katolika
Ondreje Perstka ze Senova, dobrodince kos-
tela (ecclesiae benefactor).® V prvni polo-
viné 18. stoleti sem byli pohibivani také
ptibuzni mistniho duchovenstva a ucitelé.**
V Gmrtni matrice se setkdvame rovnéz
s pohtby v kostele mimo panskou kryptu.
Naptiklad Anna Anturiniovd, matka $enov-
ského farare, byla pohrbena v zati 1759 pod
kiitrem (sub choro).®* Ve 40. letech 18. sto-

Pamétni reliéf Jana starsiho Skrbenského z Histé v Senov-
ském kostele Prozretelnosti Bozi, dilo Antonia Stanettiho o . 4 ) . -
ze 60. let 18. stoleti, r. 1951, foto Ervin Bohdé, Stétni okresni  leti je dolozeno nékolik pohibt u bo¢niho

archiv Fryjdek-Mistek oltafe sv. Jana Nepomuckého.®

K podobé dfevéného kostela
v poslednim stoleti jeho existence

Prvni konkrétnéjsi predstavu o vzhledu kostela, jeho mobiliafi a dal$im vybaveni umoz-
nuje protokol z vizitace $enovské farnosti provedené v roce 1679. Prozrazuje, ze farni kostel
sv. Mikulage byl dfevény, prava (epistolni) sténa byla prohnila a zchatrald. V chramu se
nachdzely dva neposvécené oltare. Kromé hlavniho oltafe se jednalo o mensi bo¢ni na pravé
strané. Na hlavnim oltari byl umistén tabernakl (svatostanek). Zde byla uchovavana Nejsvétéjsi
svétost oltarni. Jelikoz kostel nedisponoval ani ciboriem® ani monstranci, byla eucharistie
zabalena do korporalu.’” Oba oltare byly opatfeny portatilem ke slouzeni msi.*® V kostele se
nachazela rovnéz kititelnice, v niz byly uloZeny svaté oleje.* V dobfe zafizené sakristii byl
uschovan sttibrny pozlaceny kalich s paténou a dal$i nezbytné liturgické nacini a textilie.”
V drevéné zvonici® s poskozenou stfechou byly umistény tfi zvony. Chramové vybaveni
neobsahovalo procesni korouhev a kropenku se svécenou vodou. Senovsky kostel disponoval
plnomocnymi odpustky pro svatek sv. Hedviky, patronky Slezska. K $enovské farnosti tehdy
nélezely filidlni kostely sv. Bartoloméje v Petfvaldé a sv. Mikulase v Repistich, oba rovnéz
vystavéné ze dreva.”? Faraf Ondrej Jan Bartoloméj Panek byl vizitdtorem napomenut, aby
neprodlené poridil pro farni kostel monstranci, ciborium, lampu, korouhve a kropenku
na svécenou vodu u hlavniho vchodu, zajistil opravu poskozené krytiny zvonice i kostela
a v neposledni fadé ohradil hibitov.”?

Dne 10. ¢ervence 1684 sepsal Pankiiv ndstupce, farar Jan Josef Henner,” v latinském jazyce
dnes nezvéstny inventéf farnosti Senov.”” Z ného vyplyva, ze Panek pred odchodem na nové
pusobisté v Dobré zajistil pozadovanou opravu kostela. Dejme nyni slovo Hennerovu inventafti

v/

v Ceském piekladu: Kostel ve vsi Senové, ndlezejici k tésinskému komisaridtu a frydeckému

vevys

Karel Jettich Skrbensky svobodny pdn z HFisté a na Senové, nekatolik. Kostel je od nepaméti
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postaven ze dreva, ozdobeny malbami malitem z TéSina, jak je vidét na sténé, v roce 1495. Jeho
presbytdr a véz byly pricinénim mého predchiidce, diistojného pdna Ondreje Jana Panka, opra-
veny v roce 1682. Nachdzeji se zde tfi staré oltdre, na bocni strané je jeden znesvéceny heretiky,
nyni je mozno ho opravit. Dalsi predstavuje umuceni Pdné se 12 apostoly. Hlavni oltar sestdvd
z obrazii Blahoslavené Panny Marie, sv. Katefiny a sv. Barbory, malovanych na drevé, které
jsou udrZovany z dobrovolnych darii, a v horni ¢dsti se nachdzi obraz sv. Hedviky, nasi pat-
ronky,” opatteny frydeckym méstanem Janem Ratimovskym,’” a postranni sochy sv. Mikuldse
a sv. Stanislava. Taberndkl je Cdstecné nové ziizen, nachdzi se na ném sochy svétcii: Jana Ktitele,
Petra a Pavla a Jana Apostola, uvnitt je ozdoben modrou malbou. Mtizka a stupné tohoto oltdre
jsou nové zhotoveny. Portatile s ostatky sv. Floridna a Albina z druZiny sv. Vorsily bylo potizeno
péci zesnulého diistojného pana Adama Jantosovice v roce 1673. Jeden misdl, od diistojného
a vyborného pdna Matéje Frantiska Tlametia, frydeckého arciknéze®® pticinénim diistojného
otce Adama Jantosovice, byvalého Senovského fardre, zakoupen. Jeden st¥ibrny pozlaceny
kalich s paténou, pricinénim diistojného pana Ondreje Jana Pinka ziskany od pana koldtora.
Dvé nové kasule,” jedna rozdilnymi barvami ozdobend, druhd cernd z ,,forschtatu® z milodarii
P. Ondrejem Pdnkem potizend. Dvé vela k ptikryti kalichii, koresponduji s barvami kasuli. Tteti,
riiznymi barvami ozdobené, vénovala neddvno pani Rozina Lechnitd z Frydku." Nalezla se stard
zelend kasule, jejiz Stola a manipul' jsou pouzivdany v kostele v Petivaldé. Jsou zde tii bursy,'”
ctvrtd byla neddvno z frydeckého kostela darovina, slouzi k zaopatiovini nemocnych. Plachet
k ptikryti oltdatii nalezeny tti, jiz opotiebovanych a starych. Shleddny jsou tfi plachetky, které
jsou riiznych jasnych barev. Pét pldstikii. Pét korpordlii, sedm Inénych pall, Sest purifikatorii.'®
Na oltdti se spatiuje mesni kdnon s evangeliem sv. Jana a Zalmem Lavabo."™* Antependia'®
jsou dvé, jedno zlacené, druhé ze silného pldtna, malované, potizené P. Ondiejem Pdankem. Pro
bocni oltdte jsou dvé, malované ke cti BoZi diistojnym pdanem Janem Pazdérovskym, frydeckym
kaplanem.'*® Pét cinovych svicnii, dievéné uzivané k panskym pohtbiim nékolik pdrii. Maly
cinovy kalich, dva stojany k podloZeni misdlil, jeden cerveny koberec k pokryti oltanich stupril.
Dvé korouhve, ti pdry obrazii k ozdobé oltatii a dalsi Styti obrazy. Superpelice’ dvé, jedna
nové porizena. Dvé agendy, jedna mald diecézni, neddvno koupend, dalsi mald polskd.**® Dvé
alby'” s humerdly,"° jedno cingulum." Jeden evangelidt, moravsky. Figury Krista Ukfizovaného
a Vzktiseného pro velikonocni svitky, byly mym vlastnim pticinénim neddvno pofizeny.
Kazatelna je na pravé strané upevnéna, jiz diive postavend, nyni zastteSend sttedni st¥iskou,
byla potizena heretiky, pohodlné pristupnd z chramové lodi. Nejsvétéjsi svdtost oltdini je peclivé
uchovdvaina, kli¢ u sebe prechovdvd fardt. Pro ptipad potieby je vzdy v taberndklu hlavniho
oltdate v ciboriu z dobrého cinu, neddvno z kostela v Listné"? zakoupeném, ciborium je ptikryto
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Zdpis fardre Jana Josefa Hennera v iimrtni matrice Senovské farnosti o pohtbu nekatolika Jana Jaroslava Skrbenského
z HFisté v krypté Senovského kostela, 19. ledna 1683, Zemsky archiv v Opavé
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Vyobrazeni Senova a okoli (Lazy, Petivald a Sumbark) na mapé nizinné édsti Tésinska, kolem r. 1677, Ndrodni
archiv v Praze

pallou. Kostel mél drive také médénou monstranci, kterd se nyni nachdzi v sakristii v nékolika
Castech. Kalich s paténou jsou uchovdvdny v nové postaveném kredenci v sakristii. Ktitelnice je
kamennd s ¢istym médénym kotlikem uvnitt, na ni je viko, v némz jsou v t¥idilné cinové nddobce
pod zdmkem prechovdvdny svaté oleje pod dobrym dohledem fardfe. Senovsky kostel plati Sest
Ceskych (tolarii) pro svaté oleje. Je zde matrika k zapisovini kiti, imrti a snatkii."® Nachdzi
se tady také vacek k vybirani sbirek, penize jsou uloZeny v pokladné se dvéma klici v sakristii.
Zvonice ndleZejici k vyse zminiovanému Senovskému kostelu je devénd, jsou v ni t¥i, udajné
posvécené zvony. Dale jsou zde dva malé zvonky nezbytné ke slouzeni mse svaté. Farat Henner
v obsdhlém inventafti dale popisuje zddu$ni jméni a ptijmy beneficia. Z inventare vyplyva, ze
stézejni ¢ast mobiliadre (oltafe, kazatelna, kititelnice) pochazely z obdobi pted rokem 1654,
v pripadé oltait neni vyloucen predreformacni ptivod a pripadna goticka podoba.'* Tato
skute¢nost neodporuje luterskému vztahu ke sttedovékému uméni. Pfedreformaéni chramovy
mobiliar tak sice ¢asto prochazel Gpravami pro vérou¢né potreby luterstvi, nemusely vsak
ve svém vysledku predstavovat razantni proménu objektu.'?

Faraf Henner doplnil v roce 1685 tento inventat poznamkami o nové realizovaném pozla-
ceni hlavniho oltafe a daru obrazu Panny Marie s Jeziskem s korunami, zhotoveném a darova-
ném frydeckym méstanem, malifem a fezbafem Filipem Weissmannem (1639-1719).""¢ Neni
zcela ztejmé, zda Weissmanniiv obraz mizeme ztotoznit s dochovanym milostnym obrazem
Panny Marie s Jeziskem se zlatymi korunkami a stfibrnym srdcem (tzv. Senovskd madona),
jehoz vznik je jinymi, avSak mlad$imi archivnimi prameny kladem do roku 1668.!7 Ve stej-
ném pripisu z 31. prosince 1685 je uvedeno, Ze hlavni oltar Senovského kostela byl pozlacen
nékladem frydeckého purkmistra a malife Kristidna Leopolda Milotského (1652-1722).14
Angazovanost frydeckych méstant ve véci vyzdoby a vybaveni $enovského kostela méla
nepochybné spojitost s osobnimi kontakty farare Hennera, roddka z Frydku. Zdroven zde
mame co do¢inéni s manifestaci katolické viry v chramu, k némuz drzeli patronétni pravo
protestant$ti Skrbensti z Hristé. Interiér navenek mozna strohého drevéného Senovského
kostela ma zanechat at jiz v mistnich nedavno obracenych farnicich ¢ilatentnich a vefejnych
luteranech co nejptisobivéjsi dojem. Prostfednictvim mnozstvi soch a obrazu, resp. dalsi
umélecké vyzdoby v kostele, je zde nejen vzbuzovana a posilovana katolicka zboznost, ale
ma byt splnéno rovnéz jejich didaktické poslani.’* Mésto Frydek, jez v té dobé platilo v ramci
Tésinska za vyznamné centrum marianského kultu a katolickou bastu,'*° zde nevaha aktivné
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podporovat své souvérce, kteri v ptipadé udrzby kostela nenachazeji plné pochopeni u svétské
vrchnosti.

Dalsi popis vzhledu kostela sv. Mikulase a jeho vybaveni ziskame excerpci vizita¢nich
protokoli z let 1688 a 1697. Zatimco chramova lod méla rovny strop, v presbytari se nacha-
zela nepravd dievéna klenba, jez vsak plnila pouze dekorativni ti¢el.'! Stény byly ozdobeny
malbami.'* K presbytafi z levé strany priléhala sakristie, kterd byla charakterizovana jako
dostatecné prostorna, svétld a dobre zafizena. Hlavni oltaf byl ozdoben obrazem Panny Marie.
Po jeho pravé strané stala nova zpovédnice. V kostele se nachazely dva bo¢ni oltare. Na levé
strané to byl oltar sv. Ktize, v jehoz sousedstvi byla umisténa kititelnice, a na pravé strané
oltat sv. Mikulage, patrona chramu. Mezi dal$i vyznamné ¢4sti mobilidfe pattila umélecky
vyfezavand kazatelna na levé strané v ¢erno-zlaceném barevném provedeni.'”®

V letech 1706-1717 byl fardfem v Senové frydecky roddk Matéj FrantiSek Tadeds Vrana
(1679-1752).1* Tento knéz v roce 1711 poridil pro farni kostel novy mesni kalich, jenz se mél
stat nahradou za jiny, nestastné ztraceny jeho predchidcem Vaclavem TadedSem Faldynou
v roce 1702.'* Dodejme, ze pofizovani precios, predev$im pak kalichd, pattilo k Vranové
veliké zalibé.'¢

Ve dvou dopisech Vranova nastupce farate Pavla Petra Gavina'”’ z 23. dubna 1717 tykajicich
se konverzi apostatti Tomase Gilicka z Petivaldu a Jana Sebesty ze Senova figuruji zminky
o zasvéceni Senovského kostela svaté Hedvice.'® A&koliv byla patronka Slezska v Senové
uctivana jiz od druhé poloviny 17. stoleti'® a jesté ve 20. letech 18. stoleti ji zde ve slavnost
sv. Hedviky prichazelo uctit procesi poutnikii ze sousedni farnosti Bruzovice spole¢né se svym
fardfem Vranou, byvalym duchovnim sprévcem v Senové,'* dalii pisemné prameny z prvni
poloviny 18. stoleti hovori nadale o patrociniu sv. Mikulage."” Rovnéz samotny Gavin uvadi
vinventarti farnosti z roku 1727 zasvéceni farniho kostela sv. Mikulasi.'*> P¥ima spojitost obrazu
sv. Hedviky, ktery hlavnimu oltafi daroval frydecky méstan Jan Ratimovsky, s pfipadnou
snahou uctit kfestni patronku donatorovy manzelky (Hedviky, rozené Lichotové) a roz$irit
tak v Senové tento kult, neni dosud spolehlivé dolozena.'*’

Obraz barokniho interiéru dfevéného kostela v Senové poskytuje rovnéz protokol z vizitace
farnosti, jiz zde 9. srpna 1719 vykonal vratislavsky svétici biskup Elid§ Daniel Sommerfeld."**
Zaujme predev$im poznamka o tom, Ze hlavni oltaf jiz nesl patrocinium sv. Mikulage.
Na menze hlavniho oltafe se nachazel tabernakl, v némz byla v cinovém ciboriu prechovavana
svatost oltarni. Bo¢ni oltaf na levé strané nesl stale patrocinium sv. KfiZe a na pravé strané
oltaf se zajimavym patrociniem Ldsky Kristovy (Christi amabilis). Z vyznamnéjsich souéasti
mobiliare se v kostele nachazela jesté kititelnice, kazatelna (tehdy ve velmi Spatném stavu)
azpovédnice. Jsou zminény i varhany na kiiru. Ve zvonici byly umistény tfi zvony. Kostel byl
oznacen jako dostate¢né svétly, vyzadujici vSak fadu oprav, predevsim pak vyménu nékte-
rych hnijicich tramd. V dfevéné, nepfili$ prostorné sakristii byla ulozena v§echna potiebna
preciosa a paramenta. Z prvni skupiny si nejvét$i pozornost zasluhuje zlaceny st¢ibrny mes$ni
kalich a monstrance, jejiz horni ¢ast byla stfibrna a podstavec z mosazi. Kostelniky byli Jifi
Kyska a Vaclav Sliva. Kolem kostela se nachdzel dostate¢né prostorny hibitov, na némz byli
pohibivani katolici a evangelici z Bartovic, Senova a Vaclavovic. Dodejme, Ze cel4 farnost tehdy
¢itala (véetné Petivaldu a Repist) na 500 osob katolického vyznéni a 93 luterédnti. Dievéna
$enovska fara byla ve $patném stavu. Vizitator natidil farati Gavinovi, aby u Frantiska Karla
Skrbenského z Hristé urgoval napravu ve véci neprili§ optimdlniho fyzického stavu farniho
kostela i fary.'®

Faraf Gavin poridil 3. ledna 1727 podrobny inventat $enovské farnosti, véetné farniho
kostela v Senové a filidlnich kostelt v Petivaldé a Repistich. Zamé¥il se viak predeviim
na predméty z kostelnitho mobiliate a zddusi. Drevény farni kostel situovany p#i zdmku je
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podle néj prastary (vetustissima). Pamatka posvéceni se konala 16. nedéli po Letnicich. Kromé
hlavniho oltare s tabernaklem a portatilem zde byly dva bo¢ni oltére, jejich patrocinia neuvedl.
U kazatelny na levé strané byla umisténa rovnéz kititelnice, nové ze dreva umélecky ndakladem
16 zlatych 17 krejcarti zhotovend. Mezi nejcennéj$i preciosa patfil stéibrny zlaceny kalich se
sttibrnou paténou, sttibrna monstrance, nové porizené sttibrné zlacené ciborium a sttibrna
paténa s korporalem slouzici k zaopatfovani umirajicich. Nachazely se zde tii pary dievénych
posttibrenych svicni a dva pary cinovych svient, starého provedent, pro bo¢ni oltate. Ve vézi
byly umistény tfi zvony."** S ohledem na absenci jakékoliv zminky o malé vézi¢ce na stfese
kostela (sanktusniku) v tomto i predchozich pramenech mtizeme jeji existenci u dfevéného
kostela v Senové vyloudit.

K dal$im informaénim zdrojim o ptivodnim dfevéném kostele v Senové patii vedle vyse
zminénych vizita¢nich protokolil a inventaiti rovnéz nejstarsi ucetni kniha, dochovana pro
obdobi let 1727-1767. Mezi pravidelnymi zaznamy muZeme vystopovat zminky o opravach
¢i potfizovani nového mobilidfe. Zminime jen ty nejvyznamnéjsi. Tento archivni pramen
zpravuje o pomérné rozsahlé opravé dievéného kostela, jez byla realizovana v roce 1724.
Tehdy doslo k opétovnému vyzdéni zakladu a zfejmé i obméné tramti ve vétsim mnozstvi.
Rudolf Skrbensky z H¥isté (1687-1731), drzitel Bartovic a Stonavy, pro tento ti¢el vénoval ¢tyti
jedle.””” Kostel ziskal rovnéz novy $indelovy plast. Doslo i k opravé tzv. babince ¢i babniku,
tedy mistnosti pro tvod Zen po porodu.*® Velikou zasluhu na ni mél farat Gavin. Material
navazeli formani z Bartovic a fojt z Vratimova.”® O ¢tyfi roky pozdéji ziskala ¢ast kostela
cihlovou dlazbu.'*®

Pii arciknézské vizitaci v roce 1732 nebyl Senovsky farni kostel shledan v dobrém stavu.
V ptipadé oltaru bylo konstatovano, ze jsou staré a rozpadaji se. Frydecky arciknéz Valentin
Jan Pribyla™! nafidil nezbytnou opravu kostela. Mélo dojit predevsim k vybudovani novych
zdénych zakladt, nebot ty z roku 1724 zfejmé znac¢né poznamenalo vlhko. Opravu mél zajistit
Karel Frantidek Skrbensky z Hi{3té, ktery to idajné jiz dtive ptislibil.'> Ugetni kostelni kniha
v$ak neposkytuje informaci o tom, zda vrchnost k této aktivité pfistoupila. V roce 1735 doslo
k vyméné $indelového plasté zvonice a opravé pozitivu.'*® O rok pozdéji zhotovil mistecky
varhanar Jakub Pilar¢ik pro $enovsky kostel novy pozitiv v hodnoté 12 rynskych zlatych.
Potizeni hudebniho néstroje umoznily ¢etné dary. Karel FrantiSek Skrbensky z Hristé véno-
val 40 rynskych zlatych. Mezi dal$imi dérci z fad $lechty nalezneme jeho manzelku Helenu
Markétu (4 z1.), Jana Maxmiliana Gottlieba Skrbenského z Hr1isté, drzitele Bartovic a Stonavy
(10 z1.), Karolinu Franti$ku Terezii Skrbenskou z Hri$té (4 zI1. 9 kr.), Jana Maxmilidna Sobka
z Kornic (8 zI. 18 kr.) ¢i Karla Zavadského (4 z1.). Figurovali zde i Jan Franti$ek Leutner, sekre-
tat schénovsky (4 z1. 9 kr.),"** spravce Senovského panstvi FrantiSek Materni (5 z1.), spravce
kuncického panstvi Matéj Paletsa (1 zI. 30 kr.) ¢i Jan Jiti Klemens, farat v Dobré (4 zI. 9 kr.).
Hudebni nastroj byl posléze ozdoben malifem Antoninem Tus$inskym z Frydku.'"® Tentyz
malif opatfil zlacenim a polychromii dfevéné sochy sv. Jana Nepomuckého a sv. Karla
Boromejského. Jejich porizeni ¢aste¢né uhradil Karel FrantiSek Skrbensky z Hristé."*¢ Téhoz
roku byl porizen novy baldachyn' a novej obraz s korunkami na oltdr v hodnoté 1 rynského
zlatého 51 gros$u.'*® Z tohoto tdaje neni zfejmé, zda se jednalo o ndhradu za zminény starsi
milostny obraz Panny Marie s Jeziskem ¢i jeho pfemalbu. Z pofizeni novych ¢asti mobiliare
¢i oprav v interiéru zminime opravu pozitivu v roce 1743, dva nové cinové svicny na tabernakl
v roce 1747, pozlaceni soch dvou andéléi na hlavnim oltafi v roce 1752 ¢i potizeni nového
baldachynu v roce 1755. V roce 1759 byla zhotovena nova antipendia pro hlavni oltaf a bo¢ni
oltar sv. Jana Nepomuckého."** Kostel sv. Mikulase, jako kazda dfevéna stavba, predstavoval
zvy$ené naroky na udrzbu. Rozsahlejsi obmény Sindelového plasté kostela byly provedeny
v roce 1740 a 1751 (sakristie). V roce 1743 byla opravovana sttecha.*
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Dny ptivodniho dievéného kostela v Senové se blizily ke svému konci. V 50. letech
18. stoleti se v ucetni knize setkame téméf s pravidelnou kazdoro¢ni pozndmkou o ¢isténi
ptrikopu kolem kostela. Vlhkost objektu, stejné jako jeho naro¢na udrzba, vedly k tvaham
o vystavbé nového domu Boziho, jenz by byl odpovidajicim centrem duchovniho Zivota
farnosti.™ Dodejme, Ze na zdkladé buly papeze Benedikta XIV. mélo byt pti farnim kostele
v Senové zalozeno nabozenské bratrstvo, zimér véak nedosel naplnéni.' V neposledni fadé
zde figuroval jesté jeden vyznamny faktor. Karel Frantidek Skrbensky z H¥i$té zastaval od roku
1738 urad zemského hejtmana Tésinského knizectvi, byl tedy pfimym zastupcem Frantiska
Stépéna Lotrinského, tésinského knizete. Tato skute¢nost, stejné jako Karlova ddvné konverze
ke katolicismu, se promitla do vystavby nového, zdéného kostela, jemuz se pozdéji dostalo
¢estného pridomku ,,barokni perla Slezska“. Ve ¢tvrtek 8. listopadu 1764 frydecky arciknéz
a farar Karel Josef Ibram ze Suché slavnostné posvétil zakladni kdmen."** Stavba chramu
byla dokoncena o rok pozdéji, v nasledujicich letech probihaly intenzivni prace na vyzdobé
interiéru a doplnovani mobiliafe.””* Novy chram nebyl postaven na stejném misté jako dfevény
kostel sv. Mikulasge, nybrz mnohem bliZe k zamku. Neni orientovan, hlavni olta je umistén
zdpadnim smérem. Ordinariatni souhlas k tomuto pfedem pripravovanému zdaméru byl
udélen jiz 7. ¢ervna 1761.%° Tato skute¢nost svéd¢éi o promyslené a delsi dobu ptipravované
koncepci mecenase stavby. '*® Dokonceny chram Proztetelnosti Bozi byl slavnostné posvé-
cen (konsekrovan) vratislavskym biskupem Filipem Gotthardem Schaffgotschem v nedéli
9. srpna 1772.%7

Nékdejsi maridanskd kaple pod kiirem Senovského kostela s baroknim oltétem a milostnym obrazem Panny Marie
s Jeziskem (tzv. Senovské madony), r. 1941, Rimskokatolickd farnost Senov u Ostravy
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Slusi se poznamenat, Zze pochazi ze starého kostela...
Rezidua dfevéného kostela sv. Mikulase

Dievény kostel byl po dostavbé nového kompletné demolovan a neztstaly po ném vidi-
telné stopy, do novostavby v§ak putovalo nékolik starsich pfedmétu. Jednalo se napt. o zvon
z roku 1700 o hmotnosti 12 centnyit (672kg) s napisem: Lucas Marcus Ioannes Matheus
Iesus Nazarenus Rex Iudeorum. Nesl reliéfni vyobrazeni Panny Marie Bolestné a krucifixu
s postavou Panny Marie a sv. Jana Evangelisty po stranach.””® Dals$im artefaktem byla kiti-
telnice. Faratr Vincenc Misera o ni v roce 1808 poznamenal, ze je velmi stard, s pfihrddkou
(na svaté oleje) a slusi se poznamenat, ze pochdzi ze starého kostela. Ke kititelnici nalezel
cinovy tac o vaze 8 lot v hodnoté 45 krejcart.'™ MuZeme ji ztotoznit s kititelnici zminénou
fardfem Gavinem v inventafi z roku 1727.1%° V prubéhu 19. stoleti byla pro kostel pofizena
nova kftitelnice.'s!

S dfevénym kostelem je spjat dochovany milostny obraz Panny Marie s Jezi$kem (madony),
jehoz vznik je kladen do roku 1685 (nékterymi mladsimi prameny do roku 1668). S nejvys$si
pravdépodobnosti se vSak jednd o ndhradu ptvodniho dila, pofizenou nové v roce 1736, jak
jiz bylo vy$e uvedeno.'” Jde o zasklenou olejomalbu na dfevé. Obé postavy jsou opatfeny
zlatymi korunkami, na levé ¢asti hrudi Matky Bozi je umisténo stfibrné srdce. Obraz se
v obdobi baroka tésil popularité. V roce 1885 byl ,,renovovan®, pravdépodobné v§ak razantné
premalovan.'® Podle inventare z roku 1808 byl umistén na dfevéném oltafi v samostatné
bo¢ni kapli vpravo od hlavniho vchodu. Nad nim byl umistén obraz sv. Frantiska z Assisi.
Po stranach byly umistény dvé sochy andélu. V téze kapli se nachazel zaskleny barokni obraz
sv. Jana Nepomuckého.'®*

Se zaniklym dfevénym kostelem jsou spojovany rovnéz barokni dvoukrtidlé dvere (resp.
jejich intarzované ¢asti) o rozmérech 210 x 65 cm (dohromady 130 cm) vedouci z presbytare
do sakristie. Plochy jednotlivych kridel
jsou ¢lenény dvéma zdvojenymi vyplnémi
ohrani¢enymi profilovanymi zalamova-
nymi li$tami. Vnitfni vyplné dveri smérem
do presbytare jsou intarzovany figuralnimi
a ornamentdlnimi motivy (kvéty, musle),
pticemz do prvni skupiny nalezi vyobrazeni
tfi cirkevnich otcti. V levém hornim poli je
vyobrazen sv. Ambroz s napisem v pasce:
S. AMbROS. EP. V knize, kterou drzi své-
tec v levé ruce, ¢teme napis: TE / DE/UM
// LAU/DA/MUS. V pravém hornim poli
je vyobrazen sv. Rehot s ndpisem v pasku:
S: GREGORIUS. PAPA. V pravém dolnim
poli je vyobrazen sv. Jeronym s napisem:
S. HIERONIME. CON. Z ptivodniho vyob-
razeni sv. Augustina vlevém spodnim poli
se dochovala pouze horni ¢ast s vegetabil-
nim motivem. Uprostfed jednotlivych kii-
del jsou knofliky slouzici k pritazeni dveri.
Na vnitfni strané (ze sakristie) je umis-
tén na podlozce z listovce v levém kridle
ptvodni barokni krabicovy zdmek s klikou. Milostny obraz Panny Marie s Jeziskem v podobé z . 1885,
Vznik dvefi je kladen do prvni poloviny  foto Miroslav Lysek
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18. stoleti, v pripadé intarzie neni vyloucen
star$i pavod.'®

Do prvni poloviny 18. stoleti klademe
dvé ¢asti sttibrného zlaceného kalichu, jenz
byl prepracovavan v roce 1865, jak dosvéd-
¢uje znacka s letopoctem. Z ptivodniho
barokniho kalichu byla zachovana prede-
v$im noha o priméru 17 cm. Je ¢lenéna
do tfi pruhi s paskovou ornamentikou.
Na $irsich mezikolech jsou maskarony
s andilky, na jejichz hlavach jsou umistény
ko$e s ovocem a rizemi. Dalsi pouzitou
¢asti starého kalichu je ko$ se stejnou orna-
mentikou.'*s Kolekci rezidui na ptivodni
$enovsky kostel mtizeme uzavtit barokni
cinovou me$ni konvi¢kou na vodu. Vicko
je opatfeno inicidlou A (aqua) a ucho ozdo-
beno volutou. Vyska konvi¢ky ¢ini 11,5 cm,
maximalni $itka 10 cm a primér podstavy
5 cm. Predmét je mozno typologicky zara-
dit do 18. stoleti, zda m4 v$ak pfimou spoji-

Intarzie s vyobrazenim sv. Rehote na dvefich do sakristie, ~ tost s dfevénym kostelem, nelze spolehlivé
foto David Pindur dolozit.167

Predkladana studie na zakladé dochovanych a dostupnych pisemnych i hmotnych pra-
ment shrnuje poznatky o zaniklém dfevéném kostele sv. Mikulase v Senové v $ir$i historické
a kulturni kontextualizaci. Zavérem je nutno zdiiraznit skute¢nost, ze zmizela Senovska
svatyné vedle svého primarniho kultovniho poslani slouzila rovnéz jako pohfebisté senovské
vrchnosti, Skrbenskych z Ht§té. Tento $lechticky rod je se Senovem nerozluéné spjat po tti
staleti a vyznamnym zptisobem se zapsal i do historie ndmi sledovaného sakralniho objektu.'*®
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RESUME

Defunct wooden Church of St. Nicholas in Senov within the Context of Culture and
History
Based on available archive sources and literature published so far, the article is a summary
of facts concerning the original wooden parish church of St. Nicholas in Senov. This
defunct Senov shrine, with the earliest references dating back to the 15th century, witnessed
the dramatic reformation period in TéSin Silesia. In addition to its primary purpose of
preaching, it served as a burial site for the suzerains of Senov, in particular the family
of Skrbensky of Hristé, inseparably linked to the town for three centuries. Until 1654,
the original wooden church had been owned by the Lutherans; it was seized on 25 March
1654 by the religion board appointed by Emperor Ferdinand III to foster the restoration of
Catholicism in the Duchy of Tésin. Upon its handover to the Roman Catholics, the number
of written references to the church increased. There were three altars after the last quarter
of the 17th century, while the pulpit and baptismal font dated back to the times when
the church was owned by the Lutherans. In addition to St. Nicholas, the patron saint of
the church, pilgrimages were held to revere St. Hedwig, with increasing respect paid by
the Catholics to the Baroque love painting of the Virgin Mary with baby Jesus. Worth noting
is the patronage of the townsmen of Frydek who supported the Senov church in the second
half of the 17th century. As early as in the first half of the 18th century, the wooden church
had fallen into in a state of serious disrepair; written sources indicate it sustained damage
from excess humidity. This is why the owner of Senov, Baron Karel Frantisek Skrbensky of
Hristé (1684-1768), state governor of the Duchy of Té$in, commissioned the construction
of a stone sanctuary ensuring due respectability. The new church of Divine Providence in
Senov was built in 1764-1765.
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POZNAMKY

1

V roce 2014 uplynulo 250 let od zahdjeni vystavby jedné
z nejvyznamnéjsich sakralnich staveb na izemi Té$inska,
barokniho chrdmu Prozfetelnosti Bozi v Senové. Tato
skute¢nost byla po cely jubilejni rok reflektovana pte-
deviim Rimskokatolickou farnosti Senov u Ostravy.
Hlavni ¢ast oslav probéhla v nedéli 31. srpna 2014, kdy
zde ostravsko-opavsky diecézni biskup Mons. Frantisek
Viclav Lobkowicz, O.Praem., slouzil slavnostni msi
avodpolednich hodindch byla v kostele oteviena vystava
velkoformétovych fotografii prof. Jindticha Streita doku-
mentujicich rok Zivota soucasné Senovské farnosti.
V nedéli 9. listopadu se v $enovském chramu uskutec¢nila
prednaska pfedstavujici nejvyznamnéjsi mezniky z jeho
historie a po ni biskup Lobkowicz pozehnal kamen-
nou sochu Prozietelnosti Bozi, dilo mistniho sochare
Oldficha Haroka, situované v sousedstvi fary. Viz Stupa,
Pavel: V Senové u Ostravy slavi 250 let kostela. Okno
do zivota ostravsko-opavské diecéze, 2014, ¢. 9, s. 12-13;
OKAPAL, Petr: Ze slavnosti poZehndni sochy Prozietelnosti
Bo#i. Zdroj informaci. Rimskokatolicka farnost Senov.
Ctrnéctidenni informaéni zpravodaj, 2014, ¢. 14, s. 1;
reportaz Pout' k , Perle Slezska®, Krestansky magazin 14.

9. 2014, dostupné: http://www.ceskatelevize.cz/ivysila-
ni/1098528273-krestansky-magazin/414236100121005
[cit. 20. 3. 2015).

Jeho zékladni biografické udaje viz napt. STIBOR, Jifi -
FukaLa, Radek — TRAPL, Milos: Skrbensti z Hristé.
Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy (dale jen
BSSSM) 4, 1995, 5. 118-125, zde s. 123-124.

KNEIFEL, Reginald: Topographie des kaiserl. Konigl.
Antheils von Schlesien II. Briinn 1804, s. 311; ScHIPP,
Joseph Carl: Historisch-topographische Beschreibung des
Breslauer k. k. Didcesantheils. Teschen 1828, s. 54.
GRUNDMANN, Giinther: Deutsche Kunst in befreiten
Schlesien. Breslau 1944, s. 150-151; WEIDHAAS, H.:
West-dstliche Beziehungen in der Baugeschichte des 17.
und 18. Jahrhunderts. Wissenschaftliche Zeitschrift der
Hochschule fiir Architektur und Bauwesen 75, 1956,
¢.2, 5. 148; Kuca, Otakar: Pozdné barokni ovdlny prostor
kostela v Senové. Uméni 5, 1957, s. 231; MARTINCOVA,
Dagmar: Ndstin ¢innosti stavitele Jakuba Pdnka na severni
Moravé. Sbornik pamatkové péce v Severomoravském
kraji 1, 1971, 5. 120-140, zde s. 132-136; MLCAK, Leos:
Statni seznam nemovitych kulturnich pamdtek okresu
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Frydek-Mistek. Ostrava 1980, s. 113; SCHENKOVA, Marie -
OLSovskY, Jaromir: Barokni malifstvi a sochafstvi
ve vychodni Cdsti ceského Slezska. Opava 2004, s. 17,
50-53, 134-138, 154-156; GORZELIK, Jerzy: Powolne
wygasanie baroku 1740 - okoto 1800. In: Chojecka, E.
(ed.): Sztuka Gornego Slaska od §redniowiecza do korica
XX wieku. Katowice 2004, s. 155-168, zde s. 161; TYZ:
Uwaygi o sztuce Slgska Cieszyriskiego w dobie konfesjona-
lizacji. Cieszynskie Studia Muzealne / Té$insky muzejni
sbornik (dale jen CSM/TMS) 2, 2005, s. 124-154, zde
s. 146; OLS0VsKY, Jaromir: Nékolik pozndmek ke kul-
turnim déjindm Opavského a Tésinského Slezska (Opava,
Senov, Tésin a Frydek). Prispévek k déjindm mecends-
skych a objednavatelskych strategii v letech 1730-1800. In:
Capsky, M. - Capska, V. (edd.): Confinia Silesiae (K Zivot-
nimu jubileu Rudolfa Za¢ka). Acta historica Universitatis
Silesianae Opaviensis (ddle jen AHUSO) 1. Opava 2008,
s.401-424, zde s. 408-409; TYZ: Franz Zacharids Schwabe
von Schwabenheim, Salomon Steinhofer, Antonio Stanetti
a dali sochatské osobnosti v kontextu objednavatel-
skych vztahi. K déjindm barokniho sochafstvi na iizemi
Tésinského knizectvi. AHUSO 4, 2011, s. 93-105, zde
s. 103.

IwaNEK, Witold: Renesansowa plastyka nagrobna
na Slgsku Cieszyriskim. Cieszynski Rocznik Muzealny 2,
1972, s. 63-81, zde s. 71-72; GARBOVA, Eva: Epigrafické
pamdtky okresu Frydek-Mistek. Diplomova prace
Filozofické fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné,
Brno 1977, s. 154-162; STIBOR, Jifi: Skrbensti z Hfisté
a jejich ndbozenské vyzndni. Familia Silesiae 2, 1997,
s. 24-46; MULLER, Karel: Heraldické pamdtky Tésinska.
In: Jez, R. - Pindur, D. (edd.): Tésinsko v proméndch
staleti. Sbornik prednasek z let 2008-2009 k déjinim
Tésinského Slezska. Cesky Tésin 2010, s. 215-224,
zde s. 218; TYZ: Heraldické pamdtky Tésinska. Studie
o Tésinsku 20. Cesky Téin 2012, 5. 101-106; BRNOVJAK,
Jitiakol. (ed.): Krystof Bernard Skrbensky z HFisté. Paméti
hornoslezského slechtice. Nobilitas in historia moderna
111 Cesky Tésin - Opava - Ostrava 2010, s. 105-109;
OLSovsKY, Jaromir: Rodové mauzoleum Skrbenskych
z HFisté (ndhrobniky Karla Frantiska, Karla Détficha,
Jana a Jaroslava Skrbenskych z Hfisté). In: Sopak, P. akol.:
Pamét Slezska. Pamatky a pamétové instituce ¢eského
Slezska v 16. az 19. stoleti. Slezsko: Lidé a zemé I. Opava
2011, s. 115; MYSLIVECKOVA, Hana: Mors ultima linea
rerum. Pozdné gotické a renesancni figurové nahrobni
monumenty na Moravé a v ceském Slezsku. Olomouc
2013,s.278-281.

PINDUR, David: 250 let kostela Prozietelnosti Bozi
v Senové. Senov u Ostravy 2014. Autor této pamétce
vénoval zevrubnou pozornost rovnéz v prispévku
Kostel Prozfetelnosti Bozi v Senové. Od rodové nekropole
Skrbenskych z Hiisté k ,barokni perle Slezska“ na mezi-
nérodn{ védecké konferenci Pamdtky Tésinského knizec-
tvi potddané Ustavem déjin uméni Akademie véd CR
v Praze 26. inora 2015.

Lanko¢t, Hanus: Obec a panstvi Senov. Kronika starobylé
slezské dédiny. Polska Ostrava 1913, 5. 30-35. K této praci
viz SoPAK, Pavel: Hanus Lankoci. Obec a panstvi Senov.
Kronika starobylé slezské dédiny. In: Sopak, P. a kol.:
Pamét Slezska, s. 315.

TvRDY, Ludvik: 700 let Senova. Vénovdno k 65. vjroci
zalozeni mistni organizace KSC v Senové. Senov u Ostravy
1986, s. 17-20; Pasik, Milan: Historie mésta Senova

10

11

12

13

14

v datech. Senov 2003; K1$ka, Mojmir: Starsi historie
a pamétihodnosti obce Senova ve Slezsku. Senov 1991,
s. 102-117. Na limity Kiskovy prace jiz pred témér 20
lety upozornil historik Jif{ Stibor, viz STIBOR, Jifi: Senov
a hraniéni spor r. 1561. Téinsko 39, 1996, ¢. 1, s. 1-6,
zde s. 1. Ukazkou svévolného nakladani s historickou
faktografif a jeji dezinterpretaci jsou nejnovéjsi prace
PASTRNAK, Milan: ,0 ohnivé ruce v Senové.“ Véstnik
Senovského muzea, 2013, s. 32-40; TYZ: Perla Slezska.
Kostel Prozfetelnosti Bozi v Senové. Okolnosti zaloZeni
a vystavby Senovského kostela Prozretelnosti Bozi v datech,
faktech a povéstech. Senov 2014.

Apawmus, Alois: Déjiny kostela v Senové. Poledni ostrav-
sky denik, 30.-31. 7. 1929; TAMTEZ, 2.-6. 9. 1929. Rukopis
¢lanku viz Archiv mésta Ostravy (déle jen AMO), fond
Pisemna pozistalost Aloise Adamuse, inv. ¢. 304, ¢. k. 6.
Narodil se 27. bfezna 1885 v Bartovicich, knézské své-
ceni ptijal 20. ¢ervence 1910 ve Vidnavé, pusobil jako
kooperitor v Zabfehu u Bilska (1910-1911), Senové (1911
1912), Skalici (1912-1914) a opét v Senové (1914-1920).
K 1. srpnu 1920 byl ustanoven administratorem Senovské
farnosti, od 1. ledna 1921 se stal zdej$im fardfem (do roku
1947). Zemtel v Senové 31. prosince 1948, poheb se konal
tamtéz 5. ledna 1949.

Rimskokatolick4 farnost (d4le jen RkF) Senov u Ostravy,
Podklady pro kroniku farnosti Senov (Historie Senovské
farnosti a okoli, déle jen Historie), nestrankovano.
Zcela margindlné LoNDzIN, Jozef: Koscioly drewniane
na Slgsku Cieszytiskim. Z posmiernych zapiskéw Autora
przejrzat, uzupetnit i do druku przygotowat Ks. R.
Tomanek. Cieszyn 1932, s. 15; MATUSZCZAK, Jozef:
Studia nad kosciotami drewnianymi na Gornym Slgsku.
Rocznik Muzeum Gérnoélaskiego w Bytomiu. Sztuka,
zeszyt Nr 9, Bytom 1989, s. 86; RosovA, Romana: Devéné
kostely Tésinska a severovychodni Moravy. Ostrava 2014,
s. 12, 37. Do vy$e zminéné sféry nerelevantnich praci
k tématu (viz pozn. ¢. 8) naleZi i pojednani Jaromira
Polaska o zaniklém dfevéném kostela sv. Mikulase, viz
POLASEK, Jaromir: O farnim kostele Prozietelnosti Bozi
v dnesnim mésté Senové. Region Frydecko-Mistecko, 9. 2.
1999, s. 17; TYZ: Dfevéné kostely a kaple Moravy a Slezska.
Cesky Tésin 2001, 5. 69-74.

BAKALA, Jaroslav: Osidleni Frydecka a Jablunkovska
v obdobi vrcholného stfedovéku. Frydek-Mistek 1982,
s. 24, 150-151.

Soupis je nazvan podle biskupského hospodaiského
dvora v hornoslezském Ujezdu (p. Ujazd), kde se
mj. shromazdovaly i desatky z vesnic Tésinského kni-
zectvi. K dokumentu MARKGRAF, Herrmann - SCHULTE,
Josef Wilhelm (edd.): Liber fundationis episcopatus
Vratislaviensis. Codex diplomaticus Silesiae XIV.
Breslau 1889; MAETSCHKE, Ernst: Die Enstehung des
Liber Fundationis (Codex diplomaticus Silesiae XIV).
Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens 77, 1943,
s.22-33; NEMEC, Emerich (ed.): Listindf Tésinska I (1155~
1399). Codex diplomaticus ducatus Tessinensis. Sbirka
listinného materidlu k déjindm Tésinského Pobeskydi.
Cesky Tésin 1955, ¢. 33; BAKALA, Jaroslav: Registrum
Wyasdense - otdzka datace. Casopis Slezského muzea - B
(dale jen CSM-B) 38,1989, 5. 217-224; TYZ: Zdkladni pra-
men k déjindm stredovékého osidleni Tésinska. Tésinsko
32,1989, ¢. 2, s. 1-5; Dora, Kazimierz: Dzieje kdsciola
na Slgsku I Sredniowiecze. Opole 1996, s. 67; BAKALA,
Jaroslav: Moravskoslezské pomeziv proméndch 13. véku.

Zanikly drevény kostel sv. Mikuldse v Senové v historickém a kulturnim kontextu
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Brno 2002, s. 35-44; TYZ: 700 let Ujazdského rejstiiku.
Tésinsko 48, 2005, ¢. 4, s. 14-16.

BAKALA, J.: Osidlent, s. 150-151.

MARKGRAF, Herrmann: Die Rechnung iiber den
Peterspfennig im Archidiakonat Oppeln 1447. Zeitschfrift
des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens 27,
1893, s. 356-383, zde s. 361. K problematice nejnovéji
BARCIAK, Antoni: Poczqgtki sieci parafialnej w ksiestwie
cieszyriskim. In: Chmiel, P. - Drabina, J. (Hgg.): Die kon-
fessionellen Verhéltnisse im Teschener Schlesien vom
Mittelater bis zur Gegenwart. Stosunki wyznaniowe
na Slasku Cieszyniskim od $redniowiecza do wspétczes-
nosci. (Tagungsreihe der Stiftung Haus Oberschlesien,
Band 9), Ratingen 2000, s. 11-21, zde s. 17-20; PINDUR,
David: Prehled nejstarsi cirkevné spravni organizace
Té&inska. Od stedovéku do vzniku generdiniho vikaridtu
vroce 1770. In: Jirdsek, Z. (ed.): Polskd papezska nuncia-
tura v Opavé (Slezsko v cirkevnich déjinéch 18. stoleti).
AHUSO - Supplementa Tomus V, Opava 2009, s. 57-92,
zde s. 63.

Opis dnes nezvéstného inventate farnosti Senov, ktery
vroce 1684 sepsal farat Jan Josef Henner. Viz RKF Senov
u Ostravy, Historie. Nemoznost komparace opisu s ori-
gindlem znemoziuje verifikaci tohoto tdaje.
VELiMskY, Tomds: Mikuldsské zasvéceni kostelil
a poédtky trhovych sidlist a mést v Cechdch. Vénovdno
Prof. Dr. Karlheinz Blaschkemu, ordindriovi katedry
déjin raného novovéku a saskych déjin TU Dresden.
Medievalia Historica Bohemica 6, 1999, s. 7-64. Nejnovéji
se problematikou zabyval v souvislosti se sttedovékymi
patrocinii na jizni Moravé Joke$, Petr: ,.... beate Marie
virginis gloriose, in cuius honorem eadem parrochialis
ecclesia sit consecrate...“ Pohledy do svéta stredovékych
patrocinii na jizni Moravé. Casopis Matice moravské
133, 2014, ¢. 1, 5. 3-24, zde s. 18-20. Stfedovékym pat-
rociniim na uzemi opolského arcijahenstvi, k némuz
nalezela i farnost Senov, vénoval pozornost Tukay,
Heinrich: Die Kirchepatrozinien im mittelalterlichen
Arichidiakonat Oppeln. Ein Beitrag zur Schlesischen
Kirchengeschichte. Dissertationsarbeit, Westfélische
Wilhelms-Universitit Miinster. Miinster 1976; TYZ:
Oberschlesien in Spannungsfeld zwischen Deutschland
Polen und Bohmen-Mdihren. Eine Untersuchung der
Kirchenpatrozinien im mittelaterlichen Archidiakonat
Oppeln. Koln - Wien 1976.

Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu (dale
jen AA Wroctaw), fond Administracja Diecezji (dale
jen AD), sign. II. b. 74a, pag. 88. Srov. JUNGNITZ,
Joseph (ed.): Visitationsberichte der Diozese Breslau.
Archidiakonat Oppeln I. Breslau 1904, s. 238; MORR,
Josef: Der dsterreichische Anteil der Didzese Breslau nach
den Visitationsberichten des 16. und 17. Jahrhunderts.
Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte
Osterreichisch-Schlesiens 11, 1916, s. 140-223, zde s. 214.
AA Wroclaw, fond AD, sign. IL b. 76¢, fol. 353; RkF
Senov u Ostravy, Historie. Srov. JUNGNITZ, . (ed).:
Visitationsberichte, s. 562; MORR, J.: Der dsterreichische
Anteil, s. 215.

Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Frydek-Mistek,
fond Farni Gfad Vratimov (déle jen FUV), inv. ¢&. 10,
sign. 76¢. Srov. PINDUR, David: Drevény kostel svatého
Michaela archandéla v Repistich. Repisté 2013, s. 29.

luterské reformace na TéSinsku. Slezsky sbornik (déle jen
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SISb) 102, 2004, ¢. 1, s. 1-20; PINDUR, David: Reformace
a pocatky rekatolizace v Tésinském knizectvi. In: Jez, R. -
Pindur, D. (edd.): Tésinsko v proménach staleti. Sbornik
prednasek z let 2008-2009 k dé¢jinam Tésinského Slezska.
Cesk}'f Tésin 2010, s. 79-92, zde s. 85; JEZ, Radim: Dvoji
konverze v rodiné poslednich tésinskych Piastovcii. Studia
Comeniana et historica 39, 2009, ¢. 81-82, zde s. 95-103;
TYz: I v paméti mdme, kdyzZ jsi o téhoz opata orlovského
na Hradé prazském s nami austné mluvil...“. K sekularizaci
cirkevnich majetkii na TéSinsku v pocatcich reformace. In:
Czyz, R. - Gojniczek, W. - Spratek, D. (edd.): Trzysta lat
tolerancji na Slgsku Cieszyriskim. W trzystulecie zalozenia
kosciola Jezusowego w Cieszynie. Cieszyn 2010, s. 36-65.
STIBOR, Jifi: Sedlnicky z Choltic. BSSSM, 3, 1995, 5. 97-101,
zdes. 97.

Nejnovéji PINDUR, David: Ndbozenské bratrstvo Panny
Marie Sedmibolestné a cerného Skapulife v Polské Ostravé
(1753-1783). Ostrava. Ptispévky k déjindm a sou¢asnosti
Ostravy a Ostravska (dale jen Ostrava) 24, 2009, s. 423-
445, zde s. 430-432; MULLER, Karel: Zmizeld pohiebisté
rodu Sedlnickych z Choltic ve Slezské Ostravé a HrusSové.
In: Jez, R. - Pindur, D. akol.: V dobdch uméni bez hranic.
W czasach sztuki bez granic. CSM/TMS 5 (2012). Cesky
Tésin 2013, 5. 211-220, zde s. 211-217.

STIBOR, J.: Senov, s. 1-6.

Podrobné Jez, Radim: Inventdr poziistalosti Viclava
Skrbenského z HFisté a na Senové z roku 1590. Sbornik
Statniho okresniho archivu Frydek-Mistek 8, 2007,
s. 28-44, zde s. 30. Rodovy archiv Skrbenskych z Hf{sté
obsahuje dokumenty k di{véj§im drZiteliim Senova a dal-
$ich statkl Skrbenskych na Tésinsku, viz JEz, Radim:
Pergamenové listiny tésinskych Piastovcii z let 1408-1566
z Rakouské ndrodni knihovny ve Vidni. Prace a studie
Muzea Beskyd - Spolecenské védy (dale jen PaSMB-SV)
24,2012, 5. 140-201.

STIBOR, J. - FUKALA, R. - TRAPL, M.: Skrbensti, s. 118—
125, zde s. 119; STIBOR, Jiti: Nékteré zajimavosti z déjin
obci a jejich drzitelii (k déjindm mésta Havitova). Tésinsko
38,1995, &. 2, 8. 1-5, zde s. 4; BRNOVJAK, J. a kol. (ed.):
Krystof Bernard, s. 49-73.

GojNiczek, Wactaw: Urzedy ksigzece i ziemskie w ustroju
ksigstwa cieszyriskiego (1477-1653). Katowice 2014, s. 238,
306. Srov. BRNOVJAK, J. akol. (ed.): Krystof Bernard, s. 49,
52-53, 106.

JeZ, R.: Inventdf, s. 37.

MULLER, K.: Heraldické pamatky Tésinska, s. 101-102;
MySLIVECKOVA, H.: Mors, s. 278-281.

Osterreichische Nationalbibliotek (ddle jen ONB) Wien,
Sammlung von Handschriften und alten Drucken,
sign. H 29175, fol. 2, srov. TAMTEZ, fol. 83.

Toto podani zachytil v inventati farnosti Senov
2 20. ¢ervna 1808 farat Vincenc Misera. Viz ZA Opava,
fond GVT, inv. ¢. 663, ¢ k. 109. Miserovu informaci piejal
jiz Scuipp, J. C.: Historisch-topographische Beschreibung,
s.54.

Tzv. Knihu paméti, vedenou pisatelem v letech 1632-1685
(ONB Wien, Sammlung von Handschriften und alten
Drucken, sign. H 29173), zptistupnil formou moderni kri-
tické edice BRNOVJAK, J. akol. (ed.): Krystof Bernard. Zde
nas. 7-8 viz rovnéz dalsi prameny a literaturu k tomuto
tématu. Jen pro Gplnost pfipomenime, ze na osobnost
pisatele upozornil kratce po prvni svétové vilce FRINTA,
Antonin: K. B. Skrbensky, slezsky spisovatel XVII. stol.
Véstnik Matice Opavské 25, 1919, s. 67-81.
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BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 129, 131.
Konec Zivota Jana Bruntalského z Vrbna se jiz diive
dockal svého zpracovani, viz FukaLa, Radek: Senovsky
epilog moravského diplomata. Jan mladsi Bruntdlsky
z Vrbna. Tésinsko 37, 1994, ¢. 2, s. 1-2; KORBELAROVA,
Irena: K Senovskému epilogu Jana ml. Bruntdlského
z Vrbna. Tésinsko 52, 2009, ¢. 4, s. 17-20. V pisemné
pozistalosti Jana Bruntélského z Vrbna se nachdzi i znéni
jeho nahrobniho népisu, viz IGALEFY-IGALY, Ludwig:
Novi silesiaka v Rakouské ndrodni knihovné ve Vidni.
Archivni ¢asopis 39, 1989, ¢. 2, 5. 104-106, zde s. 104.
Anna Johana (* 1617, T ?), Gottfried (*t 1621) a Ladislav
Lev (1632-1633). Viz BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof
Bernard, s. 238-240.

BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 131.
TamTEZ, 5. 131, 134-135.

K obéma Bruntdlskym viz STIBOR, Jiti: Bruntdlsti
z Vrbna. BSSSM 10, 1998, s. 23-50, zde s. 42-43, 45-46.
K jeho osobnosti STIBOR, Jiti: Osudy majitelii zdmku
v Porubé v 16. a 17. stoleti. Ostrava 17, 1995, s. 301-317,
zde s. 309-317; TYZ: Pohnuté osudy Jana Krystofa
Vaneckého (1600-1674) na Horni Polance u Moravské
Ostravy. Ostrava 18, 1997, s. 323-342. Vanecky byl ¢le-
nem a mecenasem ruzencového bratrstva ve Frydku,
viz PINDUR, David: Frydecké arciknézstvi v letech 1654-
1770 (v kontextu tésinského biskupského komisaridtu).
Diserta¢ni prace Filozoficko-ptirodovédecké fakulty
Slezské univerzity. Opava 2012, s. 169.

BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 137. Vedle
predcasné zemtelého Janicka se z tohoto manzelstvi
Jittho Stépana Bruntdlského dozili dospélosti Anna
Helena Petronela, Marie Alzbéta, Ferdinand Oktavidn
a Viclav Vojtéch. Viz STIBOR, J.: Bruntdlsti z Vrbna,
s. 46-47.

Jez, Radim: , St¥ibra Jeji knizeci milosti*. Stolni souprava
Alzbéty Lukrécie Tésinské podle inventdre z roku 1649.
Tésinsko 54,2011, ¢. 4, 5. 1-9, zde s. 1-2.

BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 142.
Adresét vyse zminéného svédectvi o manzelském ptivodu,
vystaveném v roce 1643 Janem starsim Skrbenskym
z Hr13té.

BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 152-153.
Cum tot millium animarum dispendio... Viz AA
Wroctaw, fond AD, sign. II. b. 73, fol. 51; JungN1TZ, J.
(ed.): Visitationsberichte, s. 30. K osobnosti vizitatora
Sendecia viz WELTZEL, Augustin: Geschichte der Stadt
Sohrau in Oberschlesien. Aus Urkunden und amtlichen
Actenstucken bearbeitet. Sohrau 1888, s. 282.

AA Wroctaw, fond AD, sign. II. b. 73, fol. 36-52;
JUNGNITZ, J. (ed.): Visitationsberichte, s. 19-30. K pru-
béhu vizitace viz PINDUR, D.: Prehled, s. 76-78.
Podrobné PINDUR, David: ,,Zeny a dcery své za zvony
uzivajice. K ¢innosti nabozenské komise na Tésinsku
v poloviné 17. stoleti. In: Jirdsek, Z. akol.: Cirkevni déjiny
Slezska 18. az 20. stoleti. Opava 2011, s. 84-102.
BRNOVJAK, J. a kol.: Krystof Bernard, s. 157.
GojNIczek, Waclaw: Z dziejéw szlachty w ksigstwie
cieszynskim ze szczegdlnym uwzglednieniem protestan-
tow. Szkice Archiwalno-Historyczne 2, 2000, s. 5-24;
GABRYS, Marcin: Pierwsi donatorzy luteratiskiej biblioteki
koscielnej. Przyczynek do dziejéw Biblioteki i Archiwum
im. Bogumita Rudolfa Tschammera w Cieszynie. Slaski
kwartalnik histyczny Sobétka 68, 2013, ¢. 1, 5. 9-21, zde
s. 14, 16.
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PINDUR, D.: ,, Zeny®, s. 90-91.

Vyplyva to z dopisu ratibofského kustoda a komisare
v spravich duchovnich kniZete tésinského Ondreje
Skodonia Zikmundu Jaroslavu Skrbenskému z HFisté,
drziteli Petfvaldu z 6. listopadu 1659. Viz RkF Senov
u Ostravy, Historie. Adam Ferdinand Janto$ovi¢ vyko-
néval duchovni spravu farnosti Senov do své smrti
18. prosince 1675. Vedl spor se polskoostravskym fardfem
Pavlem Antoninem Postavkou ohledné dévek z Kuncic,
Petivaldu, Repist a Vratimova, blize k problematice
PINDUR, David: Obrana polskoostravského fardre z 2.
poloviny 17. stoleti. Ostrava 23, 2007, s. 614-623.
PINDUR, David: Zanikly drevény farni kostel sv. Jakuba
Vétsiho v Hornich Domaslavicich. Téinsko 51,2008, ¢. 4,
s. 1-11, zde s. 2.

PINDUR, D.: Frydecké arciknézstvi, s. 76-80.

V prvni poloviné 40. let 17. stoleti ptisobil v Repistich
lutersky farat Mikulds, Zenaty s Annou, byl otcem Judity
a Ludmily. Viz ONB Wien, Sammlung von Handschriften
und alten Drucken, sign. H 29175, fol. 33-38, 40, 46.
Sporu vénoval podrobné pozornost PINDUR, D.: Frydecké
arciknéZstvi, s. 109-114; TYZ: Obrana, s. 614-623.

Jiz od posledni ¢tvrtiny 17. stoleti byl naziran jako filialni
kostel farnosti Senov, jimz byl az do roku 1785. Tehdy
se stal filidlnim kostelem erigované farnosti Vratimov.
K fepistskému kostelu mezi lety 1654-1785 viz PINDUR,
David: Dfevény kostel svatého Michaela archandéla,
s.22-29.

SOKA Frydek-Mistek, fond FUV, inv. &. 110, sign. X, &. k.
4. Srov. PINDUR, D.: Obrana, s. 621.

K osobnosti tohoto frydeckého rodaka, jenz stal v cele
Senovské farnosti v letech 1687-1699, viz PINDUR, D.:
Frydecké arciknézstvi, s. 90.

Tésinsky biskupsky komisat Alexandr Augustin Klaybor
povéfil 13. dubna 1687 farate Pazdérovského spravou
petivaldského kostela ,.titulus commenda“ a do konce
17. stoleti byl petivaldsky kostel ve spravé Senovského
farate naziran jako ,komandatni®. Podrobné PINDUR,
D.: Frydecké arciknézstvi, s. 115-117.

V roce 1838 bylo zalozeno lokalni kaplanstvi se sidlem
v Petivaldé, povysené v roce 1853 na samostatnou far-
nost. K pettvaldskému kostelu viz nejnovéji PINDUR,
David: Ndbozenské poméry. In: Jez, R. - Pindur, D.:
Obrézky z déjin Petivaldu. Cieszyn 2011, s. 18-26.
Ksigznica Cieszynska w Cieszynie (dale jen KC Cieszyn),
fond Zbior rekopiséw ksiedza Leopolda Jana Szersznika
(déle jen ZS), sign. DD VIII 2, fol. 292. Podrobnéji
STIBOR, J.: Skrbensti, s. 40-41.

BRNOVJAK, . a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 164.

Doslo k ataku na sluzebnictvo a konfiskaci cennosti.
Pfitomnou manzelku Jana Skrbenského z Hristé,
Juditu Bruntalskou z Vrbna, nazvali luterkou ddblovou.
Podrobnéji PINDUR, D.: ,Zeny*s. 99.

Sectae Calvinisticae mordicus addictus. Viz AA Wroctaw,
fond AD, sign. II. b. 74a, pag. 89-90. Srov. JUNGNITZ, J.
(ed.): Visitationsberichte, s. 238.

Ondrej Jan Bartoloméj Panek (1650-1714), rodék z Kluce
u Ujezdu na Opolsku, byl fardfem v Senové mezi lety
1675-1682. Vystudoval v Olomouci, kde rovnéz ptijal
knézské svéceni. V roce 1679 byl vizitatorem hodnocen
jako dobry a bezproblémovy knéz. V roce 1676 zalozil nej-
starsi dochovanou matriku farnosti Senov. Po odchodu
ze Senova piisobil az do smrti jako faraf v Dobré, zahynul
pii cesté za umirajicim farnikem do Janovic 23. ledna

Zanikly drevény kostel sv. Mikuldse v Senové v historickém a kulturnim kontextu
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1714, pohiben byl ve farnim kostele sv. Jifi v Dobré. Viz
AA Wroctaw, fond AD, sign. I1. b. 74a, pag. 90; TAMTEZ,
sign. IL. b. 76¢, fol. 359; TAMTEZ, sign. II. b. 148, fol. 93;
ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-I;
TamtEZ, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje
(déle jen SMSK), inv. ¢. 2842, sign. Fr-V-8, fol. 51. Srov.
JUNGNITZ, J. (ed.): Visitationsberichte, s. 238; 567; AL
SAHEB, Jan - PINDUR, David (edd.): Vizitacni proto-
koly vratislavské diecéze z roku 1697. Frydecké arciknéz-
stvi. Edice. Prameny k déjindm Slezska 7. Opava 2006,
s. 27, TVRDY, Jan Evangelista: Pamdtny spisek k oslaveni
200letého jubilea nynéjsiho kostela dobrodinského. Brno
1886, 5. 14-15.

Archiwum Panstwowe w Katowicach, Oddziat w Cieszynie
(ddle jen AP Cieszyn), fond Komora Cieszynska (ddle jen
KC), sign. 265, pag. 326-327. Srov. PINDUR, D.: Frydecké
arciknéZstvi, s. 144-145.

RKE Senov u Ostravy, Historie.

PINDUR, D.: Frydecké arciknézstvi, s. 159-160.

Této problematiky se dotkli STIBOR, J.: Skrbensti, s. 24-46;
GABRYS, M.: Pierwsi donatorzi, s. 16; BRNOVJAK, J. a kol.
(ed.): Krystof Bernard, s. 87-112; PINDUR, David: Spor
o Kostelni louku ve Vratimové v 17. stoleti. PASMB-SV
17,2006, s. 21-33, zde s. 28; AL SAHEB, Jan: K nékterym
aspektiim pobélohorské rekatolizace opavského knizec-
tvi. In: Jirasek, Z. a kol.: Cirkevni déjiny Slezska 18. az
20. stoleti. Opava 2011, s. 103-117, zde s. 114-117; TYZ:
Moglichkeiten und Grenzen der Rekatholisierungspolitik
der Liechtesteiner im Fiirstentum Troppau. In: Vateka,
M. - Zaticky, A. (Hgg.): Das Fiirstenhaus Liechtenstein
in der Geschichte der Linder der Bohmischen
Krone. Documenta Liechtensteiniana Series Nova.
Monographica Tomus I. Ostrava - Vaduz 2013, s. 247-
266, zde s. 256-263. V roce 1660 pobyval na Senovském
zamku Cesky ndbozensky exulant Jan Kopydlensky
z Rozenfeldu (také Kopidlansky ¢i Kopidlensky), poz-
duchovni's podtitulem Probuzeni duse kiestanské k povin-
nym a vdéénym chvalam za mnohd dobrodini Bozi s dedi-
kaci Krystofu Bernardu Skrbenskému z Htisté (v roce
1725 vydén tiskem). Viz JIRECEK, Josef: Rukovét k déji-
ndm literatury Ceské do konce XVIII. véku. Praha 1875,
s.390; FRINTA, Antonin: Stard bohemica v Tésiné. Casopis
Musea Kralovstvi ¢eského 93, 1919, s. 85, 261; HAUER,
Véclav: Jan Kopydlensky a K. B. Skrbensky. Uryvek ze
zZivota Ceského exulanta. Véstnik Matice Opavské 38,
1933, ¢. 3-4, s. 153-162; STREIT, Erwin: Der Anteil
Schlesiens an der tschechischen Literatur. In: Tschechische
und slowakische Studien. Reichenberg 1930, s. 142.
Podobnou roli na Tésinsku sehraval napt. pro SedInické
z Choltic farni kostel sv. Jiti v nedaleké Polské Ostravé,
viz MULLER, K.: Zmizeld pohtebisté, s. 211-220. K pro-
blematice v ramci ¢eskych zemi napt. KRAL, Pavel: Smrt
a pohtby ceské Slechty na pocdtku novovéku. Monographia
historica. Editio Universitatis Bohemiae Meridionalis 4.
Ceské Budéjovice 2004, s. 235-348.

AA Wroctaw, fond AD, sign. II. b. 148, fol. 87. Srov. AL
SAHEB, ]. - PINDUR, D. (edd.): Vizitacni protokoly, s. 20.
BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 170-171.
PILNACEK, Josef: Viderisky archiv hr. Wilczkii. Zahorska
kronika 21, 1938, ¢. 1, s. 7-8, zde s. 8; TYZ: Pohiebni
kazani Judity Skrbenské zr. 1662. SISb 47,1949, ¢. 4, 5. 354.
BRNOVJAK, J. a kol. (ed.): Krystof Bernard, s. 176-177.
Na Jantv pohieb byl do Senova pozvan i exulant Jan
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Kopydlensky z Rozenfeldu, ktery Krystofu Bernardovi
kondoloval dopisem z dolnoslezské Lehnice z 26. kvétna
1665 a zaroven omlouval svou netcast. Viz HAUER, V.:
Jan Kopydlansky, s. 160. Rezidua upominajici na nékdejsi
vojenskou slavu zesnulého nachazime v nékterych docho-
vanych kryptach 17. stoleti, k jednomu z téchto ptipadi
viz KILIAN, Jan: Golc¢ovské pohiebisté v Golcovském
Jenikové. In: Rohécek, J. (ed.): Epigraphica & Sepulcralia.
IV. Férum epigrafickych a sepulkralnich studii. Praha
2013, s. 211-227, zde s. 218-220.

Zemfel 6. ¢ervna 1666 v Senové, viz BRNOVJAK, J. a kol.
(ed.): Krystof Bernard, s. 180-181.

Jeho bratr Krystof Bernard o tom ve svych pamétech
poznamenal: Léta 1683, dne 19. Januarii, jest mrtvé télo
pana Jana Jaroslava Skrbenského, bratra mého milého,
v kostele Senovskym pochovdno a do sklepu, kde pan
otec, pani matef a druzi pdni bratti a nékteré mé ditky
pochované lezi, vstaven jest, Pan Bith raciz jemu veselé
zmrtvychvstdni ddt. Viz BRNOVIAK, J. akol. (ed.): Krystof
Bernard, s. 232; srov. STIBOR, J.: Skrbensti, s. 32.
Senovsky farat Henner o tom v matrice poznamenal:
19 Januarii cum licentia R[everendi]ssimi D[omi]ni
Alexandri Augustini Klaybor, decani Teschinensis et
episcopalis in ducatu Teschinensi commissarii sepultus
est in cripta antecessorum suorum domi[nus] Joannes
Jaroslaus Skrbensky annorum 73. Viz ZA Opava, fond
SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-1, fol. 124.

Dne 10. dubna 1686 zde byly pohibeny sestry Helena
Sidonie a Katefina Johana, dcery Jana Jitiho Skrbenského
z HF{sté a na Bartovicich; 20. kvétna téhoz roku jejich
bratr Jifi Jaroslav; 24. prosince 1688 Jifi Mikulas
Skrbensky z Hf{$té a na Porubé; 2. dubna 1690 Zuzana,
dcera Jana Jitiho Skrbenského z Hi{$té a na Bartovicich;
17. ¢ervna 1691 jeji bratr Karel; 15. prosince 1692 Karel
Teodor Skrbensky z H¥{$té a na Senové; 5. kvétna 1700
Jan Jif{ Skrbensky z Hfi§té a na Bartovicich, Lipiné
a Radvanicich; 30. kvétna 1707 Alzbéta Skrbenska
z HF{$té a na Bartovicich, rozena Pelhfimova z Ttankovic;
31. kvétna 1731 Rudolf Skrbensky z Hfi$té a na Stonavé
a Bartovicich. Viz ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3111,
sign. SO-VIIII-1, fol. 127, 130, 131,133, 135, 141, 148;
TAMTEZ, inv. ¢. 3117, sign. SO-VIII-7, fol. 26. K nékterym
pohibum také STIBOR, Jiti: Skrbensti, s. 32-35. Néktefi
drzitelé Petfvaldu z rodu Skbenskych nalézali misto
posledniho odpocinku rovnéz v petivaldském kostele,
coz byl i ptipad Maximilidna, jehoz télo zde bylo ulozeno
23. brezna 1695, viz ZA Opava, fond SMSK; inv. ¢. 3111,
sign. SO-VIII-1, fol. 135.

Dne 14. dubna 1693 Jif1, syn Jana Teodora Vlka z Kvitkova
a na Repistich; 11. dubna 1698 Karel Vlk z Kvitkova
a na Repistich; 14. biezna 1714 Zuzana Sidonie Vlkova
z Kvitkova, rozena Skrbenska z Hiisté; 28. fijna 1715
Fridrich Emanuel Vlk z Kvitkova a na Repistich. Viz
ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-1,
fol. 133, 139, 152, 154. Jiny Vlk z Kvitkova, Jif{, byl naopak
pohiben 4. ¢ervna 1703 s povolenim generalniho vikare
vratislavské diecéze Antonina Erasma Reitlingera pod
zvonici (sub campanili) filidlniho kostela v Repistich,
viz TAMTEZ, fol. 145.

Dne 19. ¢ervence 1731 byl zde pohiben Jan Gocalkovsky
z Gocalkovic a na Stonavé. Viz ZA Opava, fond SMSK,
inv. ¢. 3117, sign. SO-VIII-7, fol. 27.

Zapis v imrtni matrice farnosti Senov zni: 6. [3. 1755]
obiit Illfustrissilma herula Maria Anna de Entzendorf,
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haereditarii dlomi[ni L. B. de Tworkau, 23. [3.] sepulta
in crypta. Viz ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3117,
sign. SO-VIII-7, fol. 61.

ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-1,
fol. 144.

ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-1,
fol. 152; TAMTEZ, inv. ¢. 3117, sign. SO-VIII-7, fol. 34,
40-42, 54, 64.

ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3117, sign. SO-VIII-7,
fol. 66.

TaMTEZ, fol. 46, 53-54.

Veétsi kalich, v némz jsou uchovavany hostie k prijimani
véticich. Je opatfen poklickou, vétsinou zakoncenou
kiizem. Viz FRENCL, Innocencius Antonin: Liturgika, ¢ili
Vysvétleni sluzeb Bozich a obfadii svaté katolické cirkve.
Praha 1857, 5. 28; WAGNER, Franz: Liturgische Gerdte und
geistlichen Insignien. In: Feuchtmiiller, R. - Kovics, E.
(Hsg.): Welt des Barock. Wien - Freiburg - Basel 1986,
s. 146-161, zde s. 148.

Bilé platno ve tvaru ¢tverce, jez se rozprostie pti msi,
na néj se postavi kalich a polozi hostie, viz FRENcL, I.
A.: Liturgika, s. 28.

Posvécena kamennd deska s ostatky svatych, na niz je
mozno slouzit msi, viz FRENCL, I. A.: Liturgika, s. 19.
Jednd se o tfi druhy svatych oleji svécenych biskupem
na zeleny ¢tvrtek: kfizmo, olej pro kiténce (katechu-
meny) a olej pro nemocné. Podrobné viz FRENCL, L. A.:
Liturgika, s. 103-104.

Jmenovité se jednalo (v ptivodnim potadi) o tfi korpordly,
purifikatoria, dvé pally, ¢tyfti vela, dvé bursy, dvé kasule
(orndty), dvé alby s humeraly a cinguly, novy misal, dvé
plachty, sedmnact riznych ubrousku, pét pokryvek,
jedno antipendium, dva ministrantské zvonky, dvé skle-
néné mesni konvicky, malou Zeleznou kaditelnici, osm
svicnt, rochetu. Viz AA Wroctaw, fond AD, sign. IL. b.
74a, pag. 88. Srov. JUNGNITZ, ]. (ed.): Visitationsberichte,
s. 238; MORR, J.: Der dsterreichische Anteil, s. 214-215.
Pisemné prameny naznaluji, ze se i v ptipadé Senova
jednalo o $tenyfovou véz, jak ji zname z jinych lokalit,
k problematice Rosov4, R.: Dievéné kostely, s. 26-28.
AA Wroctaw, fond AD, sign. II. b. 74a, pag. 88. Srov.
JUNGNITZ, J. (ed.): Visitationsberichte, s. 238; MORR, J.:
Der dsterreichische Anteil, s. 214-215. K filidlnim koste-
1&im v Peti'valdé a Repi§tim viz PINDUR, D.: Dfevény kostel
svatého Michaela archandéla; TYZ: Nabozenské poméry,
s. 18-26.

AA Wroctaw, fond AD, sign. II. b. 74a, pag. 90. Srov.
JUNGNITZ, ]. (ed.): Visitationsberichte, s. 238; MORR,
J.: Der osterreichische Anteil, s. 215; URBAN, Wincenty:
Z dziejow duszpasterstwa katolickiego w archidiako-
nacie opolskim i glogowskim w czasach nowozytnych I.
Archidiakonat opolski. Warszawa 1975, s. 46.

Tento frydecky rodak byl fardfem v Senové mezi lety
1682-1687. Pted ptichodem do Senova pisobil jako farat
v (Horni) Li$tné nedaleko Tésina. S poukazem na nepfilis
vynosné $enovské beneficium odesel 9. ledna 1687 do olo-
moucké diecéze, pusobil jako duchovni spravce farnosti
Hat u Hlu¢ina. Zemtel 7. ledna 1701 v Hati, kde byl rov-
néz 11. ledna pohtben ve farnim kostele. Viz ZA Opava,
fond SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-1, fol. 2, 19, 124,
164; TAMTEZ, inv. €. 2622, sign. H-V-1, fol. 27; TAMTEZ,
inv. ¢. 2624, sign. H-V-3, fol. 22; SOk A Frydek-Mistek, fond
Farni ufad Bruzovice (dale jen FUB), inv. ¢. 32, sign. VIi,
pag. 128. Srov. PINDUR, D.: Frydecké arciknézstvi, s. 111.
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RKF Senov u Ostravy, Historie.

K této problematice viz dale v hlavnim textu.

Jeden ze syn frydeckého méstana a $pitalniho hospo-
défe Mikuldse Ratimovského a jeho manzelky Zuzany.
Dne 28. srpna 1676 uzaviel svatebni smlouvu s Hedvikou
Lichotovou. Viz SOkA Frydek-Mistek, fond Archiv
mésta Frydku (déle jen AMF), inv. ¢. 147, sign. G 561,
fol. 21.

K jeho osobnosti viz PINDUR, David: Tlametius
(Tlamecka) FrantiSek Matéj. BSSSM - Nova tada (dale
jen NR) 10 (22), 2007, s. 68; TYZ: Frydecké arciknézstvi,
s. 82-85; TYZ: Frydek v letech 1648-1780. In: Adamec,
T. a kol.: Frydek-Mistek. Praha 2014, s. 104-146, zde
s.122-124,128.

Predev$im starym kasulim (ornatiim) v regionu véno-
vala pozornost RosovA, Romana: Vyvoj liturgickych
odévit v 17.-19. stoleti a jeho odraz v cirkevnich fondech
na severni Moravé a ve Slezsku. Sbornik Narodniho
pamatkového tstavu v Ostrave, 2012, s. 19-31.

Rozina (Rozalie) Lechnitd, rozend Smétikova (1654-
1729), pattila k frydecké honoraci ptelomu 17. a 18. sto-
leti. Dcera purkrabiho frydeckého panstvi, purkmistra
mésta a dlouholetého rektora rizencového bratrstva
Jana Smétaka (t 1687) uzaviela 21. ledna 1677 svatebni
smlouvu s Jachymem Lechnitym (Lechnitiusem), fry-
deckym méstskym pisafem a pozdéji rovnéz purkmis-
trem v letech 1695-1698. Zemfela na pocatku zafi roku
1729, 6. zati byla pohibena na hibitové u farniho kos-
tela ve Frydku. Viz ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 2872,
sign. Fr-VII-15, fol. 53; SOkA Frydek-Mistek, fond AMF,
inv. ¢. 147, sign. G 561, fol. 2-3.

Manipul slouzil ptivodné knézi k utirdni potu a slz.
V obdobi baroka se jednalo o ozdobu levé ruky zhoto-
venou ze stejné latky jako kasule. Byl znamenim pilnosti
aaktivity, s niz mé knéz zastavat sviyj posvatny arad. Viz
FRENCL, L. A.: Liturgika, s. 28.

Tasticka s prostératkem, poklada se na kalich pred msi,
viz FRENCL, 1. A.: Liturgika, s. 28.

Palla je tuhd pokryvka patény ve tvaru ¢tverce, pokud je
polozena na kalichu. Purifikator je Inény $atek (ru¢nik)
slouzici k vytteni mokrého kalichu po svatém ptijimani.
Pred mii se slozeny poklada na kalich. Viz FRENcL, I A.:
Liturgika, s. 28; Krdtkd liturgika. Zivotem, ¢. 347, Frydek
1947, 5. 14-15.

Mesni tabulky s rukopisnymi ¢i tisténymi modlitbami,
které se pti msi ne¢tou z misélu, knéz je obvykle recituje
zpaméti. Viz FRENCL, L. A.: Liturgika, s. 20.

Ozdobny zavés (textilni nebo kozeny) pred oltaini
mensou.

Tento frydecky rodak (1657-1703) byl fardtem v Senové
v letech 1687-1699, k jeho osobnosti viz PINDUR, D.:
Frydecké arciknéZstvi, s. 90.

Zkrécend alba se Sirokymi rukavy, jeji obdobou (s tizkymi
rukdvy) je rocheta. Viz Krdtkd liturgika, s. 7.

Jedna se evidentné o agendu krakovské diecéze, nacha-
zejici se v $enovském kostele pfi vizitaci v roce 1679. Viz
AA Wroctaw, fond AD, sign. II. b. 74a, pag. 88. Srov.
JUNGNITZ, . (ed.): Visitationsberichte, s. 238.

Dlouhé bilé roucho, zhotovené ze Inéného platna. Sahd az
po kotniky. Viz Krdtkd liturgika, s. 5; BENES, Josef: Mald
liturgika. Listy viry, 6, Praha 1952, s. 32.

Lnény bily $atek obdélnikového tvaru s tkanickami,
kterym knéz zahaluje krk a ramena. Viz FRENcL, L. A.:
Liturgika, s. 24; Krdtkd liturgika, s. 5.

Zanikly drevény kostel sv. Mikuldse v Senové v historickém a kulturnim kontextu
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Lnény nebo vinény provaz se stfapci na obou koncich,
knéz si jim podkasava albu. Viz FRENCL, I. A.: Liturgika,
s. 24-25; BENES, J.: Mald liturgika, s. 32.

Farat Henner ptisobil pied ptichodem do Senova v Listné.
Srov. pozn. ¢. 94.

Jedné se o nejstarsi matriku farnosti Senov evidujici kity
od roku 1676, siiatky od roku 1678 a umrti od roku 1682,
viz ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-1.
Upozornuje na to Hennerova pozniamka o ,,znesvécen{*
bo¢niho oltéfe ,heretiky*, viz RkF Senov u Ostravy,
Historie.

K této problematice nejnovéji HRACHOVEC, Petr: Maria
honoranda, non adoranda. Studie k pozndni role obrazii
a umeélecké vyzdoby v luteranském kostele éry konfesiona-
lizace. In: Horni¢kové, K. - Sronék, M. (edd.): In puncto
religionis. Konfesni dimenze predbélohorské kultury
Cecha Moravy. Praha 2013, 5. 233-251. Nad situaci pfimo
na Tésinsku se zamysli GORZELIK, J.: Uwagi, s. 125-129;
v $ir$im kontextu TYZ: Rezydencja - klasztor - miasto.
Sztuka Gérnego Slgska wobec trydenckiej konfesjonali-
zacji. Muzeum w Gliwicach Seria monograficzna nr 20.
Gliwice 2014.

Dominus Philippus Waisman civis Fridecensis
Beatissimam Matrem et Iesulum coronis a se factis et
suis sumptibus inauratis donavit. RKF Senov u Ostravy,
Historie. K tomuto sochafi a fezbafi, zakladateli véhlasné
frydecké umélecké dynastie, viz INDRA, Bohumir: Barokni
fezbdfi a sochati Weissmannové ve Frydku. CSM-B 37,
1988, s. 266-175, zde s. 267-269; SCHENKOVA, M. -
OLSOVSKY, ].: Barokni malifstvi, s. 166-176; LIPOVSKI,
Radek - FIDRICHOVA, Srka: Weissmann. BSSSM-NR 9
(21), 2006, s. 148-149; PINDUR, D.: Frydek, s. 135.
SOKA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢. 54, sign. Ta, &. k. 1.
RKF Senov u Ostravy, Historie. K osobnosti a dilu
moravskoostravského roddka Milotského, jenz zastéval
ufad frydeckého purkmistra v nékolika obdobich blize
PINDUR, D.: Frydek, 114, 137.

K problematice $ifeji napf. RoyT, Jan: Obraz a kult
v Cechdch v 17. a I8. stoleti. Praha 1999, s. 10-11;
MIKULEG, Jifia kol.: Cirkev a spolecnost raného novovéku
v Cechdch a na Moravé. Prace Historického tistavu AV
CR,Rada A - Monographia 42. Praha 2013, 5. 286-301.
K problematice PINDUR, D.: Frydek, s. 120-131.

S nepravymi dfevénymi klenbami v presbytafti se dodnes
setkame u dfevénych kostelt v Dolnich Marklovicich,
Gutech, Nerodimi a Nydku (zde druhotné i v lodi), viz
PINDUR, David: Kostel Boziho téla v Gutech. Sttitez -
Guty 2012, s. 25; RosovA, R.: Dfevéné kostely, s. 35.
Je dolozena rovnéz u nékterych drevénych kostelt
na Tésinsku zaniklych na konci 19. stoleti ¢i v pribéhu
20. stoleti (napf. Bystrice, Hazlach, Mezitici, Tfanovice
aj.), viz ADAMCZYK, Irena a kol.: Dfevéné kostely
a kaple v Beskydech a okoli. Drewniane koscioly i kap-
lice w Beskidach i okolicy. Cesk}’r Tésin 2009; KARASEK,
Alfred - Kunn, Walter: Die Holzkirchen in der Umgebung
von Bielitz-Biala. Bearbeitet von Dr. Josef Strzygowski.
Ostdeutsche Heimatbiicher. Beitridge zur vergleichen-
den Kunstforschung hrg. Vom I. kunsthist. Institut der
Universitdit Wien V., Posen 1927, passim; LONDZIN, J.:
Koscioly, passim; MATUSZCZAK, J.: Studia, passim.

U stavajicich drevénych kostelti na Tésinsku evidujeme
dochovanou barokni vymalbu v Sedlistich (fragment)
a Dolnich Marklovicich, v Gutech je malovana pouze
kruchta. Viz RosovA, R.: Dievéné kostely, s. 36-37, 71,
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112; PINDUR, D.: Kostel Boziho téla, s. 26; TYZ: Dievény
kostel Vech svatych v Sedlistich. Sedlisté 2013, s. 61, 63.
AA Wroclaw, fond AD, sign. I b. 76c, fol. 353-355;
TaMTEZ, sign. IL. b. 148, fol. 87-88. Srov. JuNGNITZ, J.
(ed): Visitationsberichte, s. 562-563; MORR, ].: Der dster-
reichische Anteil, s. 215-216; AL SAHEB, J. - PINDUR, D.
(edd.): Vizitaéni protokoly, s. 20-21.

K jeho osobnosti viz PINDUR, David: Vrdna, Matéj
FrantiSek Taded$. BSSSM-NR 10 (22), 2007, s. 73-74.
Podle Faldyny byl kalich, uchovavany na hlavnim oltafi,
zfejmé odcizen nékdy po 15. fijnu 1702, kdy byl napo-
sledy spatten. Vrana k tomu dodal: NB uti 1702 in mense
Octobri sub a[dmodo] r[everendo] ac eximio dlomiJno
archipresbytero Wenceslao Faldina, tunc loci parocho,
calix ecclesiae infeliciter deperditus fuit, ita 1711 21
Junii sub me pro nunc parocho Schonoviensi Matthia
Fra[ncisco] Wrana, idem deperditus calix eccllesi]ae in
choro tempore feliciter inventus est: quod pro notitia
d[omi]ni successoribus annotavi. Viz ZA Opava, fond
SMSK, inv. ¢. 3111, sign. SO-VIII-1, fol. 61, 82.
Dolozeno ptipady z Dubovce, Godova, Frydku,
Pohvizdova ¢i Sedlist, viz PINDUR, D.: Vrdna, s. 73-74;
LoNDzIN, J.: Koscioly, s. 68.

Stal v Cele $enovské farnosti v letech 1716-1730. Roddk
z Louk u Tésina, matka Anna byla ptivodnim vyznanim
luteranka. Studoval teologii ¢aste¢né v Olomouci a ¢as-
te¢né ve Vratislavi, knézské svéceni prijal v roce 1713.
Na prelomu let 1730 a 1731 pievzal beneficium v Rohové
(p- Rog6w, gmina Gorzyce) v pohiebinském arciknézstvi.
Jako $enovsky farat pozadal v roce 1719 o revizi sta-
rého sporu s polskoostravskymi farati o spravu kostela
ve Vratimové. V poloviné 20. let se podilel na pristavbé
nové zdéné kuchyné k dfevénému objektu $enovské fary.
Viz AA Wroclaw, fond AD, sign. IL. b. 157, pag. 309;
ZA Opava, fond SMSK, inv. ¢. 3112, sign. SO-VIII-2,
fol. 2, 54; TAMTEZ, inv. ¢. 3116, sign. SO-VIII-6, fol. 1;
SOkA Frydek-Mistek, fond DUF, inv. & 8, sign. X. Srov.
PINDUR, D.: Frydecké arciknézstvi, s. 113-114, 128.

Ja nize podepsany sezndvim, jiz Tomds Gilicek, apos-
tata, neb odicipenéc od svatej viry katolicky, juz pro léta
svoje staroslivy nemiize se dostaviti do Tésina pred tifad
slavny kralovsky, takze pro sily svej slabosti ziistal jest
radsiv Sonové v kostele s. Hedvigy znovu katolikem spolu
s vyznanou prefesi svatej katolickej viry s tim na lepsi
verejnosti 23 Aprilis roku 1717 svou vlastni rukii jsem
podepsal i peceti potvrdil. Paulus Petrus Gavin, admini-
strator Schonoviensis m. p. V druhém, latinsky psaném
dopise o konverzi Jana Sebesty Gavin uvadi: in eccle-
sia Schonoviensi S. Hedvigis. Viz KC Cieszyn, fond ZS,
sign. DD VIII 1b, pag. 94, 96, 101.

Svétek sv. Hedviky, patronky Slezska, byl potvrzen
jako zasvéceny pro vratislavskou diecézi jiz v roce 1661
a slavil se v této cirkevni provincii po cely oktdv, viz
SOkA Frydku-Mistek, fond FUB, inv. & 32, sign. VIi,
pag. 37. Srov. Officia Sanctorum propria novissima dio-
ecesis Vratislaviensis. Vratislaviae 1778, s. 331-349.
Vréana v inventafi farnosti Bruzovice z roku 1726 pozna-
menal: Schonovium in solemnitate S. Hedvigis. Viz
SOkA Frydek-Mistek, fond FUB, inv. ¢. 57, sign. Ia,b, e,
¢ k. 1. Srov. PINDUR, David: Ndbozensky Zivot ve slezskych
farnostech Bruzovice a Dobrd do josefinskych reforem. In:
Capsky, M. - Capska, V. (edd.): Confinia Silesiae, s. 387.
AA Wroctaw, fond AD, sign. II. b. 157, pag. 308;
SOkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢. 5, sign. Ilc;
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PANIC, Idzi (ed.): Sprawozdania wizytacyjne biskupow
wroctawskich (z roku 1717). Dekanaty: cieszynski,
frysztacki, frydecki, wodzistawski i bielski. Acta Historica
Silesiae Superioris I. Cieszyn 1994, s. 146-147.

SOkA Frydek-Mistek, fond DUF, inv. ¢. 8, sign. X;
TamrEz, fond FUS, inv. & 1, sign. Ta; TAMTEZ, inv. & 27,
sign. VIa.

Viz pozn. ¢. 97.

K jeho osobnosti viz PATER, Jozef: Eliasz Daniel
Sommerfeld. Sufragan wroctawski (1681-1742). In:
Mandziuk, J. - Pater, J. (edd.): Misericordia et veritas.
Ksigga pamiatkowa ku czci Ksiedza biskupa Wincentego
Urbana. Wroctaw 1986, s. 265-282.

AA Wroclaw, fond AD, sign. II. b. 157, pag. 306-317.
SOkA Frydek-Mistek, fond DUF, inv. &. 8, sign. X; TAMTEZ,
fond FUS, inv. ¢. 1, sign. Ta; TAMTEZ, inv. &. 27, sign. Vla.
Vzaly se na pritésy ku kostelu v tiroci od pdana stonavského
Rudolfa Skrbenského L. B., dédi¢ného pdna na Bartutovic
Ctyti jedle, jedna za rynsky a druhé po 17 sl. gr. Viz
SOKkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. & 5, sign. Ilc.
Dalo se tesafiim za popraveni siiiky, kde se uvodi Zeny 1
rynsky 3 krejcary. TAMTEZ.

SOKkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. &. 5, sign. Ilc.

Dne 16. Octobris [1728] od zdlazdéni jednej c¢astky kos-
tela zdejsiho 27 kr. Item od poddvani cihel, pisku k tejzto
pottebé 18 kr. Od vozeni cihly a pisku na dlazku prv [v]zpo-
menutého chramu Pané 39 kr. Viz SOKA Frydek-Mistek,
fond FUS, inv. & 5, sign. Ilc.

K nému viz PINDUR, D.: Frydecké arciknézstvi, s. 94-96.
SOKA Frydek-Mistek, fond DUF, inv. ¢. 24, sign. I, &. k. 1.
TamrtEZ, fond FUS, inv. & 5, sign. Ilc.

Je zajimavé, Ze tento sekretai Karla Frantiska
Skrbenského z Hiisté zemtel podle poznamky farare
Anturiniho v umrtni matrice 25. prosince 1739 velice
$patné a jako ndbozensky volnomyslenkat. Jeho pohteb se
uskute¢nil bez vyzvanéni zvont, kiize a svici (obiit miser-
rime Schonovii Ioannes Franciscus Leutner, secretarius
suae excel., religionis libertinus, in delirio, sine cruce et
luce Schon[ovii] sine pulsu). Viz ZA Opava, fond SMSK,
inv. ¢. 3117, sign. SO-VIII-7, fol. 43.

SOkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢&. 5, sign. Ilc.
Srov. PINDUR, D.: Frydek, s. 137.

Item se jesté z kostelnich penéz malifovi frydeckému
za pozlaceni a malovdni dviich statui s[vajtého Jana
Nepomuckého a s[vaJtého Karla Boromaeusa a posta-
mentitv, nad to co Mil[ost] pan dal, pfidalo totizto 5 zl.
Viz SOkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢. 5, sign. Ilc.
Tusinského prace je dolozena k roku 1738 pro farni kostel
sv. Stanislava v Bruzovicich, kde obnovoval obrazy Panny
Marie Bolestné, sv. Jana Evangelisty a oltafni antipen-
dium. Viz SOKA Frydek-Mistek, fond FUB, inv. & 3,
sign. Ilc.

Za pldtno na novy baldachyn 30 kr. Malifovi od toho
baldachynu malovini 4 z1. Stolatovi za hiilky a za rém pfi
tomz baldachynu 1 1. Slosofovi za kriizka pfi tomtéz bal-
dachynu. Viz SOkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. &, 5,
sign. Ilc.

TAMTEZ.

Viz SOkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢. 5, sign. Ilc.
TAMTEZ.
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V roce 1755 byla postavena namisto dosavadniho dfeve-
pro farni sluzebnictvo a celed (cubilae familiae). Viz RKF
Senov u Ostravy, Historie.

Dnes nezvéstny dokument z farniho archivu cituje
ve svych vypiscich potizenych v 50. letech 20. stoleti
P. Ladislav Sliva. Konstatoval, Ze neni uvedeno, o jaké
bratrstvo se jednd. Viz RKF Senov u Ostravy, Historie.
SOKkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢. 1, sign. Ta.
PINDUR, D.: 250 let, s. 4-14.

SOKkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. &. 42, sign. Xb.
Tato skute¢nost se mohla eventudlné promitnout
i do pozdéjsiho mistniho podani, jez v mezivale¢ném
obdobi zaznamenal P. Frantisek Kolaf: Tak jej zakla-
datel dal imyslné postaviti, aby byl priicelim obrdcen
k zdmku, jenz stdl v krdsném parku asi 50m vjchodné.
Z jedné své komnaty mohl pak vidéti otevienymi dvefmi
kostelnimi ptimo na hlavni oltdt a sledovati bohosluzby.
Ijeho potomci tak ¢inivali, jak synové jejich sluzebnictva
i pisateli potvrdili. Viz RKF Senov u Ostravy, Historie.
SOkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢. 1, sign. Ta. Srov.
ZA Opava, fond GVT, inv. ¢. 663, ¢. k. 109. Srov. PINDUR,
D.: 250 let, s. 12.

ZA Opava, fond GVT, inv. & 663, ¢ k. 109. Udaje
o zvonu s Cerroniho netiplnym opisem napisu uvadi
také GARBOVA, E.: Epigrafické pamadtky, s. 160. Byl
rekvirovan spole¢né s prelitym zvonem z roku 1873
(262kg) rakousko-uherskou armadou 18. zafi 1917. Viz
ZA Opava, fond ZVSO, inv. ¢. 1933, sign. IV/41, ¢. k.
3592; SOk A Frydek-Mistek, fond FUS, inv. &. 58, sign. Ia,
&k L

ZA Opava, fond GVT, inv. ¢. 663, ¢. k. 109.

Viz pozn. ¢. 136.

Z roku 1863 pochazi zminka o nové kititelnici. Viz
SOkA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. ¢&. 8, sign. Tlc.
Inventaf kostela z 16. prosince 1896 zminuje mra-
morovou kititelnici s vikem z médéného plechu. Viz
SOKA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. & 54, sign. Ia, & k.
1. Neni vylouceno, ze médéné viko a kotlik soucasné
kititelnice pochazeji z té pivodni.

Viz pozn. ¢. 148.

SOKA Frydek-Mistek, fond FUS, inv. & 54, sign. Ia, & k.
1. Ladislav Sliva ve svych pozndmkach z 50. let 20. stoleti
uvadi, ze podle zaznamu na zadni strané platna byl obraz
renovovan rovnéz v letech 1743, 1819 a 1950. K nejstar-
$imu uvedenému datu se véze zapis: Anno 1743 Jahr hat
diese Bildniss renoviren lassen die Frau Johanna Theresia
Constantia Zaukin geborne Wohlfortin. Viz RKF Senov
u Ostravy, Historie.

ZA Opava, fond GVT, inv. ¢. 663, ¢. k. 109.

NPU Ostrava, evidenéni list movité kulturni pamatky,
pof. ¢. 175. Terénni vyzkum autora 9. 12. 2014.

NPU Ostrava, eviden¢ni list movité kulturni pamatky,
pot. ¢ 174. Terénni vyzkum autora 9. 12. 2014.

Terénni vyzkum autora 9. 12. 2014.

Autor si dovoluje na tomto misté podékovat P. Mgr. Petru
Okapalovi, sou¢asnému duchovnimu spravci Rimsko-
katolické farnosti Senov u Ostravy, za veskerou souéin-
nost a nevedni zajem pri vzniku této studie.

Zanikly drevény kostel sv. Mikuldse v Senové v historickém a kulturnim kontextu
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Obrazem k dusi

TésSinsky rad sv. Jana z Boha a role malirskych dél
v jeho rané novovéké pUsobnosti

Veronika Chmelafova

Na konci 16. stoleti byl v prostfedi Spanélského krélovstvi oficialné ustaven papezem Six-
tem V. novy feholni fad sv. Jana z Boha, jehoz zakladnim heslem se stalo uslovi per corpus
ad animam - télem k dusi.' Obrat, jehoz parafraze byla vyuzita v nazvu predkladaného
prispévku, vystizné charakterizoval piisobnost a cile fadu, ktery se v pribéhu jednoho pil-
stoleti transformoval z bratrstva o$etfovatelt v laickou nabozenskou kongregaci s vyraznou
charitativni a religiézni funkci. Jeho zakladatel, sv. Jan z Boha, vénoval veskerou pozornost
a usili pé¢i o nemocné a chudé osoby a stal u zrodu jednoho z prvnich hospitalt urc¢enych
k o$etfovani potrebnych. Polozil tim zéklady aktivitam fadu, jenz v duchu kfestanskych
tradic piisobil jako cenny pomocnik v§ech nemocnych i jako uspésny $ifitel a podporovatel
zbozného (katolického) zivota — péce o télo véricich byla pro milosrdné bratry, jak zacali byt
stoupenci Jana z Boha nazyvani, rovnéz péci a cestou k jejich (i své) dusi.

V ptisobnosti fadu se tak vyznamné prolinala socialni a duchovni sféra, jejichz symbidzu
charakterizovalo jiz dfive zminované fadové heslo. Jeho parafraze uvedena v nazvu prispévku
vsak odkazuje na dalsi signifikantni slozku ptisobnosti kongregace, prostupujici de facto obé
zminéné sféry, a to na fadové aktivity spojené s uménim, které se pro milosrdné bratry stalo
predmétem zbozného a estetického zajmu i mnohovrstevnatym nastrojem komunikace.
Predkladana studie si klade za cil vyuzit prikladu tésinského konventu fadu sv. Jana z Boha
arekonstrukei malifské vyzdoby jeho budov podniknout sondu pravé do svéta vyznamd a roli,
jiz umélecka dila pro milosrdné bratry hrala v jejich charitativni a zbozné praci. Za vyuziti
dostupnych dobovych inventart a fadovych kronik se pokusi ¢aste¢né rekonstruovat, jaky
charakter mél zajem milosrdnych bratri o malirska dila, v jaké mife je fad vyuzival i do jaké
miry byla dila cestou k navazani kontaktt s vnéjsim svétem a véricimi a prosttedkem
komunikace. Zaroven sleduje, jak se v této sféfe prolinala dvoji ptisobnost fadu - tedy jeho
socialni role, v niz se soustfedil na bohatou charitativni ¢innost vazanou na péci o chudé
a nemocné, i role katolického feholniho fadu, ktery ptisobil na vétici v prostredi tésinské
bikonfesijni spolecnosti.

Spitalni fad

sv. Jana z Boha a Tésin

V Tésiné se milosrdni bratfi objevili na prelomu 17. a 18. stoleti. V ¢eskych zemich §lo v té
dobé o rad relativné novy a neptili§ rozsifeny. Prvni konvent na tzemi habsburské monar-
chie (i v celém zaalpském prostoru) byl zalozen na pocatku 17. stoleti v dolnorakouskych
Valticich, kam feholniky privedl Karel I. z Lichtenstejna. Vedla ho k tomu dobra povést,
ktera bratry predchazela, stejné jako Karlova osobni zkusenost s fadovou aktivitou z dob,
kdy piisobil jako vyslanec cisate Rudolfa II. na papezském dvoie v Rimé.? Cerstvé ustaveny
laicky nabozensky fad rozdéleny na $panélskou a italskou provincii zde aktivné pusobil
v duchu tradice svého zakladatele - spravoval hospitaly, v nichz se fadovi bratfi starali
o nemocné a potfebné a vedl zbozny feholni zivot podle reguli sv. Augustina.’ Specificka
praxe, jejiz uspé$nost byla zajisténa nejen zboznosti a oddanosti bratrt svému poslani, ale
rovnéz odbornosti, nebot do radu vstupovali vedle laikil i studovani lékafi, nachazela velky
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ohlas, jenz se $ifil stejné jako samotny fad. Diky z4jmu katolického knizete tak roku 1605
milosrdni bratfi prekro¢ili Alpy a usadili se v knizecim reziden¢nim mésté Valticich. Zde
rad po skromnych zacatcich uspésné zakorenil a s podporou Karlovy Zeny Johanny Beatrix
vybudoval konvent s nemocnici a kostelem, ktery se stal zahy vychozim bodem $ifeni fddu
v habsburské monarchii a celé sttedni Evropé.*

Matetskym byl valticky konvent rovnéz pro bratry, jez na sklonku 17. stoleti pfisli do hlav-
niho mésta Tésinského kniZectvi. Doslo k tomu na zakladé impulsu, ktery vzesel od tehdejsiho
zemského hejtmana Adama Borka z Roztropic. Pravé on roku 1693 pozadal provinciala fadu
milosrdnych bratfi Konstantina Scholze, aby vyslal skupinu feholnikii na Borkovo panstvi,
konkrétné do Vendryné, kde se $lechtic jiz del$i dobu potykal s chorobou.® Pisobeni bratrt
slavilo u hejtmana takovy tispéch, ze jesté téhoz roku rozhodl o fundaci konventu a souvise-
jiciho $pitdlu. Ptivodné zadanou lokalitou, v niZ se méli feholnici natrvalo usadit, byla podle
Borkova prani Vendryné. To se vSak setkalo s odporem radového provinciala. Konstantin
Scholz sice podporoval myslenku stalé ptisobnosti bratrti v prostredi Tésinského knizectvi,
jejich sidlem vsak mél byt dle jeho ndzoru Tésin, jenz fadu nabizel lep$i infrastrukturu i mate-
ridlni a duchovni zdzemi. Borek z Roztropic s touto variantou nakonec souhlasil. Zatimco
v testamentu odkazal Vendryni milosrdnym bratrtim jako zéklad své fundace a zdroj pfi-
jmu prichoziho fadu, Tésin se stal mistem polozeni zakladniho stavebniho kamene nového
fadového konventu s nemocnici.
kde bratfi v prubéhu nékolika let vybudovali vlastni kostel spolu s klasterem, hospitdlem
alékarnou. Zpocatku skromny charakter budov se zahy proménoval, jak v kontextu zminéné
nemocnice, v niz narustal pocet luzek z ptivodnich sedmi na 20 v roce 1717, tak v kontextu
kostela Nanebevzeti Panny Marie, ktery
jiz od svého pocatku nalezel k nejrepre-
zentativnéj$im chramim ve mésté.® Rad
tak ziskal adekvatni zdzemi pro svou dvoji
pusobnost feholnikii a osetfovateli, jez mu
byla z obecného ,,personalniho® hlediska
zajisténa jiz v predchazejicich desetiletich,
v nichz se fad milosrdnych bratti formoval
jako celek. Na zdkladé papezského breve
Sacrosanctum byli bratti roku 1624 vynati
z pravomoci mistnich biskupt a podri-
zeni ptimo papezi. Totéz breve potvrdilo
$pitdlnimu fadu rovnéz drive udélené
vysady Zebravych adu, zejména ziskavani
almuzen, a vedle laickych bratra 1ékatu
a oSetrovateli povolovalo v kazdém kon-
ventu pritomnost fadového knéze, ktery
byl opravnén vykonavat bohosluzby, udilet
svatosti a pohrbivat mrtvé, zemrelé v pro-
storach bratrského $pitalu.’

R4d sv. Jana z Boha se diky tomu stal
specifickym a vyznamnym ¢initelem, jenz
podstatnym zptisobem ovliviioval socialni
i nabozensky zivot té§inské society, coz
s ohledem na jeji dlouhodobé smiseny
v Tésiné, kolem r. 1910, Muzeum Slgska Cieszytiskiego nabozensky charakter hralo vyznamnou
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roli i z konfesijniho hlediska. Bratti do Té$ina dorazili v dobé, kdy se z byvalé basty
potridentské katolické reformy." Jejimi nositeli byli samozfejmé primarné reprezentanti
struktur katolické cirkve, mezi nimiz nédlezelo prvni misto prislusnikiim Tovary$stva
JeziSova, ktet{ v dobé prichodu feholnich oSettovateltt do mésta zastavali pozici tésinskych
farara."! V pomyslném prachu, jenz ve mésté opét pozvolna usedal po viru predchazejicich
rekatoliza¢nich konfesijnich streti, predstavovali bratfi do jisté miry jakysi ,nadkonfesijni®
prvek, aktudlni zejména ve chvili zalozeni evangelického milostivého kostela na té$inském
Hornim predmeésti, diky némuz se (nejen) ve mésté objevili opét ve vétsim poctu protestantsti
vétici. V duchu zasad sv. Jana z Boha o$etfovali bratfi potfebné bez rozdilu vyznani, coz
dokladaji dochované knihy evidence pacienttl, mezi nimiz se v letech 1703-1726 nachazeli jak
katolici, tak protestanti.'> Soucasné vSak byli milosrdni bratfi stdle katolickym fddem, ktery
pomahal ve mésté spoluutvaret katolickou barokni zboznost a kulturu a z jehoz klastera se
stavalo jedno z mistnich zboznych center.

Tato skute¢nost ovliviiovala zptisob, jakym se rad (sebe)prezentoval i to, jak se zapojoval
do tésinskych institucionalnich i spolec¢enskych katolickych struktur. Jednim z nastrojt,
jenz mél k dispozici a jenZ se patrné za timto celem snazil v nemalé mife vyuzivat, bylo
uméni a v ndmi sledovaném pripadé konkrétné malirskd dila. Pravé ta hrala v baroknim
katolicismu specifickou roli ukotvenou tridentskym koncilem, ktery o svatych obrazech
hovotil jako o predmétech, jez je tfeba uchovéavat v kostelich a uctivat, nebot znazornuji
vzory svatych, jsou prostfednikem viry mezi nimi a véticimi, formou pfipominky i zdrojem
pouceni o zakladech viry."* V rukou jednotlivct i spolecenstvi vSak obrazy mohly splnovat
dalsi, vyznamoveé $irsi funkce.

Nékolik nedédvnych podnétnych studii z pera Veroniky Capské, Pavla Suchinka a Ondfeje
Jakubce efektivné interdisciplinarné analyzovalo rtiznorodou roli, kterou sakralni uméni
hralo v dobové spole¢nosti, a to jak z hlediska jeho iniciatort, tak pfijemci.'" Esteticka funkce,
pusobivost a vytvarna kvalita jako stéZejni rysy obrazovych dél byly v dobé baroka rozsifeny
transformaci obrazt rovnéz do role zprostfedkovatele uréitych predstav a ideologie téch,
v jejichz rukou se nalézaly.”” Obrazy, jiz na jedné strané podnécovaly emoce, nabozensky
prozitek a zboZnou tctu, na strané druhé vsak také informovaly a vzdélavaly véfici, mohly
svym ,,normativnim® charakterem formovat identitu a socialni a historickou pamét ur¢ité
duchovni instituce.'® Predstavovaly specificky nastroj komunikace, ktery fungoval jak smérem
ven, tak smérem dovnitt. Pfipominal a reprezentoval hodnoty vlastni uréitému jedinci ¢i
spolecenstvi a pasobil tak jako zvlastni forma (sebe)reprezentace, jez pomdhala utvaret jeho
vztahy s okolnim svétem i se sebou samym."” Dulezitym byl tento prvek zejména v pripadé
spolecenstvi a zde konkrétné radovych komunit, pro néz byl vztah s vnéj$im svétem poslanim
¢i existencni zalezitosti, a utvareni vlastni identity a védomi vnitfni sounalezitosti jim pomd-
halo nejen formovat se jako celek, ale i zapojovat se do vnéjsich struktur, v nichz rad ptisobil.*®

Primarni oporou a vychodiskem takto nastinénych funkci obrazu byl pritom vedle
samotného obrazu a iniciatort jeho vzniku/porizeni také prostor, se kterym fad pracoval
a ktery se staval neoddélitelnou soucasti této komunikace a prenaseni vyznamd. Prostor,
jenz Pavel Suchdnek nazval socidlné definovanym, mél svj fad, pravidla jedndni a zptisoby
percepce a divak, Suchankovymi slovy pozorovatel, se v ném spolu s dilem nachazel v ur¢itém
socialnim case a kontextu."” To ovliviiovalo vnimani dila, chdpani jeho vyznamu a zaméra
jeho objednavateldi — na divéka tedy ptisobilo nejen téma a forma zpracovani obrazu, ale
rovnéz to, v jakém socidlnim prostoru se s nim setkaval a to, co jej pfi tomto setkani fakticky
i spiritualné doprovazelo.

Klaster fungoval jako ostrov metodického i kazdodenniho Zivota, v némz rtizny prostor
plnil rizné funkce, které se mohly s ¢asem a podle potfeby proménovat i prolinat. Veronika
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Idealizovany pohled na tésinsky kldster milosrdnych brat¥i, Friedrich Bernard Werner, kolem r. 1750, Zemsky archiv
v Opavé

Capska v tomto kontextu hovoti (v duchu praci Ervinga Goffmana) o paralele klasterniho
a divadelniho prostoru, a tedy o jeho rozdéleni na zakulisni ¢ast uréenou reholnikim
a vybranym osobam a na jeho zbytkovou ¢ast urc¢enou zbyvajicim skupindm spole¢nosti.*®
Kazdy z téchto prostorti byl pak prirozené uréen riznym lidem, hrél jinou roli a nabizel jiné
moznosti komunikace. V pripadé tésinského kldstera milosrdnych bratfi nas tyto teorie
prace s prostorem a jeho interpretaci vedou k rozdéleni zdejsiho klasterniho komplexu nejen
na soukromou a vefejnou ¢ast, ale rovnéz na ¢ast sakrdlni ztélesnénou kostelem a kldsterem
a na ¢ast profdanni ztélesnénou bratrskym $pitalem s lékarnou. Nejde samoztejmé o striktni
rozdéleni, nebot jak bylo naznaceno jiz vyse, oba prvky zily v aktivitach bratrt v plodné
symbioze. Jistych hranic ve své dvoji ptisobnosti si viak bratfi byli védomi, coz se odrazelo
také v jejich pojimani prostoru a v jejich praci s uménim - konkrétné obrazy, které se v ném
nachazely. Dokladem takového tvrzeni nam miize byt pokus o rekonstrukci ,,redlného
prostoru“? za pomoci dochovanych prament, pfedevsim fadovych kronik a inventdf, jez
zachycuji stav klasterniho majetku v letech 1733 a 1784.%

Radovy prostor a obrazy
v rukou tésinskych milosrdnych bratrt

Mnohokrat zminovana dvoji ptisobnost fadu vytvarela dvé primdrni ohniska jejich
aktivity — zbozné a charitativni. Tim sakralnim byl pro bratry v prvé radé jejich kostel
Nanebevzeti Panny Marie, jehoZ stavba zapocala kratce po uvedeni fadu do mésta. K pozeh-
nani (benedikci) chrdmu tésinskym arciknézem a fararem Janem Havlem Tvartzkou doslo
v roce 1714, kone¢nou konsekraci pak vykonal s pétiletym odstupem vratislavsky svétici
biskup Elia$§ Daniel Sommerfeld.” Patrné jiz v té dobé zacal kostel plnit roli nového cen-
tra fadové zboznosti i téSinskych véficich. Zaznam o vykonané konsekraci nas informuje
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o hlavnim oltarti, jenz byl zasvécen stejné jako samotny kostel Panné Marii a jejimu nanebe-
vzeti, vedle toho v8ak také zakladateli fddu sv. Janovi z Boha a sv. Karlovi Boromejskému.
O jeho tehdejsi vyzdobé, zejména té malifské, mame jen kusé informace poukazujici na pri-
tomnost blize neurcené nasténné malby a vyrezavaného tabernaklu se sochami. Zajimavou
malifskou stopu vak predstavoval jisty Vesper Bildt nachézejici se v dané dobé na jednom
ze dvou bo¢nich oltara.”

Dilo, jez navazovalo na zasvéceni kostela a maridansky kult a podle zdznamu radové
kroniky zachycovalo vyjev Svaté rodiny, pfinesl do kostela milosrdnych bratii v listopadu
1716 tehdejsi prevor Godefridus Alt.> Narazil na néj pri cesté do Vidné, béhem niz navstivil
jeden ze zdejsich fadovych kosteli. Nachazel se v ném pravé tento obraz, ktery vsak byl
do kostela prenesen druhotné. Plivodné se nachdzel v blize nespecifikovaném videnském
domé, kam byl u prilezitosti morového ¢asu let 1713 a 1714 umistén a kde mél byt uctivan
s vé¢nym svétlem ¢i hoticimi lampami. Tato tcta méla zajistit, aby vSichni obyvatelé domu
zustali zdravi a ti, ktefi jsou nemocnymi, se uzdravili. Z duvodu shluku lidi, jenz se v mistnosti
s obrazem zacal jiz zahy poté tvorit, stejné jako z divodu nedostatku odpovidajiciho svétla,
se vSak obyvatelé domu rozhodli darovat obraz pro lepsi tictu [...] néjakému kostelu. Tim
se nakonec stal pravé jeden z videnskych kostelti milosrdnych bratfi. Slovy Godefrida Alta
vSak byly nase videriské kostely krdsnymi obrazy pfeplnény a prevor se tak rozhodl neobycejny
obraz, jenz mi byl chvilen mnohymi, kterym skrze tictu ptinesl milost odvézt do tésinského
fadového chramu. Zde byl vsazen do rdmu a pro veneratione byl usazen na bo¢ni oltar.?”

Inventar z pozdéjsi doby, z roku 1733, informuje o tom, ze rdm vyjevu byl posttibreny
a samotny obraz vytvofeny starsim, ale schopnym malitem [...] chrdnily zdzraky.?® V duchu
potridentské katolické zboznosti se tak fadovy kostel staval nejen centrem marianského
kultu, ale také dobové popularni tcty k zazraénym obrazim, jenz v pripadé tésinské piety
spojoval jak marianskou tematiku, tak adajné lé¢ebné t¢inky, blizké radovému poslani. Prvek
zdzranosti se pritom ve spojeni s obrazy a tésinskym konventem objevil jesté jednou, a to
v roce 1723. Tehdy, v pfedvecer svatku sv. Jana z Boha, postihl nedaleky Frydek, ktery byl
vniman jako jedno ze stézejnich katolickych center Tésinského knizectvi, rozsahly pozar.?
Do zakladi shofelo mj. obydli frydeckého méstana a vyznamného sochare Josefa Antonina
Weissmanna, jenz svou uméleckou ¢innost spojil rovnéz s tésinskym fddem milosrdnych
bratfi, pro jehoz kostel realizoval o Sest let dfive kazatelnu zastfeSenou sochou sv. Jana
Nepomuckého.”® Mezi takika na popel shofelymi troskami jeho domu preckal udajné jediny
obraz, ktery ne tak pro ozdobu svého malého oltdte, jako spise k ucténi a soukromé modlitbé
umeélec prechovéval ve svém pokoji.*

Malba, jez k velkému tizasu mnohych lidi byla nalezena zdzracné bild a ohném nedotéend,
znazornovala portrét sv. Jana z Boha, zakladatele a patrona fadu milosrdnych bratfi. Motiv
dila spolu s jeho zdzra¢nym prezitim pozaru, ktery vypukl 7. bfezna, v predvecer svatku
svétce, jehoz obraz zndzornoval, protknul dilo v o¢ich vétficich takrka okamzité zazraénou
moci. Péce, jez mu byla posléze vénovana, tomuto faktu odpovidala. Sém Weissmann vsadil
obraz do vlastnoru¢né vyrezavaného ramu, ktery chtél nechat na vlastni naklady pozlatit.
O celé udalosti se vSak mezitim dozvédél tésinsky radni Kaymer, jenz sdilel tctu k fadovému
svétci a ram se nabidl pozlatit sam. Zaroven se obratil na tésinské milosrdné bratry s prosbou
o presun obrazu do jejich kostela, kde se mu mélo dostat velké icty. Jak odkryva zdznam
z kroniky, bratfi souhlasili, a pro dilo dokonce nechali vybudovat maly bo¢ni oltat zdobeny
vicejazy¢nym chronogramem pripominajicim celou udalost tak, aby mohl byt nejvyssi Biih,
ve vsech svych slovech svaty, skrze své Svaté, [...] chvileny, zdraveny a uctivany.*

Oba zminéné priklady nasvédc¢uji tomu, Ze fad se od pocatku své plisobnosti snazil
pracovat se specifickymi, vizualné-duchovnimi prvky katolické barokni zboznosti, jez se
opirala o jejich vlastni aktivitu, stejné jako o zajem a snahy mistnich obyvatel, coz do jisté
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miry indikovalo miru uspésnosti zakorenéni radu v tésinském prostredi. Stézejnim pritom
pro tad ztistaval kult Panny Marie a sv. Jana z Boha, coz naznacuji dochované inventére.
Na bo¢nim oltafije v roce 1733 zminovan znamy Vesper Bildt, po jeho strané se pak nachazel
obraz Panny Marie s Jezi$kem a sv. Annou.” ,,Maridanskou skupinu® v roce 1743 vyrazné
roz$itil novy oltarni obraz Nanebevzeti Panny Marie, jehoz autorem se stal opavsky malif
Antonin Arnost Beyer inspirovany pfijeho tvorbé dilem predniho slezského tviirce Michaela
Willmana.** Zdobil hlavni oltaft, ktery byl od roku 1726 naddn odpustkovym privilegiem
pro duse zemfelych v klastefe a fadové nemocnici a nad jehoz tabernaklem byl k verejné
ticté vystaven jiz dfive zminovany Vesper Bildt.”> Mariansky prvek se diky tomu v fadovém
kostele vyrazné centralizoval a stal se dominantnim v chramovém prostoru.

Konkuroval mu jen sv. Jan z Boha, jehoz vizualni pfitomnost byla jednim z dal$ich
stéZejnich ryst fadového kostela. Kostelni inventafe zaznamenavaji v roce 1733 hned tfi
vyobrazeni. Prvnim z nich byl jiz zminovany frydecky portrét sv. Jana, jenz inventat nyni
situoval po bok kazatelny, kde se obraz nachédzel i v roce 1784, jako jedno z dominantnich
mist kostela.’ Na bo¢nim oltafi zasvéceném radovému svétci se nachazel dalsi portrét,
tentokrat se stfibrnou zdfi. Trojici pak uzaviral feholnikiv obraz umistény ve vétsim ramu
vedle Janova oltare.”” Ten byl v roce 1737 osazen novym svétcovym portrétem - za 20 zlatych
porizenou kopii dila zndmého holandského malife Kristidna Jana Bentuma, ktery fadu svych
dél orientoval slezskym smérem a jehoZ prace inspirovana podobné jako v pfipadé Beyera
dily Michaela Willmana a Petra Brandla vynikala vysokou kvalitou.?®

Primarni kulty milosrdnych bratrii tak byly zfejmé. Blizkymi byli radu samoziejmé
i dalsi svétci, jejichz znazornéni obohacovala v priibéhu let chramovy prostor — v prvé radé
$lo o sv. Karla Boromejského, jehoz postava se objevovala v zasvéceni hlavniho oltafe a jehoz
originalni portrét opét z Bentumovy dilny bratfi poridili za 33 zlatych spolu s kopii obrazu

S AANl

Interiér kldsterniho kostela Nanebevzeti Panny Marie s piivodni malitskou vyzdobou, véetné zdazracného videriského
obrazu Svaté rodiny, kolem r. 1920, Muzeum Slgska Cieszyriskiego
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sv. Jana z Boha. Doprovazel ho sv. Jan
Nepomucky, ktery se v kostele doc¢kal
sochy na kazatelné, bo¢niho oltafe a rov-
néz obrazu, jenz byl porizen ve stejné dobé
jako oba vy$e zminéné. Rad zde patrné
vyuzival svych kontaktt, které si vybudo-
val v hlavnim mésté Slezska — Vratislavi,
v niz byl roku 1711 zalozen klaster milo-
srdnych bratfi, jehoZz prvnim pievo-
rem se stal tésinsky Klement Mentzel.*
Z Vratislavi tak do Tésina ve 30. letech (kdy
interiér kostela a cely klaster prochazel
rekonstrukei)* mitily nejen zminéné por-
tréty, ale rovnéz ¢tyfi obrazy cirkevnich
otctl, portréty sv. Pavla, sv. Dismase, obraz
sv. Josefa a v podobé daru cyklus 12 por-
trét apostol.*!

Neni zcela jasné, zda byla vSechna
dila urcena pro sakralni prostor, kos-
telni inventare z roku 1784 nds informuji
pouze o tom, Ze se obrazy svétci, kon-
krétné sv. Jana Nepomuckého, nachdzely
na chéru, zatimco portréty cirkevnich
otctll a apostold zdobily stény kostela.*?
Rekonstrukce chramového prostoru se tak
do jisté miry ztéZuje, stejné jako interpre-  Obraz Nanebevzeti Panny Marie z hlavniho oltdfe klds-
tace vyznamu a role zminénych dél v fddo- terniho kostela, dilo opavského malite Antonina Arnosta
vych aktivitach a kontaktu s véficimi. ~ Bererazroku 1743 foto Andrzej Koziel
Nasvédcuji jistému rozsireni tematickych
preferenci radu, z nichz v§ak promyslenosti umisténi a souvisejicim vyznamem i nadale
vystupoval do popredi katolicky kult Matky Bozi, jehoz doplioval kult zakladatele radu
sv. Jana z Boha jako hlavniho nositele bratrskych hodnot, coz patrné pomdhalo na jedné
strané prezentovat rad verejnosti jako katolicky rdd o$etfovatelt, na strané druhé utvarelo
identitu samotnych bratru. Jak se vSak tento zajem projevoval v prostfedi uréeném primarné
péci o nemocné?

R4dovéa nemocnice spolu s lékarnou predstavovala druhé ohnisko bratrskych aktivit,
tentokrat charitativnich a socidlnich. Tento specificky socidlni prostor uréeny primarné
k setkavani bratrti s potfebnymi lidmi, jez vyzadovali jejich 1ékafskou a o$etfovatelskou
péci, mél bezesporu jiny charakter nez prostor sakralni. Platila v ném jina pravidla chovani,
dana zejména moznosti vyznamové odlisného, intenzivnéjsitho a osobnéjsiho kontaktu
bratri s pacienty/véficimi, ktefi se mnohdy nachazeli v okamzicich pfelomu Zivota a smrti
a ktefi ne vzdy byli stejné konfese jako jejich oSetfovatelé, coz bratriim teoreticky oteviralo
specifickou cestu i ke konfesijnimu ptisobeni. Prolinal se zde prvek profanni spojeny s péci
o télo a sakralni spojeny s péc¢i o dusi, ¢ehoz si byli bratfi dobfe védomi. Oba prvky vsak
patrné nebylo lehké udrzovat v rovnovaze. Ztejmym byl tento fakt zejména v dobé stavby
konventu, kdy se mistnost pro nemocné stavala nejen mistem léceni, ale také kazani, jez
zde pronaseli i tésinsti jezuité.* Jak pfevorovi Mentzelovi posléze pripomnél ve svém dopise
radovy provincial Petr Neehr, fundace byla udélena nikoliv na kdzdni, ale pro chudé nemocné
a odmital tak, aby jim byla davana pfednost na ukor nemocnych.*
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V nésledujicich letech se tak v pokoji nemocnych ustalila primarné zvyklost konani modli-
teb Otcends$ a Zdravas Maria, které bratti méli pronaset za nemocné vzdy po obédé a veceri.*®
Vyznam slova v prostfedi pokoje doklada také pritomnost nabozenské literatury - inventar
z roku 1733 hovoii o ¢eskojazycné postile, vykladu evangelia a zivotu Krista.*® Oproti tomu
vizudlni strdnka zastavala v uvedeném prostoru decentni a konfesijné nepfili§ exponovana.
Podobné jako ve $pitalni lékdarné, v niz se nalézal pouze jeden centralni obraz Boha Otce
ve zlaceném ramu, se i v nemocni¢nim pokoji nachdzelo jen nékolik vyobrazeni.*” Podle
inventare z roku 1733 byl na zdi namalovan jednoduchy oltaf, u né¢hoz visel vyrezavany kru-
cifix s Kristem a dva kfize. Malbu dopliioval ve dfevé zaramovany obraz zachycujici podobné
jako v radovém kostele Svatou rodinu a nasledné nékolik portrétii sv. Jana z Boha - jeden
umistény v ¢erném ramu a dalsi dva nezaramované. Roku 1737, tedy v dobé¢, kdy rad poridil
velké mnozZstvi vySe zminovanych obrazt svétcd, bratfi zdejsi vyzdobu rozsirili, v pokoji
byl umistén jesté velky obraz, na kterém je predstaven umirajici.*® Inventare z roku 1784
nésledné tento popis upresiuji a hovorti o obraze naseho umirajiciho otce, patrné s odkazem
na zakladatele fadu sv. Jana z Boha.*

Prostor, jenz jsme v ramci dfivéjsiho déleni oznacili za profdnni, tak profannost prekra-
¢oval a svou vyzdobou do jisté miry kopiroval stav $pitdlniho kostela pred jeho obohacenim
v roce 1737. S ohledem na kvantitu, témata a zfejmé i kvalitu dél si v§ak udrzoval spise zdr-
zenlivy charakter, ktery byl patrné motivovan pravé primarné profannim urcenim pokoje,
jenz bratrtim slouzil k 1é¢bé nemocnych
a ke kontaktu s jejich ptibuznymi ¢i jinymi
zainteresovanymi osobami - 1idé zde byli
v prvé fadé pacienty a az posléze véricimi.
Stal tak v kontrastu k prostoru sakralnimu
reprezentovanému kostelem a do zna¢né
miry také klasterem, ktery predstavoval
posledni z prostort, v némz se bratfi pohy-
bovali a utvéfeli ho. Jako uzaviend ¢ast mél
patfit pouze feholniktim a jejich zboznému
zivotu v bratrském spolecenstvi, a i zde
tak mohla tematika vyzdoby a kvalita dél
ziskavat specifické rysy, jez by odpovidaly
riznorodym z4jmum radu.

V inventafi z roku 1733 jsou detailné
popsany jak spole¢né, tak privatni ¢asti
klastera — konkrétné refektar, provincia-
lat, sekretaridt, staré i nové vybudované
prevorstvi, pokoje knézi, cely jednotli-
vych bratrt a hospodarské zazemi v Cele
s kuchyni a pivovarem.*® Centralnim pro-
storem ur¢enym k setkavani bratrii byl
v prvé fadé refektdf, v némz se feholnici
potkavali, spole¢né jedli a Cetli fadové
regule, papezské buly a dila sv. Augustina.
Takto nastinénému vyznamu prostoru

; odpovidala jeho (na rfadové pomeéry)
Levy bocni oltar sv. Jana z Boha v kostele Nanebevzeti ¥ , v T
. s . takrka opulentni a promyslena vyzdoba.
Panny Marie s obrazem téhoZ svétce a sochami sv. Jana

Nepomuckého a Jana Sarkandra, kolem r. 1920, Muzeum V mistnosti se nachdzelo 12 obrazt, jimz
Slgska Cieszynskiego dominovalo zndzornéni Posledni vecere,
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doprovazené vyjevem V Emauzich spojujici
v mistnosti prvek jidla a kfestanstvi. Vedle
nich zdej$i zdi zdobil obraz Krista a Panny
Marie a déle Svaté rodiny, sv. Jana z Boha,
sv. Augustina, sv. Karla Boromejského
a archandéla Michaela.”

Je patrné, ze fad podobné jako v pripadé
nemocni¢niho pokoje navazoval na kos-
telni prostor a prezentoval kulty vyznamné
pro svou zboznost — mariansky, sv. Jana
z Boha ¢i Karla Boromejského, stejné jako
kulty vyznamné pro svou fddovou identitu
a hodnoty, které byly bratrim vizualné pti-
pomindny jak postavou jejich zakladatele,
tak sv. Augustinem jako tvircem urcu-
jici fehole fadu. Skupinu nabozenskych
obrazu vSak v refektati doplnoval jesté
kvartet dél zabyvajicich se svétskou tema- ORIT——
tikou, jejichi umisténi zde Zajisté nebylo Portrét barona Adama Borka z Tvorkova a Roztropic,
nahodné. Slo o portréty habsbursk)'rch funddtqra té'.iz'nského konventu milosrdnych bratti, foto

Moo Andrzej Koziet

panovnikii Leopolda I., Josefa I. a Karla

VL, tedy vladct sedicich na trinu v dobach tésinské ptsobnosti fadu. Touto vizudlni for-
mou se bratti jasné ztotoznili s habsburskou monarchii a jejim vladnoucim rodem, pficemz
zaroven specifickym zptsobem chronologizovali svou pritomnost ve mésté a pripominali
si tak ¢dst své historie. Tento prvek vyrazné podtrhoval posledni z pfitomnych portrétt,
a to portrét Adama Borka z Roztropic, byvalého zemského hejtmana knizectvi a fundatora
tésinského konventu.*

Obrazova vyzdoba tvorila sou¢ast vybaveni i dal$ich mistnosti (s vyjimkou hospodatskych
budov), v nichz vsak do jisté miry ztrdcela na promyslenosti a lisila se tématy, kvantitou
i pozornosti, jiz ji vénoval zapisovatel. Linii podobnou refektarti si udrzoval pouze provin-
cialat, pomérné honosné zarizena mistnost uréena pro vizitujiciho provincidla fadu, v niz
se nachdzel obraz Svaté rodiny doprovazeny opét portrétem funddtora radu. I zde tedy fad
navazoval na prezentaci preferovaného kultu, stejné jako na pfipominku vlastni historie
radové provincie. V prostorach prevorstvi se vsak jiz tato promyslenost ztraci a ziskava rovnéz
jisty nadech kazdodennosti a osobniho zdjmu. Ve starém bylo umisténo pét blize nespeci-
fikovanych platen, zatimco nové, neddavno vybudované prevorstvi zdobily tfi olejomalby
zachycujici sv. Petra, Mari Magdalénu, madonu a $est krajinomaleb.”® Podobné tematicky
roztti§téné byly patrné i zbyvajici prostory sekretariatu a mistnosti patticich fadovym kné-
zim a jednotlivym bratriim, v nichz se podle zaznamu inventare nachazely obrazy riznych
velikosti, typtll — nej¢astéji papirové, zaramované i nezardmovangé, s blize nespecifikovanou
kvalitou i tématy, mezi nimiz zapisovatel zminuje jiz pouze dilo znazornujici Svatou rodinu
a portrét JeziSe Krista.

Pravé volbu dél a témat, ktera zapisovatel zaznamendval, bychom mohli povazovat za jisty
indikédtor vyznamu, jenz jim bratfi prikladali, at jiz z kvalitativniho ¢i myslenkového hlediska.
Bratrsky zdjem o malifska dila byl zjevné nemaly, pri¢emz samozfejmé ne vzdy muselo jit
o promysleny a bratry iniciovany zisk dél (v potaz je tfeba brat napt. dary). Z velkého mnozstvi
dél, ktera se v klasternich prostorech nachdzela a ktera zaznamenaval dochovany inventaf,
vsak do popredi pomérné jasné vystupovala dila odkazujici na fadovou zboznost, historii
a hodnoty, jez bratfti sdileli mezi sebou i se svym okolim.
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Malifska dila, ktera stanula v centru pozornosti této pripadové studie, hrala v pisobnosti
tésinského $pitdlniho fadu sv. Jana z Boha vyznamnou roli. R4d, jenz orientoval svou pozornost
jak na zbozny Zivot, tak na hospitadlskou péc¢i o nemocné, vyuzival obrazy rad, a to zptso-
bem, ktery odpovidal dobovym nabozenskym i socidlnim pozadavkiim, jez vznasela mistni,
konfesijné smiSend spole¢nost i ¥fad samotny. Malitska dila se stavala specifickym néstrojem
jeho komunikace, ktery v o¢ich bratrt plnil hned nékolik funkci - kultovné-konfesijni, (sebe)
reprezentativni a komemorativni. Kazda z nich specificky motivovala zdjem fadu o malifskd
dila a urc¢ovala jeho praci s nimi, stejné jako s prostorem, ktery mél fad k dispozici a ktery
utvarel v duchu vyse nastinénych funkci. Zohlednoval pritom své zakladni poslani i jeho
do zna¢né miry dudlni charakter protinajici duSevni a télesny svét, coz naznacuje srovnani
obrazové vyzdoby radového kostela, nemocni¢nich prostor a konventu.

Prostor, jenz bratti utvéreli a ,vykomunikovavali“ se svym okolim, formovali do jisté miry
oddélené jako prostor urceny primarné péci o dusi a prostor urceny primarné péci o télo.
V obou sférach mél obraz pro bratry své misto, ve formé pripominky, jako esteticky prvek,
kultovni i reprezentativni, dotykajici se tak v rizném kontextu dusi véficich i bratri samotnych.

S pomoci malifskych dél budoval fad v zdzemi svého kostela nové zbozné centrum, které
v duchu potridentské katolické reformy soustfedilo jak v dané dobé popularni svétecké kulty,
tak aktualni formy katolické barokni zboZznosti spojené s tctou k zadzra¢nym obrazim. Pro
bratry hlavni z téchto kultti - mariansky a kult sv. Jana z Boha, jez v nabozensky exponova-
ném prostoru kostela dopliovaly dalsi, vysoce aktudlni katolické kulty v cele se sv. Janem
Nepomuckym - se tahly jako ¢ervend nit celym radovym prostorem. Jejich prostfednictvim
bratti oslovovali vétici a s pomoci fadového zakladatele pomahali $ifit povédomi o fadu, jeho
hodnotach a formovat sviij obraz jak v kontextu vnéjsiho (vefejného), tak i vnitfniho (fado-
vého) svéta. Utvareni kolektivni radové identity a historické paméti za pomoci intenzivni
prace s primarnim kultem zakladatele i svétskych osob spojenych s tésinskou ptisobnosti
fadu hralo v fddovém prostredi rovnéz nezanedbatelnou roli. Stejné nezanedbatelnou jako
malirska dila samotnd.

RESUME

Through the Painting towards the Soul

The Té$in Order of St. John of God and the Use of Paintings in its Activities in the Early
Modern Era

A new order, the Brothers of Mercy of St. John of God, arrived in Té$in in 1697, commencing
their activities in a convent situated next to the cemetery church of the Holy Trinity, just
outside the city walls. The present study looks at their activities within the local context
of religious diversity, particularly focussing on the use of paintings in the activities of
the Brothers of Mercy. Based on surveys of the preserved inventory lists and chronicles of
the order, the study is an attempt at a realistic visualization of the church of the Brothers
of Mercy in Té$in, including the convent church of the Holy Ascension, in order to outline
the significance of artwork for the order in the 18th century. The study presents the paintings
and their arrangement as a technique by the Brothers of Mercy to communicate both to
the public and among themselves, a tool to stimulate devoutness locally, and a method to
generate the collective identity and memory of the order.
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POZNAMKY

1
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—

BoGAR, Franti$ek Benedikt: Milosrdni bratti. Praha 1934,
s.19.

Milosrdni bratfi lé¢ili béhem Lichtenstejnova fimského
pobytu knizeci sluzebnictvo, jez onemocnélo zimnici.
TAMTEZ, s. 65.

Kazdy bratr skladal tfi sliby - ¢istoty, chudoby a poslus-
nosti, které doplioval takeé slib péce o nemocné a pottebné.
TaMTEZ, 5. 30-32.

Konventy milosrdnych bratrt byly spolu s nemocnicemi
zalozeny v pribéhu 17. stoleti napt. v Krakové (1609),
Zebtidovicich (1611), Vidni (1614), Styrském Hradci (1615)
¢iv Praze (1620). Viz PopsepNiK, Hubert: Milosrdni bratti
Valtice - Feldsberg 1605-2005. Almanach ke 400. vyro¢i
prichodu Milosrdnych bratfi do Valtic. Brno 2005, s. 24.
LoBozek, Marcin Maksymilian: Archiwum i Biblioteka
Bonifratrow w Cieszynie. Warszawa 1995, s. 10.

Stalo se tak az poté, co byl vyfizen spor mezi fadem
a predstaviteli Tésinské komory, ktefi z finan¢nich divoda
napadli Borktiv testament a preneseni vendrynskych
majetkd na milosrdné bratry. TAMTEZ, s. 10-11.
LoBozek, Marcin Maksymilian: Dzieje konwentu-szpi-
tala bonifratréw w Cieszynie w wiekach XVIII i XIX. In:
Tyz: Zabudowania klasztorne cieszynskich bonifratrow
w wiekach XVIII i XIX w $wietle inwentarzy. Krakow
2006, s. 10-11.

Dochovana korespondence dokazuje, ze stavitelem kostela
i klastera se stal slezsky Michal Klein z Nisy. Archiwum
i Biblioteka OO. Bonifratréw w Cieszynie (déle jen
AKB Cieszyn), sign. 6, pag. 345 (Continuatio Protocolli
Conventus Teschinensis. Pars I1da, 1697-1721). Blize viz
SPYRA, Janusz: Dzieje Cieszyna od 1653 do 1848 roku. In:
Gojniczek, W. - Spyra, J. (edd.): Dzieje Cieszyna od pra-
dziejow do czasow wspétczesnych. T. 2. Cieszyn w czasach
nowozytnych 1528-1848. Cieszyn 2010, s. 265-266.
BOGAR, E. B.: Milosrdni bratti, s. 59, 92. Rdd mél k dispozici
vlastni hibitov, jenZ se nachazel u méstského hibitova
vblizkosti kostela Nejsvétéjsi Trojice. Viz SPyRa, J.: Dzieje
Cieszyna, s. 266.

Dokladem mohou byt vizitaéni zpravy vratislavské
diecéze, které v roce 1688 zaznamenaly jiz Gdajné
Archidiecezjalne we Wroctawiu, fond Administracja
Diecezji, sign. II. b. 76¢, fol. 365. Srov. JUNGNITZ,
Joseph (ed.): Visitationsberichte der Diozese Breslau.
Archidiakonat Oppeln I. Breslau 1904, s. 571. Problematice
vénoval pozornost SPYRA, Janusz: Kontrreformacja
w Cieszynie w latach 1653-1709. In: Czyz, R. - Gojniczek,
W. - Spratek, D. (edd.): Trzysta lat tolerancji na Slasku
Cieszyniskim. W trzystulecie zalozenia kosciofa
Jezusowego w Cieszynie. Cieszyn 2010, s. 66-88.

Jezuité stali v Cele tésinské farnosti v letech 1692-1700, pti-
¢emz na pozici fardit se v té dobé vysttidali Jifi Havelka
aDaniel Igndc Nitsch. Viz FRANEK, Jozef: Dzieje placowki
jezuickiej w Cieszynie w okresie kontrreformacji. Cieszyn
1939, s. 143 (strojopis disertacni prace viz Ksigznica
Cieszyniska w Cieszynie, Czytelnia Zbioréw Specjalnych,

12

13

14

15

16
17
18

Zespot rekopisow Centrum Wiedzy o Regionie przy
Zarzadzie Glownym Macierzy Ziemi Cieszynskiej,
sign. 362R).

Zaznamy jednotlivych let dokladaji, ze pfitomnost pro-
testantskych pacientti nebyla v bratrském $pitale zdaleka
vyjimkou, ba naopak jejich pocet predstavoval v kazdém
roce minimalné tfetinu, v nékterych letech dokonce i vice
nez polovinu z celkového poctu 1é¢enych osob. Viz AKB
Cieszyn, sign. 198 (Krankenprotokoll, 1703-1726). Ptepis
jednotlivych let viz také LoBozex, M. M.: Archiwum,
s. 315-317. Srov. MULLER, Dusan: 300 let nemocnice
Konventu Milosrdnych bratii v Tésiné. Tésinsko 44, 2001,
¢.4,5.17-18.

K problematice blize v¢etné presného znéni dekretu De
Invocatione, veneratione, Reliquiis Sanctorum, sacris
imaginnibus viz RoyT, Jan: Obraz a kult v Cechdch v 17.
a 18. stoleti. Praha 2011, 5. 20-21.

Zatimco Capska vénovala svou pozornost servitskému
tadu, na jehoz ptikladu analyzovala praci s riznymi for-
mami uméni jako s raznymi prostfedky komunikace
uvnitf i vné fadového spolecenstvi, Suchanek studoval
v prostiedi katolické Moravy zptsob, jakym skrze umé-
lecka dila komunikovala zdejsi duchovni aristokracie.
Viz CapskA, Veronika: Predstavy spolecenstvi a strate-
gie sebereprezentace. Rdd serviti v habsburské monar-
chii (1613-1780). Praha 2011; TAZ: Narativni obrazové
cykly zaalpskych servitii a otdzka sebepojimdni fddu. In:
Cornejova, I. - Kuchatova, H. - Valentova, K. (edd.):
Locus pietatis vitae. Sbornik piispévki z konference
konané v Hejnicich ve dnech 13.-15. zaf 2007. Praha
2008, 5. 415-433; SUCHANEK, Pavel: Triumf obnovujiciho se
dne. Uméni a duchovni aristokracie na Moravé v 18. stoleti.
Brno 2013. Ondrej Jakubec studoval a blize specifikoval
objednavatelské aktivity olomouckych biskupt konfesio-
naliza¢niho obdobi 16. stoleti a jejich prostiednictvim
analyzoval vyznam téchto aktivit stejné jako samotného
uméni v prostfedi olomouckého biskupstvi, viz JAKUBEC,
Ondftej: Kulturni prostredi a mecendt olomouckych bis-
kupii potridentské doby. Umélecké objedndvky biskupii
v letech 1533-1598, jejich vyznam a funkce. Memoria Artis
1. Olomouc 2003.

Ondrej Jakubec hovori o nékolika funkcich objednavek,
kterymi olomoucti biskupové sledovali urcity cil a uméni
tak pro né hrélo specifickou roli - spole¢ensko-reprezen-
tativni funkce, kultovné-liturgicka, konfesné-propagan-
distickd, rodové-komemorativni a sbératelsko-privatni.
Viz JakuBgc, O.: Kulturni prostiedi, s. 97-119.
SUCHANEK, P.: Triumf, s. 12-13.

CapsKA, V.: Rdd serviti, s. 415-416, 431.

TAMTEZ, s. 422. Veronika Capska pfi svém studiu fadu
servittl vyuziva koncept imagined community britského
badatele Benedicta Andersona, na jehoz zakladé je mozné
pohliZet na fadovou komunitu jako na komunitu predstav,
jez s pomoci téchto predstav utvafi a udrzuje fadovou
identitu. Tento zptisob otevird nové metodologické moz-
nosti vyzkumu déjin rané novovékych cirkevnich rada
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a odklon od jejich cisté instituciondlniho pojimdni, viz
CaPSKA, V.: Predstavy spolecenstvi, s. 15.

SUCHANEK, P.: Triumf, s. 177-179.

S odkazem na divadelni charakter barokni spole¢nosti
viz CAPSKA, V.: Pedstavy spolecenstvi, s. 118.

Pavel Suchédnek upozornuje na absenci autentickych dobo-
vych interiérii a s ohledem na to poukazuje na nutnost
jejich rekonstrukce za pomoci dobovych inventari, viz
SUCHANEK, P.: Triumf, s. 184-185.

Cennym zdrojem je v tomto pripadé edice klasternich
inventdi z rozmezi let 1733-1847, ktera vedle (¢asto
bohuzel ne pfili§ pfesného) piekladu nabizi k nahléd-
nuti rovnéz originalni fotografie dokumentti a prinasi
tak fadu vyznamnych informaci. Viz LoBozEx, Marcin
Maksymilian: Zabudowania klasztorne cieszytiskich
bonifratrow w wiekach XVIII i XIX w Swietle inwentarzy.
Krakow 2006, s. 10-11.
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Viktor Rumpelmayer ve Slezsku

Kapitola z déjin stfredoevropské architektury
druhé poloviny 19. stoleti

Pavel Sopak

Pojem rezidence se ve stfedni Evropé 16.-18. stoleti spojuje se zameckou nebo paldacovou
stavbou, kterd je sidelnim objektem duchovniho ¢i svétského aristokrata. Stavebné jde
o objekt symetrické kompozice, slozené z nékolika kridel, s prevySenou stiedni ¢asti (corps-
-de-logis) a s nezbytnymi dopliky, jakymi jsou exponovana uli¢ni priceli nebo parkova
uprava okoli, koncipovaného na axidlu smérujici od vstupu do arealu ke vstupu do vlastniho
objektu. Samoztejmosti je odstup od urbanizovaného tizemi; o¢ je ten v pfipadé méstskych
rezidenci méné napadny, o to vice je zdliraznén u venkovskych zameckych staveb, pfipadné
u suburbannich paldcovych objektt. Ceské Slezsko skyta pohled na rezidenéni architekturu
doby renesance a baroka méné atraktivni nez jiné regiony ¢eskych zemi.! Rozdrobend pozem-
kové drzba neumoziovala investice do vypravnych staveb a ochuzeni zemé po Berlinském
miru (1742) omezilo vydaje pozemkovych
vlastniktl do reprezentace a orientovalo je
k pfemysleni o jiné formé tezaurace kapi-
talu, nez jaké skytala pozemkova drzba
a tradi¢ni aristokraticky zivot na ven-
kové v Cechéch nebo Pruském Slezsku.
A nejen to, samotny ideové zdivodnény,
tj. osvicensky, obrat k jednoduchosti
ovlivnil formy vrchnostenskych staveb,
zamKy - a plati to zejména pro Tésinsko —
vyznacuji rysy soudobé méstanské archi-
tektury, kdy jednoduchost formového
anendpadnost celkového vzezieni hranici
az s neslohovosti.

Vypravné formy reziden¢ni archi-
tektury se vratily az s polovinou 19. sto-
leti. Nobilitace zamku v Hradci nad
Moravici nékolikerou, z velké ¢asti pouze
zamyslenou nez nakonec uskute¢nénou
novogotickou prestavbou a dostav-
bou je z literatury dostate¢né znama.
Pfipomenut byl i zdmér proménit fadni
exteriér frydeckého zamku v hrad, jenz
na prelomu 19. a 20. stoleti projekéné
ptipravil vedouci stavebni kancelafe
Tésinské komory Albin Theodor Prokop
(1835-1916).

Larisch-Moénnichové, o jejichz spole- L o ) )
Y , . 1wy . Johann hrabé Larisch-Monnich (1821-1884) na litografii
Censke prestiZia ekonomicke tispésnosti Josefa Kriehubera z r. 1862, pievzato z Wurzbach, Alfred
nelze mit sebemensich POChYba postu- Wolfgang: Josef Kriehuber und die Wiener Gesellschaft seiner
povali zcela opa¢nym zptisobem, kdyz  Zeit. Wien 1955
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v pripadé zamku ve Frystatu a u novostavby zamku Solca volili aktudlni formové feSeni.
Neusilovali o evokaci starobylosti rodu a déjinnych paralel, nybrz pokusili se s velkym zdarem
dosahnout moderniho luxusniho bydleni, jehoZz vnéjsi podoba byla odvozena ze soudobé
videnské architektury. Zarukou byl skutecné tviiréi architekt, nikoliv mistni stavitel nebo
stavebni podnikatel, ale umélecka osobnost obeznamena s aktudlnimi umeéleckymi trendy
a se soudobou uméleckou diskusi; osobnost obdarena talentem, které prilezitosti poskytly
myslenky pretavit v ¢in. Tou se stal Viktor Rumpelmayer, vidensky architekt, jehoz dvoji
vyro¢i - 185. vyroci narozeni a 130. vyroc¢i umrti — pfipada na rok 2015.

Osobnosti rodu, jez programové usilovala o nalezeni moderni formy bydleni ve formach
soudobé reziden¢ni architektury, byl Johann hrabé Larisch-Monnich (1821-1884), doZivotni
¢len panské snémovny (od roku 1861) a vletech 1865-1867 rakousky ministr financi.’ Ten byl
stavebnikem paldce ve Vidni, ¢tyfpodlazniho objektu, jehoz ndrozi akcentuje valcova vézice.
Struktura fasad odpovida soudobé architekture palacii a ndgjemnich domii: ndpadné je zvlasté
oddéleni parteru s mezaninem kordénovou fimsou a plastické zdiiraznéni trettho podlazi
sledem vyrazné plastickych edikul, odpovidajicich pianu nobile. Na hlavni fronté zaujme
vstup feseny mohutnym portalem flankovanym plochami risalitt, které na trovni druhého
patra nesou sloupy, podepirajici mohutnou atiku sevienou nizkymi pylony.* Palacovy objekt
byl zbudovan v letech 1867-1868 podle projektu vzeslého ze stavebni kancelate Eduarda van
der Niilla a Augusta Sicarda von Sicardsburg; po jejich imrti stavbu dokon¢il architekt Karl
Sattler. A odtud vede cesta k Rumpelmayerovi, ktery ptisobil ve van der Niillové a Sicardové
stavebni kancelafi v letech 1867-1872.

Rumpelmayer (téz Rumpelmayr, 1830-1885)° pochazel z Bratislavy a odborné vzdélani
ziskal na polytechnice v Mnichové a na tamni Akademii (1847-1853). Cenné zku$enosti
se soudobou architekturou mu poskytl delsi pobyt v Parizi (priblizné 1860-1865), jenz
prispél k jeho divérnému obeznameni se soudobou historizujici architekturou. Pro ni se

Pohlednice se zamkem Solca, r. 1916, Muzeum Tésinska
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uziva pojem francouzskd (neo)renesance. Jde o synkreticky stylovy projev, ktery generoval
v prostiedi paiizské Skoly krasnych uméni a kancelat paiizskych architekti a byl prezen-
tovan na svétovych vystavach, jichz byla Patiz nékolikrat poradatelem. Publicitu mu davaly
soudobé architektonické revue a setkdni architektd, napf. mezinarodni sjezd architektt
v Pafizi v roce 1867.° Francouzska neorenesance se uplatnila v mondénnich stavbach Patize,
v bulvérech haussmannovské prestavby mésta nebo tieba v letoviscich kolem francouzské
Riviéry. Takto vyzniva samotny po¢atek Rumpelmayerovy kariéry v rakouské metropoli,
kterym byl autorsky podil na fasadé obchodniho domu firmy Philipp Haas & Sohne v samot-
ném centru Vidné, jenz projek¢né ptipravila jeho domovska firma architektt van der Niilla
a Sicarda. Rumpelmayer navrhl hlavni portdl, jehoz slozité plastické ¢lenéni vyplnilo celé
okosené narozi ¢tyrpodlazni budovy. Uzil zde motiv triumfélniho oblouku, ktery byl znam
z barokni zamecké architektury a parizskych staveb (Theatre historique).”

Nepomérné $ir$i spektrum uplatnéni riznych kompozi¢nich a morfologickych feseni
mu poskytla Rumpelmayerova vlastni projekéni draha, jez zapocala roku 1872. Spojoval
v ni prvky italské, francouzské a soudobé videnské architektury; tu odkazoval k renesanci,
tu k manyrismu, zvlasté k Andreu Palladiovi, tu k francouzské renesan¢ni a barokni archi-
tektute. Specializace na rezidenéni architekturu (palace, zamky, vypravné vilové stavby)
mu pfinesla uplatnéni ve stfredoevropském kontextu, v¢etné rodné Bratislavy,® a promitla
se do nékolika ocenéni (napt. rakousky Zlaty zasluzny ktiz, rytitsky stupent pruského Radu
¢erveného orla 4. tfidy aj.).’

Pro pochopeni konceptu, uzitého v navrhu zdmku ve Frystatu a v Solci, je dilezité pripo-
menout Rumpelmayerovy projekty prvni poloviny 70. let 19. stoleti. Ve Vidni je to nékdejsi
paldc hrabéci rodiny Sigray Saint-Marsan (1872), autorova prvni samostatnd realizace,
a sidlo anglického vyslanectvi (1873-1876), které si okamzité vyslouzilo pozornost."” Prvky,
jiz nachdzime na videnskych i slezskych stavbach, jsou zdéiraznény - rustikovany parter,
harmonické utvareni fasdd pravidelnym rytmem velkych obdélnych oken v plastickych
$ambrandch s frontony, ptipadné s rovnymi navéjovymi fimsami, ndrozni armovani, jen
diskrétni detailizovani v nizkém reliéfu (tedy vyrazné odlisny princip od portilu Haasova
obchodniho domu) a dale vyjimecné uziti vyraznych plastickych detailt (jakou jsou zavérné
klenaky segmentové ukoncenych otvort v parteru bo¢niho kfidla palace Sigray Saint-Marsan).
K videnskym stavbam pripojme pro komparaci se stavbami ve Slezsku krélovsky palac v Sofii
(1879-1884), v némz dnes sidli bulharska Narodni galerie, aby byl dobovy autorsky profil jesté
uplnéjsi. Na této budové upouta sitkové a horizontalni vyvedeni zakladni hmoty, v axiale
prevysené do stupnovité nastavby, coz je kompozi¢ni fe$eni analogické frystatskému zamku.

Rumpelmayertv projekt zamku ve Frystaté z brezna 1876 uvedli do odborné literatury
Veronika Matroszovd a Radim Krav¢ik." Realizovanou prestavbou by zamecky objekt ziskal
zvalbenou mansardovou stfechu, rytmizovanou vikyfovymi okny, situovanymi do okennich
0s. Ve stfedni trojosé ¢asti se pocitalo s nastavbou druhého patra, prechazejici do vysoké
mansardové stfechy a oteviené lucerny o ortogondlnim ptidorysu s ochozem. Pfed fasadou
této stfedni ¢asti Rumpelmayer prikreslil efektni motiv zimni zahrady, sledujici anglické
ptiklady litinovych konstrukei sférického tvaru. Pulkruhové vyvedeni hmoty skleniku je
opatfeno sledem subtilnich segmentovych arkad z litiny; z litiny je rovnéz balkon na urovni
druhého podlazi, jenz propojuje symetrické jednoosé pavilénové pristavby obdélné dispozice,
navrzené rovnéz jako subtilni litinové konstrukce. Tento motiv zname z Brna, z proslu-
lého Kleinova palace (1847-1848); zde jde nikoliv o arkyfe, jako na brnénské stavbé, nybrz
o rizalitové pristavby.”? Vlastni podobu celokovového skleniku anglické provenience mohl
Rumpelamayer nalézt v soudobé predlohové literatute, napt. v nékolikrat vydaném dile
Louise Neumanna, v némz se pod ¢islem vyobrazeni 72 objevuje sféricky sklenik celokovové
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Projekt zamku ve Frystdté, Viktor Rumpelmayer, datovany ve Vidni 5. bfezna 1876, Stdtni okresni archiv Karvind

konstrukee, jehoz plast ¢leni subtilni arkddy segmentového tvaru, tedy presné tak, jak vidime
na vykresu frystatského zamku.”

Zamek Solca, u néjz je atribuce Rumpelmayerovi nanejvys pravdépodobna, jakkoliv neni
podporena pramenné, vzbuzoval zdjem regiondlnich badatelt jednak vysokou atraktivitou,
jednak smutnym faktem, Ze v prosinci 1944 vyhorel a o devét let pozdéji zanikl demolici,
nebot byl staticky naruden dtlIni ¢innosti. Stavba zdmku pripadla na rok 1873 a objekt obdrzel
podobu dokumentovanou dobovymi snimky a vykresem suterénu." Stavebni vyvoj objektu
objasnila az Veronika Matroszova, ktera jej laskavé sdélila autorovi tohoto prispévku: soli-
térni objekt byl ptivodné tvoren jen symetrickou sttedni ¢asti, k niz byly az s odstupem casu,
nejdtive po roce 1886, larisch-ménnichovskym architektem Bohuslavem Cernym dostavéna
symetrickd bo¢ni ktidla.'> Cerny rovnéz doplnil priceli ze strany, kterou oznaéme jako
zahradni, o dvouosou vestavbu mezi trojosymi rizality, jiz byl predlozen hmotny portikus
nesouci balkén. Sestava nékolika téles tvorila ve vysledku symetrickou, $itkové vyvedenou
kompozici, jejiz zédklad poskytl trojpodlazni objekt opatfeny z jedné strany — nazvéme ji
vstupni - rizalitem v ose priceli, ze strany zahradni rizality po stranach axialy. Tomuto
¢lenéni hmoty odpovidalo roz¢lenéni ploch stfechy, kdy se nad rizality zahradniho priceli
zvedaly valby vysokych stfech (ty pattily rané Rumpelmayerové etapé vystavby). Do nich
byly vsazeny vikyfte v edikulach, nadto axidlu zahradniho priceli podpoftil dvouetazovy stit
s volutovymi ptilozkami (ten nalezi druhé, Cerného etapé). Na takto ¢lenény corps-de-logis
navazaly po stranach niz$i dvoupodlazni pristavby prechazejici v koncové poloze do plochych
rizalitll, ovSem prevySenych mansardovymi stfechami na kvadratické zakladné do podoby
vézic. Ze strany vstupu byly k hmoté téchto postrannich ,,kfidel predlozeny ptistavby, jejichz
pruceli bylo symetricky ¢lenéné plochymi rizality po stranach. Mansardové stfechy ozivily

42 Viktor Rumpelmayer ve Slezsku



CLANKY A STUDIE

vikyte. Shrneme-li fecené, diky jednoduchym prosttedkiim, jakymi jsou riizné tvary a typy
sttech (valbovd, mansardova), kombinace rustiky a bosaze, uzité na narozich, a zejména
samozrejmeé diky dimyslnému slozeni télesa z nékolika samostatnych objekti ziskal zamek
velkorysy, monumentalni - a soucasné malebny - exteriér.

Pohled do interiéru umoznuje dobova ikonografie, snimky z rodinného alba, ptip. fotodo-
kumentace zni¢ené budovy." Z nich, jakoz i z nec¢etnych vykrest je zjevné, Ze uvniti budovy,
navrzené ve francouzské neorenesanci, se postupovalo odli$né: supraporty, stukova zrcadla
v mistnostech, ba dokonce vestavéné knihovni skfiné s konvexné tvarovanou fimsou sledo-
valy styl tzv. tfetitho rokoka.

Jaky smysl méla tato synkreze? K doplnéni charakteristiky slezskych staveb a jejiho
mista ve stfedoevropské stavebni kulture muze prispét dalsi srovnani s mlad$imi
Rumpelmayerovymi videnskymi stavbami. P¥ihldSeni se k francouzské renesanci, patrné
zvlasté u budovy britského velvyslanectvi, souvisi se snahou po dosazeni internacionalniho
charakteru architektury, jenz implicite souvisi s odmitnutim nacionalni ideje tlumocené
architekturou.'” Stejné lze uvazovat o smyslu francouzské orientace u slezskych staveb,
deklarované dokonce i francouzskou legendou na planu zamku ve Frystaté. Rakousky ven-
kov jakoby se takto ocitl ,,mezi Anglii a Francii®; jakoby reziden¢ni stavby mély tlumocit
kosmopolitni kulturni program stavebnika. Francouzska neorenesance byla pritom stejné
ucinna jako tfeti rokoko, k némuz v exteriéru svych staveb Rumpelmayer razné presel vdruhé
poloviné 70. let. Tehdy zacal uzivat slozitéjsi stukové dekorace, zvlasté mékce tvarovanych
suprafenester, spajenych s parapety oken vyssiho podlazi, a u balkonti mohutné vypjatych
bankald, jak ukazuje priceli palace Nathaniela Rothschilda (1878).'

Jesté jeden uméleckohistoricky postieh stoji za uvedeni: analogie s rezidencemi v $irsi
slezské oblasti, tj. na pruské strané hranice.”” S nimi se oteviraji dvé témata k dal$imu
badani - mdédnost francouzské neorenesance u aristokratickych staveb a souc¢asné kulturné
politickd dimenze takovéhoto po¢inani. Zdmek ve Swierklaiicu (ném. Neudeck), rezidence
knizat Henckeld z Donnersmarku, byl znic¢en pozarem v roce 1945 a v roce 1961 strzen.
Pouze dobova vyobrazeni ukazuji na blizkost uplatnéného feseni se zamkem Solca. Zde

NEUDECK 0. 5. Schloss.

Zdmek Swierklaniec, kolem r. 1910, archiv Pavla Sopdka
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ovéem $lo o dilo vyznamného francouzského architekta, jenz spojoval francouzskou neore-
nesanci s neobarokem, Martina-Hectora Lefuela (1810-1880).>° Zamek v Solci je tedy pouhy
derivat této francouzské mody, ovsem derivat dilezity, pro ktery nenalezneme v soudobém
stfedoevropském kontextu mnoho analogii.

Jaky se nabizi zavér téchto uméleckohistorickych uvah? Stylovy rozkyv mezi francouz-
skou neorenesanci a tfetim rokokem nebyl v soudobych reflexich pocitovan jednozna¢né
pozitivné. Uz na konci 60. let 19. stoleti, tj. jesté pfed plnym prosazenim francouzské rene-
sance, ¢ast teoretikll némeckojazy¢né oblasti vystupovala proti oné hravé grécii, hranié¢ici
s frivolnosti, jez byla s recepci francouzské architektury spojovana. Narokovali pro soudobou
architekturu ¢istotu, velkost, pfisnost, ba vaznost; hodnoty, jez jim tlumocily napt. stavby
Gottfrieda Sempera a Theophila von Hansena. Internacionalismus pafizské architektury byli
ochotni nahradit nacionalismem - ovéem v dobovém smyslu tohoto slova - soudobé rakouské
architektury.” A je jisté pozoruhodné, ze vysoké hodnoceni racionalistického sméru v archi-
tektufe stfedoevropského historismu, reprezentované jmény Semper a Hansen, vydrzelo az
do soucasnosti, nebot moderni architekti kolem roku 1900 nachazeli v dilech téchto mistrt
historismu pocatky obrodného hnuti. Teprve dnesek ocenuje také konkurenéni stylové mody,
kontradiktorické racionalistické linii v architekture 19. stoleti. A s ni se také jevi aktudlni
pripomenuti odkazu Viktora Rumpelmayera, architekta, ktery pomyslné prenesl soudobé
umélecké problémy na slezskou periferii.”

Zdmek Solca, snimek Rudolfa Chodury z 1. ijna 1940, Slezské zemské muzeum
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RESUME

Viktor Rumpelmayer in Silesia
A Chapter from the History of Central European Architecture in the Second Half of
the 19th Century
The text presents the architect Viktor Rumpelmayer (1830-1885) as the author endorsing
the French Renaissance Revival in the 1860s to 1870s, giving way to the third Rococo in
the late 1870s. Rumpelmayer is the designer behind the never implemented reconstruction
project for the castle in Frystat and the castle in Solca (1873, burnt down 1944, demolished
1953). In both cases, the architect applied the morphological and compositional devices of
the French Renaissance Revival, with the third Rococo applied to the interior of Solca. A close
analogy to be reminded of is the castle in the then Neudeck (presently Swierklaniec) in
former Prussian Silesia, a design by architect Martin-Hector Lefuel. The article also reminds
of the then context, such as the political aspects behind the assertion of the “French taste”,
a matter attracting criticism from certain German theorists. The client ordering the plans
both for Frys$tat and Solca was the cosmopolitan-minded Count Johann Larisch-Moénnich,
a lifetime member of the House of Gentry (from 1861) and the minister of finance of Austria
between 1865 and 1867, who also commissioned a palace in Vienna, today the embassy of
the Republic of Iraq.
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Dva pfibéhy z Muglinova (1905-1908)

Dan Gawrecki

Obec Muglinov pattila do soudniho okresu Polska Ostrava, jenz byl zfizen v roce 1904 a zacle-
nén do politického okresu Frydek. Na pocatku 20. stoleti byla jak rozlohou, tak po¢tem obyvatel
ze vSech sedmi obci soudniho okresu (Hefmanice, Hrusov, Malé Kuncice, Michéalkovice,
Muglinov, Polskd Ostrava, Radvanice) nejmensi,' méla své problémy socialni, narodnostni
a dalsi. V obecnim zastupitelstvu nepanovala vZdy svornost, ani osoba starosty nepozivala
vét§inou ndlezité ucty a vaznosti. Z materialu, ktery jsem studoval pfi analyze konflikta
vyvolanych v souvislosti se zjisStovanim nérodnosti pfi s¢itdni lidu,? jsem vybral dva pribéhy.
V jednom hostinsti a néktefi obecni radni napadali starostu, Ze zanedbava péci o verejny
poradek. Ve druhém prosadila ¢eska vétsina v obecni radé po tuhém boji ¢eské uradovani.

Protoze nase ptibéhy tzce souvisi s poméry v obecnim zastupitelstvu, resp. v obecnim
vyboru, jak se zastupitelstvu v obcich obvykle do konce prvni svétové valky rikalo, pokusime
se o stru¢nou charakteristiku.

Do roku 1890 mél Muglinov spole¢ny obecni vybor s Hefmanicemi, 1. ¢ervence 1890
byl zvolen prvni samostatny muglinovsky obecni vybor.’ Od poloviny 90. let 19. stoleti byly
volby obecniho vyboru spojeny s nejriznéj$imi rozmiskami. Proti volbam, jez probéhly
28. ledna 1897, byl podan rekurz. V fijnu se volby opakovaly, ale i proti jejich vysledku
bylo podano odvoldni. Od 4. Ginora 1898 starostoval Emanuel Zebrak, nasledoval dalsi
rekurz, ale tentokrat volby uz opakovany nebyly. V roce 1901 se starostou stal Antonin
Jaros. Po daldim rekurzu od 6. ¢ervence zase starostoval Emanuel Zebrak, po ném znovu
Antonin Jaro$. I proti témto volbam se protestovalo, ale neptistoupilo se k jejich opakovani.
Po tfech letech, coz byla zakonem stanovena lhiita, byl starostou zvolen znamenity vlastenec
muglinovsky a dobry hospoddr Josef Novdcek. Ten utadoval po celé tfi roky, ale ani on to
nemél lehké, jak se dovime z tohoto ¢lanku. V roce 1907 byl Novacek vysttidan hostinskym

Emanuel Zebrdk, muglinovsky Antonin Jaros, muglinovsky Josef Zebrdk, muglinovsky starosta
starosta v letech 1890-1901 starosta v letech 1901-1904 v letech 1907-1913

Vie prevzato z Tengler, Ervin: Muglinov 1890-1940. K 50. vyroli osamostatnéni obce. Muglinov 1940
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Josefem Zebrakem, ktery byl ptes riizné komplikace starostou i v dal§im volebnim obdobi az
do roku 1913, kdy upadl do konkurzu. Vysttidal ho Rudolf Posker, jako ufadujici ndmeéstek
starosty, jenz se po vzniku CSR stal vlddnim komisafem, ale pozdéji byl nucen rezignovat
pro finan¢ni nesnaze.*

Autor publikace o Muglinové, uditel, vlastivédec a kronikaf Ostravy Ervin Tengler
(1884-1941), zasvéceny znalec mistnich pomérii, charakterizoval prvni muglinovské starosty
ptiznacné: Za starych casti to tak chodivalo. Predstavenym obce se stal nejpodnikavéjsi obcan,
dobry hospodar, znajici alespori ponékud Cisti, psati a .z hlavy“ pocitati. Uredni p¥ipisy a vynosy
byly jim velmi vzddleny a byly-li némecké, tedy tim vice! Proto byvali jejich pomocniky ve vedeni
obci predevsim ucitelé, kteti — hlavné v byvalém Slezsku — mivali némecké vzdélani a byli tedy
blizci mnohym titednim natizenim.’ Tato charakteristika mtiZze napomoci k pochopeni snah
obecniho predstavenstva a vyboru zaclenit se do snah ¢eskych obci v Rakouském Slezsku
ana Tésinsku, které usilovaly o oficidlni prosazeni ¢estiny jako vylu¢ného jazyka i ve vnéjsim
uradovani obce.

Straznik pro Muglinov®

Dne 9. srpna 1905 v ticté podepsani Ind. Sedlaczek (hostinsky) a Alois Hofer (?) (Gastwirt,
N°. 44) spolu s radnim Josefem Zebrékem, také hostinskym, ktery se pozdéji stal starostou,
vidéli se nuceni ndsledujici stiznost podati a o ztizeni pofadku Zddati. Stiznost byla zasldna
okresnimu hejtmanstvi do Frydku. StéZovatelé uvadéli, ze v obci, jez ma 2 500 obyvatel, z nichz
méla byt zhruba jedna tfetina domacich a zbytek cizich, hlavné ptistéhovalych poldkii [!],
kteti v obci vselijaké policejni vytrzenosti [!] délaji a k nasemu politovini zde Zddné policejni
strdZe neni.* Podle nazoru stézovatelll za to mohl starosta obce, kterému jest dle obecniho fadu
povinnosti, policejni ¥ad dohliZeti a prestupky téhoz trestati, nestard se o to nic [...] ackoli se jiz
vselijaké pddy staly [...]. Jako diikaz se uvadéla tane¢ni zabava konana 6. srpna 1905 v hostinci

Hostinec Rud. Zghmka

.o
10
1©
53]
oL
O
1®
4)

Kukdtkova pohlednice Muglinova se zdbéry na skolu z r. 1896, radnici postavenou o sedm let pozdéji, hostinec Rudolfa
Zebrdka a kapli sv. Anny, r. 1920, archiv Zdeiika Wludyky
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Josefa Zebréka. Kolem 10. hodiny vecer doglo ke rvaéce; starosta byl pozddan o intervenci.
PriSel do hostince az po tfetim vyzvani. Hostinskému mél fici: ktery déld kiik nebo rvacku
tak ho zavedte do obecniho domu, a odesel, aniz by vytrzniky poznamenal a trestal. Hostinsky
a soucasné radni Josef Zebrék se necitil byt k takovému zakroku opravnén a obdval se, Ze by
pri zatykdni a vedeni vytrznikii do obecniho domu od jeho kamarddii zbity byl a ndsledky?
V této souvislosti stézujici si hostinsti zdiraznovali, Ze jsou skorem nejvétsi poplatnici dané
v obci a tak zadaji o poradek.

Zajimavé je, ze ve stiznosti se vcelku kvalifikované uréuje celkovy pocet obyvatel obce,
jenz je zhruba shodny s cifrou ze s¢itani lidu z roku 1910 (2 647), ale pocet pristéhovalcti autori
»podhodnotili“ - domnivali se, ze jich byly jen dvé tfetiny. Ve skute¢nosti téch, kteti méli
domovské pravo v obci, bylo jen 16,4 %.° Z celkového poctu lidi pfitomnych v obci v dobé
s¢itani udali ¢esky, moravsky nebo slovensky obcovaci jazyk zhruba dvé tretiny (66,4 %),
28,4 % se jich hlasilo k polsting, 3,6 % k némciné. K polstiné se nepochybné hlasili pristého-
valci z Halice. Ve skute¢nosti bylo rozenych Hali¢antl, jiz podle stiznosti méli mit na svédomi
rtizné ,vytrzenosti“, mnohem vice nez uvadély statistiky."* Halicané v druhé i tfeti generaci,
kteri se naucili mistni dialekt a ¢asto i ¢ist a psat, se hlasili k ¢estiné. Rodaci z Halice se pfi
s¢itani ¢asto nechtéli hlasit k polské obcovaci feci a byt tak povazovani za skute¢né Polaky,
protoze jiz po fadu generaci k nim méli tradi¢ni nedtivéru. Nechtéli mit nic spole¢ného s pol-
skymi pany, jez jejich prarodi¢e masakrovali za ,,hali¢ské feze® v roce 1846. Hostinsti pocet
hali¢skych pristéhovalct nadsadili zfejmé proto, aby jejich stiznost vyznéla presvédcivéji,
nebot Hali¢ané byvali vSeobecné povazovani za vytrzniky."

Témeér pikantné plisobi zavér stiznosti, v némz autofi kritizovali starostu, Ze prili§ dba
na rozmnozeni ucitelil, kterych tak nutné podle poctu ditek neni zapotteby [!], ze se o né stara
a Sarmantné jednd, ale Ze o policejni straz, kterd je diilezitéjsi, se uiplné nic nestard. (Pfitom
$kola byla v Muglinové ztizena az v roce 1906, pred tim chodily muglinovské déti do skoly
v Baranovci v Polské Ostravé.) Jinak stézovatelé zadali okresni hejtmanstvi, aby primélo
starostu, aby pfi pristich tanecnich zdbavdch vZdy policejni obhlidku obstaral.

Okresni hejtmanstvi reagovalo pomérné rychle. Jiz 11. srpna napsalo obecnimu predsta-
venstvu v Muglinové, ze podle § 55 obecniho fadu nalezi mistni policie do okruhu ptisobnosti
obecniho predstaveného, jenz je povinen podnikat pfislusna opatten.

Dne 28. srpna 1905 svolal starosta Josef Novacek schuizi obecniho vyboru, v jejimz 5. bodu
se jednalo Stran stiznosti p. Jos. Zebrdka a konsortii za ustanovent policejni strdZe zde dle
vynosu c. k. okresniho hejtmanstvi z Frydku ze dne 11. 8. 905 ¢is. 18817. Doslo k jednomyslnému
usneseni ustanovit od 1. fijna 1905 obecniho straznika s ro¢nim platem 720 korun, dalsich
120 korun mél pobirat jako ro¢ni pausdl na stejnokroj. Ve dvou novinach méli byt zdjemci
o misto informovani s tim, ze vlastnoru¢né sepsana zadost musi byt ¢esky a odevzdana obec-
nimu Gfadu do 20. zat1 1905. Zadatel musel byt ceské i némecké feci ve slové a pismé znaly.”?

Soucdsti protokolu byla pomérné dlouha pasaz oznacend jako osobni vyjddieni pana
starosty, kterou uvedl slovy: Na vyzvdni hote uvedeného vynosu davim co starosta obce,
jelikoz se mné to tykd, ndstoupné vyjadreni. Starosta v ném konstatoval, Ze ob¢ané z kolonie
Mexiko zadali obecni vybor jiz 17. ¢ervna 1903 o to, aby obec ptijala straznika. Obecni vybor
25. ¢ervna a 3. srpna 1903 nejdrive projednavani zadosti odlozil a nakonec 27. srpna 1903 ji
odmitl na ndvrh ¢lena obecniho vyboru p. Emanuele Zebraka, Ze strdznika neni zapotveby [!],
at' si kazdy ve svém domé déla straznika sdm |[...]. Podle starosty pozdéji piisobil v obci straznik
Josef Glac, ktery byl na zakladé usneseni obecniho vyboru ze 7. inora 1905 strazni sluzby
zpro$tén a ustanoven obecnim tajemnikem." Starosta se mél tenkrat ¢lent obecniho vyboru
dotazovat, kdo bude vlastné v obci vykonavat strazni sluzbu, pfipadné zda nema byt prijat
novy straznik. Clen obecniho vyboru Jan Hallamas navrhl, ze by obecni tajemnik Glac mél
strazni sluzbu dal konati. O navrhu starosta odmitl hlasovat, jelikoz se zdkonu pficil a smésny
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byl. Jiz uvedeny Emanuel Zebrék znovu zastaval nazor, Ze strdznika zde neni potieba, kteryzto
ndvrh opétné obecnim vyborem ptijat byl.

Z toho starosta usoudil, Ze ho obecni vybor odmitl podpoftit zejména proto, aby mné sté-
Zovatelé mohli jen neptijemnosti délati a mné posuzovati. Povazoval za urazku, ze stéZovatelé
z néj, jako starosty, chtéji udélat straznika. Toto osobni stanovisko starosty ziejmé ¢lenové
obecniho vyboru nesdileli, jak se da usoudit ze zavére¢né formulace opisu protokolu: Skonceno,
precteno, podepsdno az na osobni vyjadieni pana starosty.** Opis protokolu zaslal starosta
Novécek okresnimu hejtmanstvi 31. srpna. To vzalo spis 3. zafi 1905 na védomi a o dva dny
pozdéji jej ulozilo ad acta jako Gegenstandlos (bezpredmétny, nepodstatny).

Straznikem v Muglinové se pak stal prozatimné Tomds Mérka, Muglinovsti s nim ovSem
nebyli spokojeni. V roce 1906 ho vysttidal Folvar¢ny, poté funkci vykonaval Karel Balcar
a mnozi dalsi, jejichZ jména jsou uvedena v obecnich protokolech. Straznik dostaval ro¢ni
sluzné 720 korun, dale 120 korun jako prispévek na uniformu a dal$ich 120 korun jako pri-
spévek na byt. Mizeme opravnéné podezirat obecni vybor, Ze zpocatku chtél na strazni sluzbé
usetfit, ale ta musela byt personalné i materidlné posilovana. Na schiizi 17. prosince 1908 byl
funkci policejniho komisate povéten radni Rudolf Zebrak, Josef Glac se stal prozatimnim
policejnim zavod¢éim, jenz mél rozdélovat strazni sluzbu. V témz roce byl pfijat no¢ni hlidac,
ktery mél se svym pomocnikem dohliZet v noci i na polnosti, bylo jim stanoveno prislusné
sluzné a mensi priplatky na odév. Ziejmé uz patftila strazni sluzba k prioritam, jak by se dalo
usuzovat i z toho, Ze straznik Zaruba na zakladé jednohlasného usneseni obecniho vyboru
ze 24. zari 1908 dostal obecni revolver, jenz mél nosit béhem sluzby.”®

Vasnivé spory muglinovskych radnich v roce 1905 o ustanoveni straznika nam mohou
s odstupem vice nez stoleti pfipadat humorné jako handrkovani Stroupeznického Nasich
furiantii. Svym zptisobem ovSem postihuji dobovy kolorit, zptisoby argumentace a tehdejsi
predstavy o potfebach a prioritach. Z vécného hlediska mizeme sice chépat pocity urazeného
starosty, proti némuz se intrikujici obecni ,,vyboti“ spikli. I kdyZ ptijmeme jeho argumentaci,
nemuzeme s nim ve v§em souhlasit — chtél alibisticky vyhovét vSem, pfipadné se zastitoval
kolektivnim nazorem, misto aby uplatnil svou osobni rozhodnost a odpovédnost, jak mu
ukladaly predpisy, které mu navic okresni hejtmanstvi ve svém pokynu pfipominalo.

Obecni pisemnosti v Muglinové byly vedeny v cestiné, v¢etné korespondence adresované
frydeckému hejtmanstvi. S tim souvisi téma druhého muglinovského ptibéhu.

Oficidlni prosazeni ¢estiny v Gfadovani obce
se statnimi a samospravnymi Grady'

Dva tydny po terminu ustanoveni obecniho straznika vzrusila muglinovskou obecni
radu dalsi kauza, tentokrat zavaznéjsiho a obecnéjsiho charakteru, kterd zfejmé odsunula
do pozadi nedavné rozmisky. Dne 13. fijna 1905 svolal starosta Josef Novacek schtizi obec-
niho vyboru. Tteti bod jednani (Volné navrhy, dotazy) vyustil v navrh zavést v ufadovani,
tj. v¢etné jednani se statnimi i samospravnymi urady, vyhradné ¢estinu. Navrhu pfedchazela
diskuse, v niz se podle protokolu konstatovalo, Ze dosavadni némecké atadovani zpiisobuje
starostim Ceskych obci pti vzmdhajici se samospravni agendé veliké obtize a biemena a pravné
a hmotné poskozuje obyvatelstvo. Konkrétni navrh pak prednesl prvni radni Rudolf Posker:
Obecni vybore raciz se usnésti na zdkladé clanku 19 zdkladniho zdkona, jenZ zni: ,Vsichni
ndrodové v stdté maji rovné pravo a kazdy ndrod ma neporusitelné pravo chovati a vzdéldavati
ndrodnost a fe¢ svou. Rovné pravo vsech v zemi obvyklych teci ve skole, tifadé a Zivoté verej-
nym se od stdatu uznavd. V zemich, kde bydli nékolik ndrodii, fizend budte vetejnd ucilisté tim
zpiisobem, aby se kazdymu dostalo ndleZitych prostiedkii vzdélati se ve své feci, aniz by byl
kdo nucen se uciti druhému jazyku némeckymu na zdkladé vynosu spravniho dvora k tomuto
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Predstavenstvo obee Muglinova, rak. Slezsko.
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Vyhldaska muglinovského obecniho vyboru z 16. #ijna 1905 stanovujici vnéjsim vitednim jazykem Cestinu, Archiv
mésta Ostravy

-
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¢lanku 19. statnich zdkladnich zdkoniti se odndsejicich z 28. biezna 1883 a 1. kvétna 1890.%
Vyslovné prohlasujeme titednim a jednacim jazykem nasi obce jazyk cesky a ukladdme pred-
stavenstvu, aby ve styku s titady zemépanskymi a samosprdvnymi uzivalo vyhradné jazyka
Ceského a prijimalo od téchto pfipisy a vyfizeni toliko v jazyku ceskym, jezZto dosavdadni zpiisob
némeckého vitadovdni s ceskymi obcemi a jednotlivci prici se pravu a zdkonu a obyvatelstvo
pravné a hmotné poskozuje.

Pro névrh hlasovali tfi pfitomni ¢lenové vyboru (Antonin Jaros, Emanuel Zebrdk a Rudolf
Posker). Proti hlasovali rovnéz tfi ¢lenové (Max Durczak, Jan Hallamas a Ambros Haschka).
Josef Bajger nehlasoval. Protoze doslo k rovnosti hlast, podpofil starosta Josef Novacek navrh
svym hlasem."”

Starosta potvrdil spravnost opisu protokolu, ktery byl 31. fijna zaslan c. k. okresnimu
hejtmanstvi do Frydku, a pfipsal, Ze v obci jsou jen dvé némecké rodiny a posledni obyvatel-
stvo Ceské a Cdstecné polské.

Tti dny po vyborové schiizi — 16. fijna 1905 - byla v obci vyvésena vyhlaska: Vyhldska.
Od podepsaného predstavenstvi obce se timto ve vSeobecnou zndmost uvddi, Ze zdejsi obecni
vybor ve své schiizi dne 13. 10. 1905 na zdkladé ¢lanku 19. statniho zdkladniho zdkona usnesl,
aby v dopisovdni s utady zemépanskymi a samospravnymi zdejsi obce se vyhradné ceského
jazyka pouzivalo. Proti tomuto usneseni, které ve zdejsi obecni protokolni knize zapsané
a pocds obvyklych utednich hodin ve zdejsim obecnim kanceldfi vyloZené jest, miize kazdy,
k tomu opravnény, nahlédnouti a své vielijaké namitky béhem 14 dni, tj. od 17-30. 10. 1905,
podepsanym podati.'®

Uvedend starostova argumentace o narodnostnim slozeni obce nebyla v souladu s vysledky
s¢itani lidu v roce 1900, kdy se k némecké obcovaci feci prihlasilo 57 a v roce 1910 uz 136
obyvatel. Charakteristika zastoupeni Polaki se také podstatné odliSovala od stiznosti, jiz
pied ¢asem zaslali okresnimu hejtmanstvi muglinovsti hostiniti a ¢len vyboru Josef Zebrak.
Dalo by se spekulovat, pro¢ dochazelo k takovym disproporcim. Jedna z odpovédi by mohla
argumentovat tim, ze byly podstatné rozdily mezi obcovaci fe¢i a narodnosti, ktera oviem
mohla byt definovana nejriznéj$imi zptisoby. Nékdo povazoval za kritérium narodnosti
obcovaci jazyk, jiny zase svobodné osobni prohlaseni, Ze patti k tomu ¢i onomu narodu atd.
7da se viak, ze takova Givaha neni namisté. Slo predev$im o to, ¢emu méla argumentace
slouzit - v pfipadé zadosti o ustanoveni straznika byl kladen diiraz na pocet hali¢skych imi-
granttl, protoZe jejich pritomnost méla byt divodem pro pozadované bezpecnostni opatfeni.
V pokusu o prosazeni ¢estiny jako vyhradniho uredniho jazyka se zase argumentovalo, Ze obec
je prevazné Ceska; a ani ,,pfimérené® akceptovani podilu Polakt by nemuselo byt na skodu,
protoze zavedeni polstiny do uradovani v Muglinové nepripadalo v uvahu, byt jiz jen proto,
ze hali¢sti pristéhovalci se ¢aste¢né hlésili k ¢estiné a v naprosté vétsiné neméli pravo volit
¢leny obecniho vyboru.

Pozice Némct, resp. téch, ktefi se postavili proti vyhradnimu ¢eskému tradovani, byly
v obecnim vyboru pomérné silné, jak doklada ptivodni nerozhodny vysledek hlasovani.
Pri¢inou bylo, ze a¢ Némci predstavovali v obci vyraznou mensinu, patfili k vyznamnym
danovym poplatniktim s hlasovacim pravem v komundlnich volbach. Ve své argumentaci
o narodnostnim slozeni obce uvadéli Némce na prvnim misté. Nesmifili se s usnesenim
obecniho vyboru, hledali cesty k jeho zruseni. Dne 21. fijna 1905 zaslali tfi ¢lenové vyboru
odvolani proti usneseni muglinovského obecniho vyboru. Bylo adresovano slezskému zem-
skému vyboru v Opavé. Predkladatelem byl ¢len obecniho vyboru a spravce muglinovské
cihelny Ambros Haschka, nasledovaly podpisy ¢lent obecniho vyboru Johanna Hallamase
a Maxe Durczaka a dalich ,,danovych poplatnika“ (Josef Bohm, Alexander Malina, Josef
Altmann, Hugo Gerstberger, Johann Hallamas, Adolf /?/ Konig). JiZ zptisob zpracovani onoho
odvolani nasvédc¢oval tomu, Ze jej psali na rozdil od usneseni obecniho vyboru a vyhlasky
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lidé s pravnickou kvalifikaci, coz prokazuje i zahlavi dokumentu opatfené razitkem pravniho
zastupitelstva Jeho Excelence hrabéte Wilczka v Moravské Ostravé.”

Obsah protestu mizeme stru¢né parafrazovat: Odvolani proti usneseni obecniho vyboru
je podano v predepsané lhiité. Napadené usneseni je protipravni, navic neni podlozeno
skute¢nymi poméry. Podle existujicich nafizeni ma byt ve Vévodstvi slezském ve vsech
politickych, samospravnych a soudnich uradech ufedni a jednaci fe¢i néméina. Protoze tato
naftizeni nebyla dosud zakonnou formou nebo formou naftizeni zrusena, je usneseni obec-
niho vyboru v Muglinové nezakonné. Na tom nic nemiize zménit usneseni jedné rakouské
obce ve Slezsku. I v dalSich smérech je usneseni nezakonné. Obyvatelstvo obce je némecké,
Ceské a polské. Ustanoveni o ¢eské jednaci feci proto poskytuje ceskym ob¢antim privilegia,
ktera nejsou ni¢im zdtivodnéna, a nenachdzi v zadnych zakonech a natizenich oporu. Proto
zastavame nazor, Ze napadené usneseni je nezakonné, protoze odporuje Gstavé a zadame
slezsky zemsky vybor, aby je zrusil.

e e s cihelno®

" i
Mexiko, part

MUGL INOV

Restaurace Mexiko

Prodejna tabakovych yyrobkd a papirnictgi¥=

Frant. s

Kukdtkovd pohlednice zachycujici mj. oblibenou restauraci Mexiko a stejnojmennou kolonii, r. 1920, archiv Zderika
Wiludyky

Autofi odvolani neméli pravdu v fadé zdlezitosti. Kazdd samospravna instituce se mohla
samostatné rozhodnout, v jakém jazyku bude utradovat. S tzv. vnéj$i uredni feci, tedy reci
uzivanou napt. ve styku s okresnimi hejtmanstvimi, zemskym vyborem apod., to bylo ovsem
komplikovanéjsi. Muglinov nebyl ve Slezsku jedinou obci, jez se na vyhradnim ¢eském ura-
dovani usnesla. Dne 27. fijna 1905, tyden po odvoldni muglinovskych nespokojencti, podobné
usneseni ptijal obecni vybor v Polské Ostravé. Sedesat ¢eskych obci zadalo zemsky vybor, aby
s nimi korespondoval v ¢estiné. V Kylesovicich, Frydku a v dal$ich mistech se na lidovych
taborech pozadovala jazykova rovnopravnost. Pred prvni svétovou valkou se ¢esky titadovalo
ve stovce obci ve Slezsku.

Pisemnosti z Muglinova v zélezitosti zavedeni ¢estiny v obecnim uradovani i pfislusné
odvoldni byly ulozeny v agendé okresniho hejtmanstvi, které ve véci nevidélo z hlediska svych

dozor¢ich funkei divod k néjakému zakroku a 8. ledna 1906 je ulozilo ad acta.
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Obecni vybor své usneseni povazoval oviem za aktualni, jak o tom svéd¢i koncept dopisu ze
16. inora 1907, jenz predstavenstvo obce Muglinova zaslalo okresnimu hejtmanstvi do Frydku.
Starosta a radni si stézovali, Ze dostali od okresniho hejtmanstvi dva pripisy v jazyku némec-
kym co zde nesrozumitelném. Stiznost byla pomérné ostte formulovana, uvadélo se v ni, ze
nebudou-li ptipisy v jazyku ceskym co zde pouze srozumitelnym zde posilané, budou ony jak
dosud na c. k. ministerstvo do Vidné se Zddosti o Cesky preklad zasilané a budou-li se néjaké
vyhruzky opakovati, budou ony spisy ne se Zddosti ale se stiznosti na kompetentni instance
obsilané, jelikoz, jak c. k. okr. hejtm. zndmo, zde usneseni vyboru jiz zde dne 13. 10. 1905 jest,
Ze ve zdejsi obci jazyk cesky obcovaci jest a také podle toho v titadovani v jazyku co zde srozu-
mitelnym, tj. éeskym jest.?®

Tim ov$em celd zalezitost nebyla uzavirena. Dne 7. fijna 1907 doslo k tzv. ,,slezskému
vyrovnani“. Zemsky sném prohlasil za svou ufedni fe¢ opét némcinu, obce si mohly opét
zvolit svij ufedni jazyk podle svého uvazeni, ale v zaleZitostech prenesenych pravomoci musely
pisemnosti ve statnim zajmu zpracovavat némecky. To se tykalo i okresnich uradt. Po¢atkem
roku 1908 bylo autonomnim tradéim ulozeno, aby v jazykové smisenych okresech ptijimaly
podani v kazdém ze tfi v zemi obvyklych jazyku. Také zemsky vybor pfijimal pisemnosti
v Cedtiné a polsting, soucasné deklaroval pripravenost prekladat pisemnosti, které spadaly
do samostatného okruhu ptisobnosti samospravnych organt, do ¢estiny nebo polstiny. Toto
rozhodnuti v$ak zrusil fi$sky soud, nebot odporovalo zasadé rovnopravnosti jazyki ve vnéj$im
uradovani, a tak napf. ¢eskd podani musela byt zemskym vyborem vytizovana cesky. K uplné
jazykové rovnopravnosti, jak si ji predstavovali Cesi a Polaci, nedoslo.”"

Dne 8. listopadu 1907, se konala schiize muglinovského obecniho vyboru, jemuz predsedal
novy starosta Josef Zebrak, inspirdtor protestu proti svému predchiidci Josefu Novéckovi
v zalezitosti obecniho straznika. Hlavnim bodem denniho pofadku bylo Jedndni o usneseni
slezského zemského snému ze dne 7. 10. 1907 o zavedeni ceské titedni i jednaci feci s titady -
vyjma soukromych osob - ve zdejsi obci.

Vysledek schtize byl jiz presvédcivéjsi. Pro navrh na zavedeni cestiny ve vnéjsim ufadovani
se vyslovilo sedm ¢lenti vyboru véetné starosty (Rudolf Zebrak, Emanuel Zebrék, starosta Josef

Svatba budouctho muglinovského starosty Josefa Novicka s Aloisii Kempnou, kterd se konala 24. zdti 1901, novo-
manzeliim svédcil Rudolf Posker, Archiv mésta Ostravy
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Zebrék, Karel Kolega, Josef Novacek, Karel Chvostek a prvni radni Frantisek Goj). Ostatni
¢lenové vyboru se nepostavili pfimo proti usneseni, ale podpotili navrh druhého radniho
Maxe Durczaka, aby se o véci nejednalo [!] az bude rekurs proti podobnému usneseni vytizeny.
Slo zfejmé o jiz uvadéné odvoldni z roku 1905. Pro Durczaktv ndvrh se kromé navrhovatele
vyslovili jen ¢tyfi ¢lenové - Josef Bohm, Ambros Haschka, Johann Hallamas a Jan Polach.?
Protokol ze schtize vyboru byl okresnimu hejtmanstvi do Frydku zaslan az 3. inora 1908
s nasledujicim dodatkem obecniho predstavenstva podepsanym starostou: [...] s ohledem
na toto usneseni, Ze zde uitedni a jednaci fec jest v jazyku eském, Zdda se timto slusné, aby
zdejsi obci doddvina byla taméjsim tifadem vyrizeni a dopisy v jazyku ceském.
Predstavenstvo obce o nic nezddalo, rozhodnuti obecniho vyboru, jez vychazelo ze sné-
movniho usneseni, se vlastné davalo organu statni spravy na védomi. Zdalo by se, Ze osudy
muglinovskych usneseni z let 1905-1907 svym zptisobem ukazuji, jak se ménila narodné poli-
ticka situace v zapadni ¢4sti Tésinska ve prospéch prosazovani ¢eskych jazykovych pozadavki.
Ve skutecnosti ¢eské vnitini iradovani v obci bylo az do vybuchu svétové vélky a pozdéji az
na nékolik vyjimek ¢eské.” Korespondence s okresnim tradem, ktery nebyl samospravnym
organem, ale instituci statni spravy, se vedla podle okolnosti ¢esky, nebo némecky. Snahy
o vylu¢né ¢eské tiradovani vnitfni i vnéjsi nebylo jen néjakym projevem ceského narodniho
uvédomeéni, ale respektovalo mistni podminky v¢etné komunikaénich moznosti.

RESUME

Two Muglinov Stories (1905-1908)
The study covers the relations in the municipality of Muglinov (presently a district within
the city of Ostrava) in the early 20th century. Part 1 is about the disagreement among
the members of the municipal council regarding the need for the position of municipal
guard. While initially it seemed to be petty bickering among neighbours, the growing
immigration from Galicia made the guard service in the community a local priority. Part
two is about the effort to assert the right for external use of the Czech language, that is,
its official use in communication with the authorities and the local government. Muglinov
was among those communities in Silesia that were confident supporters of the campaign to
acknowledge the right to use Czech.

AUTOR STUDIE

prof. PhDr. Dan Gawrecki, CSc., ¢len védecké rady Muzea Tésinska a redak¢ni rady ¢asopisu Tésinsko

POZNAMKY

1

Vroce 1910 zilo v katastru o vymérte 215 ha 2 647 obyvatel,
podle obcovaci feci bylo ze statnich ptislusniki 1 662
Cechd, 136 Némcti a 753 Polaki. Viz Obyvatelstvo Slezska
a Hlucinska v nékolika dileZitéjsich smérech na zdkladé
s¢itani lidu ze dne 15. tinora 1921 se zvldstnim ohledem
na predesld s¢itani lidu. Opava 1924, s. 194, 229.

Grant GA CR Narodnost a s¢itani lidu v éeskych zemich
1880-1930 (spory, polemiky, konflikty), reg. ¢. 13-00790S.
RoHLOVA, Eva: Archiv obce Muglinova (1829) 1890-1941
(1948). Inventafe a katalogy Archivu mésta Ostravy.
Ostrava 1982, s. 5.

TENGLER, Ervin: Muglinov 1890-1940. K 50. vyroci osa-
mostatnéni obce. Muglinov 1940, s. 20-22. Autor jubilejni
brozury byl vletech 1907-1920 u¢itelem v Muglinové, byl
tedy soucasnikem popisovanych udalosti. Viz Jikix, Karel:

Pisemnd poziistalost Ervina Tenglera 1884-1941. Inventate
a katalogy Archivu mésta Ostravy. Ostrava 1980, s. 2;
DLouHY, Jaromir: Ervin Tengler. Zpravodaj Ostravského
muzea 3, 1998, ¢. 2, s. 25-26.

TENGLER, E.: Muglinov, s. 22.

Statni okresni archiv Frydek-Mistek, fond Okresni ufad
Frydek, prez. spisy (ddle SOkA Frydek-Mistek, fond OU
Frydek, prez.), inv. ¢. 603, ¢. k. 279, 1905, ¢j. 18 817, 20 420.
Vlastnikem hostinské koncese v domé ¢. 44 byl hrabé
Wilczek. TENGLER, E.: Muglinov, s. 46.

V citacich z dokument jsou doplnény u vétsiny slov
chybéjici délky. Jinak ponechavdm interpunkci a sty-
listiku smésujici nate¢ni vyrazy s predstavami o tom,
jak by mél vypadat Gfedni dokument. Jména radnich
a ¢lenti vyboru a dal$ich osob jsou psana v dokumentech
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v riznych podobach, davam prednost znéni podle toho,
jak se uvedené osoby samy podepisovaly.

Do jinych obci okresu prisluselo 11,4 %, do ostatnich
slezskych okrest 14,8 %, do jinych zemi Predlitavska
(tj. hlavné Hali¢e, Moravy a Cech) 53,8 %. (Schlesiens
Bevilkerung in einigen wichtigeren Beziehungen auf Grund
der Volkszihlung vom 31. Dezember 1910 mit besonderer
Beriicksichtigung der vorhergegangenen Volkszihlungen.
Troppau 1912.)

Patfila k nim naprostd vétsina vykazovanych negramot-
nych, kterych bylo 716, tj. téméf tolik jako téch, ktefi se
hlasili k obcovaci ¢estiné. Na druhé strané je tieba vzit
v tivahu, ze rakouské statistiky zahrnovaly mezi negra-
motné i déti do Sesti let. Lze usuzovat, Ze pristéhovalci
z Hali¢e byla z prislusnych do ,,jiné zemé monarchie*
(1 424) naprosta vétsina. Hali¢ant v obci bylo nepochybné
jesté vice. Naprosta vétsina z nich patfila k sezonnim
pracovnikiim, ktefi se v dobé vano¢nich a novoro¢nich
svatkd, kdy se s¢itani konalo, vraceli do svych domovi.
SUsTkovA, Hana: Haliéské migracni viny do Moravské
Ostravy a jejich odraz na strankdch ceského denniho tisku
a krdsné literatury na pocdtku 20. stoleti. In: Kladiwa,
P. - Zaticky, A. (edd.): Mésto a méstska spolecnost
v procesu modernizace 1740-1918. Vystup z védec-
kého seminéfte [...], porddaného katedrou historie
a Centrem pro hospodarské a socialni déjiny Filozofické
fakulty Ostravské univerzity v Ostravé ve spolupraci
s Historickym tistavem Akademie véd Ceské republiky
v Praze ve dnech 6. a 7. listopadu 2008 v prostorach auly
Ostravské univerzity. Ostrava 2009, s. 71-80.

Kromé jiz uvadéného dokumentu v pozn. 6 se zapis vybo-
rové schiize nachdzi v Archivu mésta Ostravy, fond Archiv
obce Muglinova (dale AMO, fond AOM), Zapisy ze schiizi
obecniho vyboru 1890-1905, protokol z 28. srpna 1905.
Starostova tvrzeni viceméné odpovidaji protokolim
z uvedenych vyborovych schizi (AMO, fond AOM).
Podle Ervina Tenglera (Muglinov, s. 37) ptisobil v obci jiz
v 1. 1900 jako policejni komisaf FrantiSek Goj, jenz byl
soucasné prvnim radnim. V témZe roce byl ustanoven
straznikem obecni sekretar Josef Glac (v protokolech také
Glatz). Ten dostal sluzebni uniformu od Rejsza z Mor.
Ostravy (,mantel, blusu a kalhot, dostal také ,Waffenrok
astiflety”), staral se soucasné o ohlaSovaci tifad. Vsechny
tyto préce vykonaval do tinora 1905, kdy se obecni vybor
usnesl vypsat misto obecniho straznika. Starostovo liceni

Dva pribéehy z Muglinova (1905-1908)
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pribéhu schiize z 28. srpna 1905 potvrzuje Tengler, ktery
navic uvadi, Ze proti usneseni o ustanoveni straznika se
ozvaly hlasy, necht si pry kazdy ve svém domé déla straz-
nika sdm.

Podepsali: Jos. Novdcek, R. Posker, Max Durczak,
Emauel Zebrdk, Antonin Jaros, Josef Bajger, Josef Zebrdk,
A. Haschke.

AMO, fond AOM, Zapisy ze schiizi obecniho vyboru
1906-1923, protokoly ze 30. ¢ervence 1905, 28. prosince
1907, 24. zat1 1908, 17. prosince 1908 aj.

SOKA Frydek-Mistek, fond OU Frydek, prez., inv. & 603,
¢. k. 279, 1905, ¢j. 25 972.

Viz také AMO, fond AOM, Zapisy ze schiizi obecniho
vyboru 1890-1905, protokol ze 13. f{jna 1905.

Vlepeno k predeslému protokolu.

Excellenz Grifliche Wilczek’sche Rechtsanwaltschaft in
M. Ostrau. Je otazkou, zda nebylo vyhodnéjsi pro pisatele
spolupraci s pravniky uhelného magnata, resp. majitele
muglinovského velkostatku, z taktickych divodu nepfi-
znat, na druhé strané prevazila snaha zdiraznit ji pro
zemsky vybor, a tim dodat odvolani vétsi vaznost.
AMO, fond AOM, inv. & 201, & k. 63.

Krapiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav. 1.
dil. Vyvoj legislativy. Ostrava 2007, s. 88-90; STOURZH,
Gerald: Die Gleichberechtigung der Nationalititen in
der Verfassung und Verwaltung Osterreichs 1848-1918.
Wien 1985, 5. 123-124; Kapras, Jan: Cesky tifedni jazyk
ve Slezsku. Studie historickd. Mor. Ostrava 1909, s. 108—
112; LUKES, Josef: Obraz Slezska v ¢islech. Opava 1913,
s. 9; Stenographische Berichte des schlesischen Landtags.
1. Fortsetzung der XLIII. Session vom 16. September bis
9. Oktober 1907. Troppau 1907; Cesky tabor v Kylesovicich;
Cesky lide ve Slezsku [manifestaéni vybor ve Frydku
10. 9. 1905]. Noviny Tésinské, ¢. 39 z 26. 8. 1905, ad.
Kromé materialu uvedeného v pozn. 16 také AMO, fond
AOM, Zapisy ze schuzi obecniho vyboru 1906-1923, pro-
tokol z 8. listopadu 1907.

Setkdme se s tim, ze v zaleZitostech tykajicich se Muglinova
vy$si instance uzily i pol$tinu. Policejni feditelstvi
v Moravské Ostravé 22. srpna 1912 sdélovalo do Moravské
Ostravy Pawtu Struzovi, Ze bere na védomi schuzi, ktera
se méla potddat v hostinci starosty Josefa Zebréka s pro-
gramem Zgdamy utworzenia publicznej szkoly polskiej
w Mugliniowie, coz poslalo na védomi predstavenstvu
obce cesky. AMO, fond AOM, inv. ¢. 143, ¢. k. 63.
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Aleksander Ludwik Sutkowski

IX. vlastnik bilského fideikomisu

Grzegorz Madej

Predkladana studie predstavuje pokus o vytvoreni biografické skici knizete Aleksandra
Ludwika Sutkowského (1893-1956). Uprostied neobvykle bouflivych osudil predstavitelt
bilské linie tohoto rodu byl jeho Zivotopis z perspektivy historie Polska ve 20. stoleti a pre-
devs$im pak Bilsko-Bilé (Bielsko-Biala) dosud prezentovan predevsim negativné. S pouzitim
novych pramenti se nasledujici text pokusi o doplnéni jiz existujiciho obrazu této osobnosti,
uzavirajici dvé stoleti existence Sutkowskych na bilském zamku.

Tento neobycejné zajimavy rod s erbem Sulima,' jenz se zapsal do déjin Polska i Evropy, byl
v prvni poloviné 20. stoleti svazdn s majetkem na dzemi dne$niho Polska, Rakouska, Ceské
republiky, Madarska, Rumunska i Slovinska. Jeho potomci ziji dnes roztrouseni po celém svété.
Pouze nékolika predstavitelim z knizeci linie bylo vénovano odborné zpracovani, coz vsak
nevycerpava jeji neobvykle bohatou historii. Sou¢asné neni mnoho znamo o ¢lenech bilské
linie po Janu Nepomukovi Sutkowském (1777-1832), jehoZz biogram sestaveny Ryszardem
Kinclem pfinesl mnoho otaznikt.? Biogram Jézefa Marii Sutkowského (1848-1920) napsal
Janusz Spyra, opirajici se pritom predevsim o ¢lanek na strankach rakouského Echo Kalender.?
Bilsky historik Jerzy Polak se jako prvni pokusil o sestaveni zZivotopisu posledniho majitele
zamku, Aleksandra Ludwika, jenz v roce 1945 emigroval do Rakouska a ptijal taméjsi narod-
nost. Tato prace, predstavujici kratky ¢lanek s ndzvem Posledni ze Sutkowskych na Bilsku
(Ostatni z Sutkowskich na Bielsku), byla publikovana v ¢asopise Gazeta Prowincjonalna
vroce 1989 a posléze v Beskydském kalendati (Kalendarz Beskidzki) v roce 1991.* Nyni, diky
zptistupnéni rodového archivu Sutkowskych synem posledniho vlastnika bilského zdmku,
knizetem Aleksandrem Jozefem (* 1940), zijicim ve Vidni, je mozny $irsi pohled na déjiny
této aristokratické rodiny. Nesmirné zajimavym materiadlem v tomto souboru je historie
rodu sepsana Aleksandrem Ludwikem Sutkowskym, opfena o bohaté zdroje, které mél autor
k dispozici na bilském zamku do roku 1945. Jeji soudasti je rovnéz autobiografie autora,
umoznujici $irs$i pohled na jeho minulost.

Je na Case, aby byl diky tomu rozsifen dosavadni stav poznani o mnoho detailti a novych
faktii. Rovnéz soucasny stav vyzkumu déjin Slezska v obdobi druhé svétové valky umoziuje
pohlédnout na minulost jednotlivych osob, mezi nimi i Aleksandra Ludwika, v jiném svétle.
Samoziejmé je nezbytné mit na zfeteli, Ze vzpominky kniZete Sulkowského jsou subjektiv-
niho razu. V budoucnu by konfrontace jeho vzpominek napt. s vypovédmi jeho byvalych
zaméstnanct ukazala plny a pravdivy obraz pracovnich podminek panujicich na knizecich
statcich. V dobé vzniku tohoto textu vSak nebyly k dispozici.

Prvnim predkem nas$eho hrdiny, jenz se honosil knizecim titulem, byl Aleksander Jézef
Sulkowski, narozeny 13. biezna 1695 v Krakové. Byl synem Elzbiety Wagrowské erbu Belina,
poprvé provdané Szalewské, a krakovského purkrabiho a kfesovického podstarosty Stanistawa
Sulkowského erbu Sulima.’ Nejvétsi kariéra Aleksandra Jozefa nastala po prevzeti kurfiftského
trinu v Sasku Fridrichem Augustem II., pozdéj$im polskym krédlem Augustem III. Saskym
(od roku 1734). Tehdy se jako nejspolehlivéjsi dvoran stal ¢lenem saské vlady, nejvyssim
dvorskym hofmistrem a prvnim kabinetnim ministrem. Pfi¢inénim Fridricha Augusta II.
ziskal Aleksander Jozef 22. srpna 1733 z rukou cisate Karla VI. dédi¢ny titul hrabéte Svaté
fise rimské. Sutkowski byl stoupencem kralovské koncepce personalni unie mezi Polskem
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a Saskem, ktera méla Polaktim zajistit vétsi ucast ve vladé. To byl jeden z mnoha diivodu
Aleksandrovy demise 5. inora 1738. Krélovo rozhodnuti bylo podminéno zménou politiky
drazdanského dvora, jiz prosazovali protivnici polsko-saské unie ¢ili némecka frakce v cele
s hrabétem Heinrichem Brithlem, Sutkowského konkurentem o sympatie kralovského dvora.
Sutkowski se po rozchodu s drazdanskym dvorem usidlil na svych novych statcich v Rydzyné
a Lesné, které ziskal po krali Stanistawu Leszczynském.

Tak zacala nova zivotni etapa hrabéte Sutkowského. Tehdy se ptiklonil na stranu habsbur-
ského dvora ve Vidni. Dne 26. inora 1752 zakoupil od pozdéjsiho kanclére rakouského statu,
hrabéte Fridricha Viléma Haugwitze, izemi hranicici s Polskem - svobodné stavovské panstvi
Bilsko. Nasledné 18. bfezna 1750 s Haugwitzovym pri¢inénim ziskal titul ¢eského knizete
z rukou cisafovny Marie Terezie. Panovnice o den pozdéji povysila bilsky statek na uroven
knizectvi. Oficidlni prevzeti panstvi se uskute¢nilo 1. ¢ervence 1752. O dva roky pozdéji
(5. srpna 1754) cisat Frantisek I. (Frantidek Stépdn Lotrinsky) rozsitil titul na Aleksandrovy
potomky. Dne 2. listopadu 1754 Marie Terezie zvlastni listinou udélila Sutkowskému titul
Hertzog a jeho potomkiim knizeci titul Fiirst. Bilské panstvi se tak stalo dédi¢nym knizec-
tvim. V8echny tyto okolnosti zavazovaly nového knizete k vérné sluzbé Habsburktim. Béhem
sedmileté valky Sutkowski spole¢né se svymi syny podporoval cisafovnu Marii Terezii.
Formoval pro habsburskou monarchii ozbrojené oddily, kvtili ¢emuz skon¢il v inoru 1759
v pruském vézeni, v némz piebyval az do ¢ervna nasledujiciho roku. Knize zemfel 21. kvétna

Kamenny erb kniZete Sutkowského z druhé poloviny 18. stoleti na zamku v Bilsku, foto Radim Krav¢ik
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1762 v Rydzyné. Bezprostedni pti¢inou
umrti byl $patny zdravotni stav zptisobeny
pobytem ve vézeni.”

Aleksander Jézef Sutkowski po sobé
zanechal nékolik déti. Prvni man-
zelka, Marie Frantiska baronka Stain zu
Jettingen,® s niz se oZenil 23. fijna 1728,
byla dvorni dimou Marie Josefy, man-
zelky Fridricha Augusta II. Marie poro-
dila Aleksandrovi Jozefovi osm déti,
z toho Ctyfi syny: Augusta (1729-1786),
Aleksandra (1730-1786), Franciszka (1733~
1812) a Antoniho (1734-1796) a ¢tyfti dcery:
Mariannu (1731-1749), Joannu (1736-1800),
Jézefu (1737-1756) a Petronelu (1741-1759).
Hrabénka Sutkowska zemfela 16. listo-
padu 1741 v Drazdanech ve véku 29 let.
V roce 1743 se Sutkowski oZenil s 22]letou
hrabénkou Annou Przebendowskou, dce-
rou malborského vojvody Piotra Jerzyho
Przebendowského a Urszuly Potocké.
Z manzelstvi s Annou vzesli dva synové:
Kazimierz (1750-1761) a Stanistaw (1752-
1753) a rovnéz dvé dcery: Urszula (1744- -
1745) a Teresa (1746-1818).° Knize Aleksander Edward Sutkowski v diistojnické uniformé

Druhym vlastnikem bilského knizec- rakouskych husarii, archiv Aleksandra J. Sutkowského
tvi, které predstavovalo nejbohatsi dédictvi
po otci, se stal prvorozeny August Sutkowski. Byl jednim z nejaktivnéjsich polskych politika
za vlady kréle Stanislava Augusta Poniatowského. Spoluorganizator a marsélek stélé rady
(Rada Nieustajgca) zastdval rovnéz Gtady poznanského, kali§ského a hnézdenského vojvody.
Byl vicekomandantem Rytifské skoly ve Varsavé (Szkota Rycerska w Warszawie), ¢lenem
prvniho slozeni Komise narodniho vzdélavani (Komisja Edukacji Narodowej) a zaslouzil
se o vznik polského divadla. Kromé toho, Ze zastupoval otce v pfipadu oficidlniho prevzeti
bilského statku (1. ¢ervence 1752), nijak se nezapsal do dé¢jin Bilského knizectvi. Sidlil pre-
devs$im na svych velkopolskych statcich a ve Varsavé.’

Po Augustové smrti (7. ledna 1786) se stal dédicem bilského knizectvi dalsi nejstarsiz bra-
tra, Aleksander Antoni. Setrvaval v rakouskych sluzbach, kde dosahl hodnosti generalporu-
¢ika (Feldmarschalleutnant, v roce 1771) a vét§inu zivota travil v kruhu videniského dvora.!t

Po smrti Aleksandra Antoniho na podzim roku 1786 se stal jeho nastupcem Franciszek
de Paula Sutkowski. Jako jediny z bratrt nevstoupil do rodinného fideikomisu Rydzynskych
(Ordynacja Rydzynskich)."”? Za své rodinné sidlo si zvolil Bilské knizectvi. Franciszek byl
privrzencem a ¢lenem Barské konfederace (Konfederacja barska), velitelem 6. pésiho pluku
lanového (6. Regiment Pieszy Lanowy), generalnim inspektorem kralovské péchoty a ¢lenem
vojenské komise (Komisja Wojskowa). V Maltézském radu piisobil jako pokladnik, vybérci
dani, spravce, syndik a velitel komendy ,,Sv. Jana Kftitele“. Po poslednim déleni Polska se
stal velitelem polské cisarské gardy ve Vidni."

V roce 1812, kdy Franciszek zemfel, pfipadl bilsky zamek do rukou jeho syna Jana
Nepomuka, jenz se narodil 23. ¢ervna 1777 ve Wloszakowicich. Vedl neobvykle bouflivy Zivot
naplnény neustalymi konflikty s cisafskymi a vlastnimi Gfedniky. Jako jediny mezi slezskymi

Tésinsko 58/2015/1 59



CLANKY A STUDIE

aristokraty byl stoupencem francouzského
cisate Napoleona Bonaparteho. Vytvoril
prvni polsky husarsky pluk. Zemftel 9. lis-
topadu 1832 jako politicky vézen v habs-
burské pevnosti v Tereziné."

Ctvrtym majitelem Bilského knizec-
tvi se stal jeho nejstarsi syn Ludwik Jan
Nepomucen, narozeny 14. bfezna 1814
na bilském zamku. KniZze Ludwik navrhl
historizujici rekonstrukci bilského sidla.
Smyslenim byl liberdl a ti¢astnil se revo-
luce v roce 1848. Protoze se ucastnil Jara
narodu, byl nucen k politické emigraci
do Ameriky, kde pobyval az do roku 1861.
Zemfel 18. inora 1879 na bilském zamku.”®

Ludwikovo dédictvi pripadlo jeho
nejstar§imu synovi z prvniho manzelstvi
s baronkou Annou Dietrichovou, Jozefovi
Marii Ludwikovi, ktery se narodil 2. inora
1848 ve Vidni. V dobé, kdy zemfel jeho
otec, se stal sedmym majitelem bilského
majoratu.'s

Predposlednim, tedy osmym, dédi-
cem bilského fideikomisu byl Aleksander
Edward Sutkowski, jenz prevzal majetek

Knézna Marie Terezie Sutkowskd, rozend Moser von ) :
Ebreichsdorf, archiv Aleksandra J. Sutkowského 18. ledna 1920, po smrti nevlastniho bratra

Jozefa Marii Ludwika.”” Vzdélani dosahl

v jezdecké kadetni $kole v Hranicich na Moravé. Od 1. kvétna 1889 slouzil v 6. regimentu

husart s hlavnim $tabem v PreSpurku (dnes Bratislava), v hodnosti rotmistra druhé tfidy.
Béhem sluzby v c. k. armadé pobyval i v madarskych posadkach.'®

Dne 18. kvétna 1890 se na zamku Ebenfurth ozenil s baronkou Marii Terezii Moser von

Ebreichsdorf, pochdzejici z bohaté rodiny z Dolniho Rakouska. Jeji rodi¢e Karl Moser von
Ebreichsdorf a Pryska, rozend Gorup von Besanez, byli majiteli statkii a hrada Ebenfurth
a Achau. Rodina Gorup de Besanez pochazela ze Styrského Hradce a své pozemky méla
na uzemi dnesniho Chorvatska. Vyznamnou osobnosti tohoto rodu byl Pryscin stryc Eugen
Gorup von Besanez, rakousky chemik, ktery ptispél k rozvoji zoochemické analyzy. Mosery
von Ebreichsdorf pojily rodinné vztahy s rodem Suttnert, jenz rovnéz disponoval statky
v Achau a Ebenfurthu. V pfibuzenském poméru byla i Berta Suttner, rozend hrabénka Kinska
z Vchynic a Tetova, teta potomktl Aleksandra Ludwika, rakouska spisovatelka a novinarka,
predni pacifistka, spolupracovnice Alfreda Nobela a jako prvni Zena nositelka Nobelovy
ceny miru.”

Dne 19. kvétna 1890 knize Aleksander Edward odesel z armady (v roce 1891 a 1893 byl
uvadén jako na dovolené),?® aby mohl spravovat sviij majetek v Totsoku (Toot-Sodk),? ktery
pred rokem 1914 prodal v disledku rostoucich nacionalistickych nepokoji v Madarsku.
Z rodinnych vzpominek jeho syna se miizeme docist, Ze uznaval monarchii, byl oddany
Habsburkim, reagoval negativné na vechny formy tehdejs$iho nacionalismu - osvoboze-
neckych hnuti, jez se objevovaly béhem prvni svétové valky v Ceskych zemich i Uhréch.?

Aleksander Edward velmi rad travil sviij volny ¢as na uherském venkové, kde se vénoval
lovu, jizdé na koni, lesnictvi a zemédélstvi, a tyto zptsoby v§tépoval i svym synim. Nicméné

60 Aleksander Ludwik Sutkowski



CLANKY A STUDIE

jeho volny ¢as byl dosti omezen kviili povinnostem vii¢i majoratu. Byl jednim z poru¢niku
a zmocnénct nevlastniho bratra Jézefa Marii, tehdej$iho majitele bilskych statkd, ktery byl
z divodu podezieni na du$evni nemoc prohlasen za nesvépravného.

Aleksander Edward a Marie Terezie méli Sest déti, z toho dva syny: Aleksandra Ludwika
narozeného 15. unora 1893 na zamku v Ebenfurthu a Romana, jenz se narodil 18. ¢ervna
1897 na zamku v Tannenmiihle.”

Hlavni postavou nasledujiciho textu je star$i z vy$e zminénych synt, pozdéjsi devaty dédic
knizectho zamku a bilskych statkd. O jeho mladi se dozvidame z autobiografie v rodinném
archivu, ktery tvori zlomek souboru vénovaného historii rodu.? Stejné jako ostatni souro-
zenci ziskal zakladni vzdélani na zamku v Ebenfurthu. Kdyz mu bylo deset let, rodina se
prestéhovala do Hietzingu na pfedmésti Vidné, kde zacal studovat na gymnaziu. Po kratké
dobé se cela rodina prestéhovala do Hinterbriihlu ve videnské ¢tvrti Modling a Aleksander
Ludwik byl poslan na gymnazium ve Strakové akademii v Praze ¢ili do institutu, jenz byl
urcen pro vzdélavani slovanské mladeze. Tam studoval ¢estinu a jak napsal ve svych pamétech,
na zadost svého otce si pozdéji pribral némcinu coby druhy zemsky jazyk.

Mlady knize byl na prazské univerzité pod pfimou ochranou knéze Karla Kagpara,
doktora prav a kaplana kostela sv. Mikuld$e na Malé Strané v Praze, pozdéjsiho kardinala
a prazského arcibiskupa, jenz mél zna¢ny vliv na utvareni jeho duchovnich a socidlnich
nézoru.” Dal$i vyznamnou postavou v zivoté mladého Sutkowského byl prof. Josef Klicka,
c. k. zemsky inspektor hudby Cech a Moravy, neoby¢ejny hudebnik - varhanik, houslista,
dirigent a skladatel, ktery v ném objevil hudebni nadani a vzbudil v ném $iroky zajem o uméni
a hudbu. Knize se ve 14 letech ucil hrat na ¢tyfi hudebni nastroje zaroven. Dosahl velmi
vysoké urovné, coz mu umoznilo - s velkym uspéchem - hrat prvni housle v bachovském
koncerté spolu s profesorem Kli¢kou a koncertnim mistrem ceské opery Josefem Jerabkem.
Béhem studii v Praze se zacal zajimat o filozofii. BohuZel piekazkou v dal$im rozvoji obli-
benych ¢innosti byly plany jeho otce, jenz pro svého prvorozeného syna planoval vojenskou,
pravnickou nebo ufednickou kariéru, eventudlné cirkevni. V pozdéjsim obdobi pomyslel
na praci v diplomatickych sluzbach.

Aleksander Ludwik tak v 16 letech zac¢al studovat na Terezianské akademii ve Vidni, kde
pokracoval jeho zajem o filozofii, a 7. inora 1913 zde odmaturoval. Rodina Zila v té dobé

‘é; : BIELITZ. — Schlossbazar.
_.;';;.

Zdmek knizat Sutkowskych v Bilsku, kolem r. 1910, Muzeum TéSinska
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vlazenském mésté Baden u Vidné, ve vile na Trostgasse.? Kdyz mu bylo 19 let, zac¢al studovat
prava na univerzité ve Vidni, kde absolvoval dva semestry.”

JelikoZ na konci prosince 1913 zemfel Alfred Sutkowski, dédic fideikomisu, Aleksander
Edward jako soudoby zmocnénec a opatrovnik Jézefa Marii Sutkowského, vlastnika bilskych
statkil, mél v planu v budoucnu prevzit majorat. Jak napsal Aleksander ve svych pamétech,
v nejstar$im synovi vidél svého ndstupce, proto ho dal na studium polstiny jako rodového
jazyka Sulkowskych.?® Studium polského jazyka muselo byt velmi intenzivni a Gspésné.
Dokladem toho jsou nyni objevené dokumenty: Zivotopis zhotoveny 4. ¢ervence 1922, v némz
se objevuje jesté nékolik jazykovych nedostatkd, a dopis vrchnimu veleni tfetiho pluku
hulant v Tarnovskych horach (Do Wysokiej Komendy trzeciego Putku Ulanéw w Tarnowskich
Gorach) z 5. srpna 1927, napsany jiz ¢istou polstinou.” To doklada, ze tento jazyk ovladal Iépe,
nez tvrdili ufednici tfeti fiSe v dokumentu volkslisty (némeckd narodni listina, Deutsche
Volksliste, dale jen DVL), v niz kniZete zafadili do druhé skupiny.*® Z osobnich vzpominek
Sutkowského, ulozenych v rodinném archivu, z jeho stylu psani a formy vyplyva hluboky
filozoficky postoj k zivotu, plny duchovnosti, reflexe a autorovy umélecké citlivosti.

Vliv na zformovani nitra mladého Aleksandra Ludwika mély jak pobyty na venkovskych
statcich v Tétsoku, tak v rodinném Ebenfurthu, kde matcin bratr baron Johann Baptist
Moser von Ebreichsdorf s manzelkou baronkou Margarethe von Suttner vedli domécnost
ve velkém stylu. Pfijimali na zamku vyznamné hosty a poradali ¢etné recepce. Stryc se
zabyval predev$im lovem a chovem koni, teta se vénovala hudbé a uméni. Zasluhou dvor-
niho lesnika poznaval Aleksander Ludwik tajemstvi lovu a myslivosti. Interiér zamku byl
naplnén mnoha rodinnymi pamatkami po prapfedcich Mosert a Suttneru. Starozitné brnéni,
zbrané a portréty predkii davaly poznat osudy matéina rodu. Mladého knizete seznamoval
s historii rodiny pribuzny jeho babi¢ky Theodor Pontz Engelshofen, vzhledem pripominajici
puvabného starého rytire.*

Po vypuknuti prvni svétové valky vstoupil Aleksander Ludwik dobrovolné ke 4. pluku
huldni ,Kaiser” a od ¢ervence 1914 do kvétna 1915 se vzdélaval v dustojnické Skole v Holici.
Dne 25. kvétna 1915 byl jmenovan dobrovolnym strazmistrem v poli na ruské fronté a 21. er-
vence zaloznim kadetem, 2. kvétna 1916 zaloznim poddustojnikem s hodnosti od 1. srpna
téhoz roku. Béhem této doby se ztcastnil tézkych boji Brusilovy ofenzivy u Dnéstru. Dne
10. ¢ervna 1916 béhem ustupu z Horoszowce* doslo k bitvé u Dobronowic* v Bukoviné.
Podporucik knize Sutkowski nebral v potaz nepretrzitou palbu ze samopalii a dél na otevre-
ném poli a nadale doru¢oval hlaseni mezi svou eskadronou a velenim. Svou odvahu a suve-
renitu vykoupil tézkymi ranami z kulometu, jez utrzil do ramene a do plic. Pfesto setrval
jesté nékolik hodin na hlidce bez lékatské pomoci. Dalsi povys$eni prislo 1. srpna 1916, kdy
obdrzel hodnost podporucika. Posledni breznovy den roku 1917 byl prevelen ke kancelarské
praci a od ¢ervence 1918 poslan na lé¢eni.**

Aleksander Ludwik se poprvé ozenil 24. ¢ervna 1919 s hrabénkou Feodorou Hardegg
auf Glatz und im Machlande na zdmku Seefeld v Dolnim Rakousku a usidlil se spolu
s ni a rodic¢i na bilském zamku. O ¢tyfi roky pozdéji, 2. tijna 1923, se jim narodila dcera
Aleksandra, domacky oslovovana Olesia. Jeji vychova byla svéfena polskym uciteltiim. Poté, co
se Aleksander Ludwik usadil v Bilsku, zacal slouzit v polské armadé. Dne 1. cervna 1919 byla
stvrzena jeho hodnost podporuéika 2. pluku $voleZzert (2 Putk Szwolezerdéw Rokitnianskich)
v Bilsku. Sluzbu nastoupil 11. dubna 1924 v hodnosti podporuéika.*

Po smrti kniZete Jézefa Marii Sutkowského v roce 1920 presel fideikomis do rukou jeho
otce. Tehdy byl Aleksander Ludwik zaméstnan ve spravé rodinnych lesnich statki, kde pro-
$el véechny administrativni pozice. V pocatecnim obdobi pomahal konzervativnimu otci,
oddanému starym habsburskym tradicim, ve slozitych vztazich s novymi polskymi afedniky.
Dne 26. ledna 1926 byl jako zalozni dtstojnik prelozen z pluku $volezert do 3. pluku hulant,
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20. zati 1928 byl propustén z vojenské sluzby v hodnosti
zélozniho podporucika v souvislosti s Gplnou a trvalou
pracovni neschopnosti. Poté vstoupil do Svazu zaloznich
dustojnikt (Zwigzek Oficerdw Rezerwy), jehoz byl ¢lenem
az do vypuknuti druhé svétové valky.*

Aleksander Ludwik se po smrti svého otce v roce 1929
stal devatym dédicem bilského fideikomisu. Od pocatku
své vlady udrzoval tizké kontakty s elitou evropské aris-
tokracie. Dtikazem toho muze byt navstéva byvalého
némeckého cisare Viléma II. v kvétnu 1931, v té dobé
pobyvajiciho v exilu v nizozemském Doornu.”

Podle vzpominek zacal s velkym nad$enim reformo-
vat své hospodarstvi a zménil stavajici zastaralé vyrobni
metody a nafizeni. Brzy se vSak objevily jisté problémy.
Jeden z nejdiilezitéjsich a nejlepsich otcovych tfednikl,  Kknize Aleksander Ludwik Sutkowski,
vrchni polesny Hugo Nosek, onemocnél, a proto jiz dale  archiv Aleksandra J. Sutkowského
nemohl Aleksandru Ludwikovi pomahat. Sehnat nové
a schopné uredniky z dobrych skol bylo tézké. Druhym
vaznym problémem byla podle Aleksandra Ludwika smrt
mars$dala Jézefa Pitsudského v roce 1935. Politicka situ-
ace Polska se diametrdlné zménila. Podle jeho nazoru
zemé sméfovala k marxismu a byrokratizaci ufednikd
a omezovala soukromniky. Korupce byla samoztejmosti.
Dodate¢nou zatéz predstavovaly naroky bratra Romana,
jenz se podle knizete neodtivodnéné dozadoval zvyseni
apanaze, ktera mu byla dfive pridélovana dobrovolné.
Za témito spory musely stat dédické zalezitosti, z nichz
bylo nutno odvést vysokou dan, 400 000 zlotych. S ohle-
dem na vyse uvedené poméry byl Aleksander Ludwik
nucen v roce 1931 prodat zamecké zahrady méstu.*

Vztah s Feodorou se v diisledku zna¢né rozdilnych
povah rozpadl a v roce 1935 se manzelé po vzajemné  KnéZna Feodora Sutkowska, rozend
dohodé rozvedli.** Je pravdépodobné, jak dokladaji ~ Hardegg auf Glatz und im Machlande,
némecké prameny, Ze pravé v té dobé byla jejich deseti- Izba Historyczna Kozy
leta dcera Olesia* poslana do jednoho z klasterti na jihu
Polska."

Rok po rozvodu se Aleksander Ludwik znovu ozenil s Annou, rozenou Mallinger, dcerou
podnikatele a majitele fady mlynt v Leobenu. Jeho mladsi bratr se v§éak domnival, Ze by toto
manzelstvi mohlo ohrozit jeho plany, podle nichz mél jeho budouci syn zdédit fideikomis.
Roman, podle knizete Aleksandra Ludwika, $ifil klepy a pomluvy na tkor jeho manzelky
Anny, a to az s extrémné nacionalistickym zabarvenim. Bratfi se po del$ich sporech nakonec
usmirili. Roman odjel i s rodinou do Vidné, kde i nadale dostaval apanaz z bilského zamku.

Za Cas se Aleksandru Ludwikovi podatilo prekonat poc¢ate¢ni problémy se ziskanim dob-
rych uredniki, mezi néz patfil velmi schopny feditel, inzenyr Alfons Gackowski, pochdazejici
z Vychodniho Pruska. Jeho zasluhou bylo ve velmi kratké dobé zahajeno mnoho potfebnych
reforem. K nejvyznamnéj$im investicim pattila budova moderni vyrobny znac¢ky Opel.
Ztejmé se inspiroval knéznou Annou, kterd byla vdsnivou automobilistkou a ucastnila se
automobilovych zavodu. Podle Sulkowského firma zaméstnavala 150 montért. Knize ve svych
pamétech priznal, ze to bylo $tastné obdobi rodinného zivota, doba lovu a pratelskych setkani
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vjedine¢né atmosfére multikulturniho Bilska-Bilé. Zpeceténim rodinného $tésti bylo naro-
zeni dcery Jadwigy (Heidi) 27. inora 1938. Bohuzel idylicka atmosféra skonc¢ila se vzajemné
narustajicimi nepratelskymi nacionalistickymi aktivitami ve Slezsku. Knize poslal svou Zenu
adceru do rodinného sidla v Leobenu. Sam se rozhodl ziistat se svymi zaméstnanci na misté
v Bilsku, kde ¢ekal na nejhorsi. V této tézké dobé pri ném stél jeho pritel Alfons Gackowski.

Podle Sutkowského nédzoru byl polsky stat po smrti Pitsudského neohrabany, a po vypuk-
nuti valky proto nebyly civilni organy schopny efektivniho odporu proti nacistickému atoku.
I pfes negativni vladni stanovisko polsti vojaci bojovali s Gto¢niky v nerovném boji velmi
statecné. Aleksander Ludwik poznamenal, Ze polska armada ve Slezsku byla velmi Spatné
vybavena a mobilizace pfisla prili§ pozdé, proto v této oblasti nedoslo k velkym ztratam.
Podle ného o selhani polské obrany rozhodla i diverzni ¢innost mistnich némeckych naci-
onalistickych skupin, souhrnné oznacované jako 5. oddil (,V kolumna®“), jednajici jménem
treti fise. Polskou porazku pak zpecetila sovétskd invaze z vychodu.

Tehdy se knize spolu se svou matkou a zaméstnanci (riizné narodnosti) ukryli vyzbrojeni
ve starém zameckém sklepé. Strachem a hrtizou tam preckali dva dny a dvé noci az do doby,
kdy bylo mésto obsazeno regulérnimi némeckymi oddily. Objevilo se jedno obvinéni proti
knizeti, kvtli jeho idajnym vazbam s bilskym oddilem Freikorps, jenz v noci z 2. na 3. zari
1939 ostreloval z véze bilského zamku ustupujici polské jednotky.*? Nesmime zapomenout
na skutecnost, Ze v té dobé mél uz zamek charakter ,,¢inzovniho domu® a vétsina obytnych
prostor byla pronajiména rznym institucim a soukromniktim. Vzhledem k této skute¢nosti
bylo tedy snadné, aby se do objektu dostaly i cizi osoby. Nasledna represivni opatfeni vedena
némeckymi okupac¢nimi utady proti knizeti nedokazuji jeho spolupraci s Freikorpsem.

Knize dale poznamenal, Ze po obsazeni Bilska némeckymi vojsky nastalo Sest let ndrodné-
-socialistického rezimu. Uvedl, Ze diky zastdni jeho slechetnych $vabskych sedldkii byl usetfen
nejhorsich obvinéni ze $§pionaze. Nicméné byl v dusledku silnych podnétt ze strany asocial-
nich zivlti a riznych mistnich ,vlastenci® udan a obvinén z jednani proti treti fisi. Z tohoto
dtvodu byl opakované vyslychan gestapem. Nasledkem toho byl Aleksander Ludwik coby
Polék vyvlastnén, prohldsen za neptitele treti fise, byl mu zabaven veskery majetek a hrozilo
mu vysidleni. Dne 30. bfezna 1940 okupanti rozhodli zlikvidovat bilsky fideikomis.” O sedm
dni dfive Aleksandrova manzelka porodila ve Vidni syna, Aleksandra Jozefa, a 17. zafi téhoz
roku po vleklych zdravotnich problémech zptisobenych nadorovym onemocnénim zemrela
na bilském zamku i jeho matka.** Vechny tyto uddlosti musely mit samoziejmé vliv na jeho
dalsi zivotni drdhu.

Dne 23. fijna 1941 byla rozhodnutim poboc¢ky uradu némecké volkslisty u okresniho ttadu
v Bilsku pridélena kniZeti, jeho Zené a dvéma détem, s opomenutim jeho dcery z prvniho
manzelstvi, nejnizsi, ¢tvrtd skupina na DVL.* Jak knize uvedl, pfedstava, Ze budou jeho
lidé pronasledovani, kvili natlaku okoli a némeckych pracovniki, ovlivnila nejdulezitéjsi
rozhodnuti jeho Zivota. Po dlouhém vnitfnim boji se ji rozhodl podepsat. Da se predpokladat,
ze dulezitou roli v tom hrali rakousti ¢lenové jeho rodiny. Ptislusnost k volkslisté na Gzemi
zallenéném do tfeti fiSe byla povinna. Odmitnuti bylo trestino vysidlenim nebo trestem
odnéti svobody a rodinnym prislusnikéim hrozila represe. Mnoho Slezani, ktefi se citili byt
Poléky, ji podepsalo ze strachu z vézeni nebo z koncentra¢niho tdbora a zabaveni majetku. *¢

Polska vlada pod vedenim generala Sikorského, stejné jako cirkevni utady v éele s ordina-
fem slezské diecéze biskupem Stanistawem Adamowskym, podnécovali k zachrané Slezska
na ukor ztraty polskych obyvatel. Akce dosla tak daleko, ze polska vlada v oblasti Generalniho
gubernatorstvi zbavovala své dosavadni ufedniky prisahy vérnosti polské vlad¢, aby jim
umoznila podepsani volkslisty.”

Vyvlastnéni Sutkowského bylo podminéné odlozeno. Inzenyr Alfons Gackowski, jenz
se zabyval spravou statktl, vyuzival sviij prusky ptivod a zku$enosti k tomu, aby se sikovné,
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diplomaticky vyhnul prekazkam. Diky jeho usili byla Aleksandrovi vyplacena, a to az do odvo-
lani, skromna, avSak dostacujici renta, ktera pokryla zakladni potfeby. Samotny Sutkowski
potvrdil, ze diky Gackowskému se podarilo zachranit mnoho lidi polského ptivodu, véetné
inteligence, pred deportaci na tzv. nucené prace tim, ze pro né vytvoril na byvalych knizecich
statcich ¢i v jinych jim podléhajicich podnicich pracovni mista. Knize dale poznamenal,
ze rovnéz majetek jeho zeny v Leobenu byl ohrozen konfiskaci. Tyto tézké chvile pomohly
Aleksandru Ludwikovi piekonat jeho rodinné, aristokratické vazby k davné tradici habsburské
monarchie, s niz byl dusevné svazan.

Aleksandrova zalezitost byla stdle pfedmétem vysetfovani. Knize byl ¢asto vyslychan
a podroben vys$etfovani gestapem, kde skon¢il po kazdé, kdyz na néj ptislo zlomyslné udani,
jez bylo vysledkem neuspésného vydirani ¢i bezvyslednym pokusem o vymahani penéz.
Urc¢ité proti Sutkowskému svéd¢ily predvale¢né novinové ¢lanky, jako ten, ktery vysel v novi-
nach Swiatowid, kde byla vychvalovana bilska rodova linie a kde se do¢teme: kniZata z rodu
Sutkowskych predstavuji nejcistsi typ Poldkii - viastencii.*®

Rod Sutkowskych musel pro Némce predstavovat vazny problém. KniZe na jednu stranu
nepattil do zadné némecké politické strany a zaroven byl ¢lovékem, jenz byl od détstvi
vychovavan v duchu némecké kultury, byl ¢lenem némeckych kulturnich organizaci (Pévecky
spolek, Lyzafsky spolek, Beskydsky spolek).” Prostory své budovy u zamku poskytoval
za niz$i najem némecké ¢itarné. Na druhou stranu slouzil v polské armadeé a pattil do Svazu
zéloznich diistojnikil (Zwigzek Oficerow Rezerwy). Daroval pozemek polské skole a finan¢né
podporoval polské organizace. V pfedmanzelské smlouvé zduraznil, Ze déti z druhého man-
zelstvi s Annou maji byt coby polsti ob¢ané vychovani jako Polaci.*

Po tfech letech namahavého tizeni zamitla 1. ledna 1944 Nejvy$si kontrolni komise pro
otazky statni ptislusnosti v pripojenych vychodnich tizemich, spadajici pod Rigsky komisariat
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rodinu Sutkowskych do vyssi, av§ak pouze do druhé skupiny DVL.*

Anna pochézela ze Styrska, a jak tvrdi némecké prameny, byla za dob uradovani kancléfe
Engelberta Dollfusse (do roku 1934)* horlivou ochrankyni narodnich socialistii. Pro tfedniky
treti fiSe to vSak nebyly dostate¢né argumenty. Naproti tomu sam Sulkowski nevyhovoval
Némcim z fad NSDAP. Nezamlouvaly se jim jeho kosmopolitni nazory na svét. Knize byl
sice vychovan v duchu némecké, avéak mnohonarodnostni kultury. Ze vzpominek knizete
vyplyvd, Ze nejdulezitéjsi pro néj byl clovek jako takovy se svymi schopnostmi a dovednostmi

Knézna Anna Sutkowskd, rozend Heidi (Jadwiga) Sutkowska, archiv Aleksander J. Sutkowski, archiv
Mellinger, archiv Aleksandra J. Aleksandra J. Sutkowského Aleksandra J. Sutkowského
Sutkowského

Tésinsko 58/2015/1 65



CLANKY A STUDIE

bez ohledu na narodni ptislusnost. Tyto nazory mély své kofeny v obdobi dospivania v jeho
citlivé povaze. Mimo jiné byl po roce 1945 kvuli témto charakterovym vlastnostem polskou
spole¢nosti nespravedlivé a bezohledné odsuzovan.

Dokument, na jehoz zakladé byla rodiné priznana druha skupina DVL, poukazuje
na usilovné pokusy organi tfeti fie o prekrucovani skute¢nosti za tcelem dosazeni krat-
kodobych politickych ciléi. V ¢asti tykajici se knizeciho rodokmene se prekvapivé objevil
novy predek, néjaky Jan Ludwik Sutkowski, jenz il kolem roku 1750, a co je zajimavé, podle
nejvys$si komise povazovany za jediného nositele tohoto polského pfijmeni. Dale nasleduje
vycet pronémeckych zasluh Aleksandra Ludwika. Je zajimavé, Ze pro ufedniky tfeti fise bylo
dulezité Sutkowského ¢lenstvi v némeckych kulturnich spolcich. Naopak nebrali v potaz dti-
véjsi dastojnickou sluzbu v politické vojenské organizaci, jako byl Svaz zaloznich distojnik
(Zwigzek Oficerow Rezerwy), ktera méla ideologicky blizko k pilsud¢ikiim a jejiz heslo znélo:
Vie pro stdt - stdt nade vse (Wszystko dla Paristwa — Panstwo ponad wszystko).>

Jak Sutkowski ve svych pamétech zdiraznil, na za¢atku roku 1944 vse nasvédcovalo tomu,
ze dojde k rychlému padu tieti fiSe, jeho Zena prevezla déti do klidného alpského méstecka
Altaussee, kde je ve svém loveckém sidle hostil knize Chlodwig Hohenlohe-Schillingsfurtst,
zdej$i nejvétsi pozemkovy magnat.” I pres obtiznou véle¢nou situaci byl Aleksander Ludwig
v ¢ervenci téhoz roku nucen ve Vidni podstoupit naro¢nou operaci zaludku.

V [été roku 1944 némecké urady zahdjily planovani tfi etapové evakuace Bilska, které
bylo soucasti katovického vladniho obvodu. V téze dobé pronikaly do blizkych oblasti
ruské zaskodnické a zpravodajské skupiny. Do Bilska jiz prichdzely ohlasy z fronty a spolu
s nimi se §itily zpravy, ze byl 21. cervence 1944 v Lublinu vytvofen Polsky vybor narodniho
osvobozeni (Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego) pod zastitou SSSR, ktery vydal 6. zati
dekret k provedeni zemédélské reformy. V ném se mj. docteme, Ze pro ucely reformy byly
uréeny zemédélské pozemky, které budou vlastnictvim obyvatel Rise a polskych obé&anii
s némeckou narodnosti stejné jako ve vlastnictvi fyzickych nebo pravnickych osob, jestlize
jejich celkovy rozsah, v tomto pfipadé na izemi polského Slezska, pfesahoval 100 ha celkové
plochy bez ohledu na velikost plochy zemédélské pudy. Obdobné vymezeni a disledky mél
i dekret PVNO z 12. prosince 1944 o prevodu nékterych lestt do vlastnictvi statu. Stejné
zlovéstné znéla do budoucna Vyhlaska ze 4. listopadu 1944 o bezpecnostnich opatfenich
ve vztahu ke zradctim naroda (Dekret z dnia 4 listopada 1944 r. o Srodkach zabezpieczajgcych
w stosunku do zdrajcéw Narodu), uréend prozatim jen pro oblast Generalniho gouvernementu
a bialostockého vojvodstvi. Zde bylo uvedeno, ze polsky obcan, jenz béhem némecké oku-
pace deklaroval svou prislusnost k némecké narodnosti nebo potvrdil sviij némecky ptivod,
bude bez ohledu na trestni odpovédnost zadrzen a po dobu neurcitou véznén a podroben
nucenym pracim, ztrati ve$kery majetek, vSéechna obéanska prava, rodi¢ovské i opatrovnické
pravo na dobu neurcitou.*

Kdyz v lednu 1945 utrpéli Némci dal$i porazku a sovétské tanky byly jiz v Katovicich,
Aleksander Ludwik se naposledy rozlouc¢il se svymi statky ve Slezsku, které patrily 193 let
jeho rodiné. Pred odjezdem se seSel s polskymi pracovniky kviili oziveni hospodafeni na svém
majetku po osvobozeni Polska. Jesté neztracel nadéji na obnovu zemé a na navraceni pred-
vale¢ného zfizeni. Nicméné, jak dale napsal, byl si védom toho, Ze potlaceni Varsavského
povstani Némci a porazka polské armady (Armia Krajowa) pod velenim generdla Tadeusze
Bora-Komorowského zmatrily veskeré nadéje na navraceni ptivodni Polské republiky. Vitézstvi
krajniho marxismu a imperialistické Moskvy bylo vice nez zfetelné. Knize se az do posledni
chvile rozhodoval, zda ma na zamku setrvat, ale kdyz prehodnotil situaci, dospél k zavéru, ze
odchod je nevyhnutelny. Propustil své zaméstnance a dal jim volnou ruku v dal$im jednani.
Spolu se zenou se v kapli naposledy poklonili svym predkiim a vydali se na naro¢nou cestu
do Leobenu.
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Dne 20. ledna 1945 vydaly némecké arady rozkaz k evakuaci civilniho obyvatelstva
na uzemi bilského okresu, 12. inora byly Bilsko a Bila kompletné obsazeny sovétskou arma-
dou. Mésta byla svédky rabovani, nésili a zatykani ze strany sovétskych vojakii a pracovniki
NKVD. Do rukou se jim od Némct dostaly kompletni seznamy DVL, usnadnujici masové
zatykani a rychlé zaplnéni tranzitnich tabort. Politi¢ti vézni byli deportovani do SSSR.*”
O rozsahu politického teroru v Bilsku svéd¢i pocet uvéznénych osob, jez spadaly do druhé
skupiny DVL. Do prosince 1945 bylo zadrzeno 1 433 osob, z ¢ehoz bylo do koncentra¢nich
tidborti v Mystowicich, Swietochtowicich a Osvétimi poslano 1 201 osob.> Poté, co sovétska
armada obsadila Bilsko, umistila svou diistojnickou $kolu do opusténého zdmku rodiny
Sutkowskych a odesla z néj pred 28. srpnem 1945. Interiéry objektu byly tehdy zajistény pro
potfeby muzea a umélecké skoly.” Sovéti béhem pobytu na zamku zneuctili téla mrtvych
¢lent knizeci rodiny v kryptach zamecké kaple.®

Tou dobou (od 1. inora) pobyval Aleksander Ludwik s rodinou v Leobenu, kde 13. tnora
na mistnim, jesté nacistickém policejnim feditelstvi, Anna ziskala pfihlaseni k pobytu
na adrese Vordernbergerstrasse 7. V dokumentech DP,*? které obdrzela Anna a jeji déti,
bylo zaznamenano datum prekroceni hranice americké okupac¢ni zény 3. Ginora 1945.
Identifika¢ni dokumenty Not a Pass Allied Expeditionary Force D. P. Index Card vystavil
Polsky vybor narodniho osvobozeni v Gmundenu, jenz tam sidlil jiz od kvétna 1945. Jsou
na nich razitka Polsko-americké provérovaci komise, Polského vyboru v Gmundenu a také
Repatria¢ni delegace Polské republiky ve Vidni s ufadem v Salcburku. Na dokladu Anny
bylo dodate¢né napsano: Przynaleznosé parnistw. Polska - uprzednio VD (Stdtni prislusnost.
Polsko - dfive VD).%

Po ¢ase odjeli manzelé ke kniZeti Hohenlohemu v Altaussee, kde pobyvaly jejich déti. Volny
¢as travili ve spole¢nosti predstaviteli domaciho odboje a byli svédky intervence oddili Sboru
kontrarozvédky americkych vojsk, které zatykaly zde ukryvajici se nacisty. Vysoké nedo-
stupné Alpy byly idealnim bezpe¢nym ttocistém pro riizné skupiny uprchlika. V zakoutich
mistnich Mrtvych hor (Totes Gebirge) se schovavali viidci nacistt, celni predstavitelé tieti
fi$e: Ernst Kaltenbrunner,* Robert Ley® a August Eigruber,® dale silné vojenské skupiny
a vyssi dustojnici SS. V okoli Altaussee hledali utocisté rovnéz dezertéfi némecké armady,
obcané treti fiSe s antinacistickymi nazory a aristokracie. Némci v mistnich solnych dolech
vytvorili skladisté uméleckych dél, ktera byla evakuovana z Rakouska a ukradena z Evropy
a ktera byla urcena do novych muzei tfeti fide, jez Némci planovali po svém vitézstvi zfidit.
Tyto skute¢nosti, stejné jako povédomi o blizicim se konci valky, vedly k vysoké aktivité
rakouského protifasistického odboje v Cele s asistentem starosty Johannem Brandauerem,
podporovaného zapadnimi agenty.*’

Sutkowsti méli v planu, ze se po valce vrati do Leobenu, knéznina rodného mésta. Avsak
v kvétnu 1945 do mésta vstoupila Ruda arméda. Teprve poté, co bylo Styrsko 24. Eervence
zahrnuto do britské okupaéni zony, se sovétské oddily stahly. Tehdy dorazila knizeci rodina
do Leobenu. Prestoze prisla o veskery majetek ve Slezsku a jejich rodinna auta byla z Leobenu
odvezena, mlyny, které Sulkowskym ztstaly, jim pomohly prekonat tézka povalecna léta.
Rovnéz nové rakouské organy byly Aleksandru Ludwikovi i Anné naklonény a britsky guver-
nér na zamku Moll v sousednich Trofaiach®, major Kenneth Kemp, se stal jejich rodinnym
pritelem.

Dne 26. fijna 1946 obdrzeli Sutkowsti v Gmundenu od zdej$iho Arbeitsamt a také
od Gendarmeriepostenkommando dokumenty UNRRA:* United Nations DP Identyfication
Card, potvrzujici jim polskou narodnost, podobné jako jiz diive vystavené dokumenty Not
a Pass Allied Expeditionary Force D. P. Index Card.” Jména a pfijmeni zapsand v dokumentech
znéla polsky a zapsdna byla rovnéz polskd narodnost. Prislusnost k DVL jiz nebyla uvedena,
jak tomu naopak bylo v Anniné drivéjsim dokumentu.
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V Polsku byl nastolen komunisticky systém, a proto rehabilitace okolnosti, diky nimz byla
rodina zatazena do druhé skupiny volkslisty, byla moznd jen v ptipadé individudlniho pro-
Setfeni. Pravé tyto skute¢nosti s nejvétsi pravdépodobnosti vedly k tomu, Ze se knize rozhodl
pro zménu dosavadniho statniho obc¢anstvi. Tento krok zduivodnovala také Vyhldska ze dne
28. Cervna 1946 o trestni odpovédnosti za zieknuti se své ndrodnosti béhem vilky 1939-1945,
jez stanovovala pro drzitele DVL desetileté odnéti svobody.”! Diilezité byly rovnéz nové
zavedené zakony ze 3.ledna 1946 o znarodnéni majetku a natizeni Ministerstva zemédélstvi
(tehdejsi oficialni nazev znél Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych) ze dne 22. tijna 1947,
zbavujici aristokracii pozemkového vlastnictvi. Na zakladé navrhu Krajského pozemkového
uradu v Katovicich ze 17. fijna 1946, vyhlasky z 8. srpna 1946 a vyhlasky ze 6. zati 1944, bylo
23. fijna 1946 do zemskych historickych desek vneseno vlastnické pravo drivéjsiho fideiko-
misu ve prospéch statni pokladny.”?

S postupem ¢asu pronikaly do Rakouska rtiizné propagandistické nazory ke vztahu novych
polskych organt k drzitelam DVL. V srpnu 1945 Pomocné stfedisko polskym repatriantiim
ve Vidni (organ prozatimni Vlady narodni jednoty ve Varsavé) vyzyvalo rodaky, kteti byli
drziteli tieti a ¢tvrté skupiny DVL a pochézeli z tizemi, jez byla ptipojena v roce 1939 k Rii,
k navratu do vlasti. Na podzim 1946 generalni zmocnénec vlady pro repatria¢ni zalezitosti
informoval o moznosti navratu Poldk, jez v minulosti ptijali Volkslistu jakékoliv skupiny,
zatimco v roce 1948 pronikaly z Varsavy zpravy, ze navrat do zemé bude umoznén pouze
drzitelim druhé, tfeti a ¢tvrté skupiny DVL.”

Na rozhodnuti o zméné statniho obc¢anstvi stejné jako v mnoha pripadech o dalsi emi-
graci a nevraceni méla vliv v zapadni okupacni zéné Rakouska rostouci antirepatriac¢ni
propaganda, kterou $ifili sty¢ni dustojnici, a to pfedev$im z 2. polského sboru ozbrojenych
sil na Zépadé. Do britské zony ve Styrsku, rovnéz prostrednictvim povéle¢nych emigrantt,
pronikaly zpravy o nové, tentokrate komunistické okupaci Polska, fizené ,,agenty Moskvy*.
Jednim z hlavnich zastanct vy$e zminénych nazort byla v britské zéné hrabénka Maria
Potocka, regiondlni feditelka Cerveného ktize 2. polského sboru ozbrojenych sil. Dalsi
aktivni a vlivnou polskou $lechti¢nou v Rakousku byla Krystyna Radziwilla, jez az do kvétna
1946 fidila PCK v Linci.”

Polska exilové vlada v Londyné tvrdila, Ze diivodem pobytu Poldkt v zahrani¢i mél byt boj
za nezavislost zemé, coz zavazovalo k udrzeni statniho ob¢anstvi. Poéitalo se v§ak s moznym
odklonem od tohoto nazoru. Kazdy jednotlivy pfipad byl pfezkouméavan Ministerstvem
vnitra londynské vlady.” Stejné tak bylo postupovano v roce 1947 v ptipadé Sutkowského.
V diisledku toho udélily organy Rakouské republiky ve Styrském Hradci 6. dubna 1948 knizeti
a jeho détem statni obcanstvi této zemé, coz bylo stvrzeno 23. dubna 1948 okresni komisi
v Leobenu.” Béhem tohoto obdobi, presnéji od roku 1946 do roku 1955, ptijalo rakouské
obcanstvi 1 177 osob majici polské obcanstvi, oproti tomu drzitelt DVL bylo do 1. zari 1953
celkem 4 286.”7 Aleksander Ludwik byl coby drzitel druhé skupiny DVL rehabilitovan. At
jiz z nedostatku informaci, nebo diky tomu, Ze londynska vldda povolila zménu obcanstvi.
Nicméné, jak jiz bylo uvedeno, nové identifika¢ni doklady UNRRA, které Sulkowsti ziskali
26. Fijna 1946, obsahovaly pouze informace o polské narodnosti.

Zbytek svého zivota kniZze stravil v naprostém klidu v manzel¢iné rodném mésté, kde se
ucastnil pouze mistniho lovu v ramci mysliveckého sdruzeni.”® Volny ¢as travil sepisova-
nim historie svého rodu a také své autobiografie, jez byla predlohou pro tuto studii. Knize
zemftel 26. bfezna 1957 v Leobenu na leukémii, stejnou nemoc, jiz podlehl jeho bratr Roman.
Aleksandrovo télo bylo pohibeno na mistnim hrbitové v hrobce Mallingert 30. bfezna téhoz
roku. Knézna Anna Sulkowska zemrela 20. fijna 1969 a jeji télo spoc¢inulo vedle manzelova.

Sutkowskym bylo jiz od 19. stoleti vy¢itdno ponémcéeni bilské rodové vétve. Komunistické
organy PLR tak na zakladé toho definitivné rozhodly o vylou¢eni nynéjsi rodiny Sutkowskych
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z polského statu a naroda. Ale administrativni kroky, jak ukazuji déjiny, nejsou tak trvalé
jako lidska pamét. Syn posledniho majitele bilského zamku, Aleksander Jézef Sutkowski,
udrzoval pravidelné kontakty s rtiznymi polskymi institucemi ve Vidni, kde se v 70. letech
20. stoleti ucastnil riznych akci ke kulturnim a statnim vyro¢im. Jeho dvé Zeny byly Polky
a nejblizsi okoli knizete dnes tvori Polaci Zijici ve Vidni. Jak je zfejmé z osobniho kontaktu,
polstina, kterou mu zajisté vstipil otec, i kdyz nepouzivand, je v ném stdle zakorenéna coby
primém potomku Aleksandra J6zefa Sutkowského, prvniho knizete v Bilsku.

V 70. letech 20. stoleti Stanistaw Oczko, tehdejsi feditel muzea v Bilsku, jez se v té dobé
nachazelo v byvalém zamku Sutkowskych, navazal pratelské vztahy s Aleksandrem J6zefem
Sutkowskym z Vidné. Dokladem téchto blizkych kontaktii je Oczkova korespondence, jez se
dochovala u Aleksandra Jozefa Sutkowského.” Vysledkem kontaktt byly vzajemné navstévy.
Vime jisté, ze feditel Oczko navstivil knizete v jeho videnském sidle v roce 1978. Tehdy se
poprvé seznamil s rodinnym archivem Sutkowskych a ocenil jeho obsah. Jak se 1ze do¢ist
v korespondenci z 18. prosince 1978, mél v planu tuto pozistalost zpracovat, ale tento zamér se
mu nepodatilo zrealizovat. V sou¢asné dobé muzeum v Bilsku-Bilé znovu navazalo pratelské
vztahy s Aleksandrem Jozefem Sulkowskym. Diky tomu se objevily dosud neznamé doku-
menty, vzacna historicka poztistalost pro samotny zamek, mésto, Polsko a tuto ¢ast Evropy.

Z polstiny prelozili Petra Blazejova a David Pindur

RESUME

Count Aleksander Ludwik Sulkowski

9th Owner of the Bielsko Fiduciary

The last owner of the Bielsko fiduciary, Aleksander Ludwik Sutkowski (1893-1956), was
a member of the family ruling the castle and estate in Bielsko (now part of Bielsko-Biata,
Poland), after 1752. The eldest son of Count Aleksander Edward Sulkowski and Maria
Theresia, née Baroness Moser von Ebreichsdorf, was raised in Ebenfurth and Achau (Lower
Austria) and To6t-Sodk (presently Salgovce, Slovakia). He took his secondary education at
the Straka Academy in Prague. Here he showed musical talent and an interest in philosophy.
He completed the graduation examination in Thersian in Vienna, and went on to study law
at the University of Vienna.

After the outbreak of WWI, he joined the Austrian army and served on the Eastern
front, where he distinguished himself with his bravery. In 1919, he married Countess
Feodora Hardegg auf Glatz und im Machlande. His father took over the Bielsko fiduciary in
1920, and Aleksander Ludwik helped him to manage their forests. He served in the Polish
army in 1924-1926. Upon the death of his father in 1929, he took over the Bielsko estate. In
1935, he divorced Feodora, marrying Anna Mallenger a year later, a daughter of a well-off
miller from Leoben, Styria. After the German occupation of Bielsko in September 1939,
he was defamed, accused of actions against the Third Reich, and subsequently subject to
the confiscation of all his property. In 1940, the Nazis dissolved the Bielsko fiduciary, and
subsequently, Aleksander Ludwik signed up in the Volksliste, a list of ethnic Germans. In
January 1945, he left Bielsko with his family, heading for the US occupation zone in Austria.
After the war, the Sutkowski family settled in Leoben, Anna’s hometown. In 1948, the count
received Austrian citizenship. He was survived by three children, daughter Aleksandra
(* 1923) from his first marriage, and daughter Jadwiga (* 1938) and son Aleksander Jozef
(* 1940) from his second marriage.
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Téts6k, dnes Salgovee v Nitranském kraji, Slovensko.
RAKS Viden, Surkowsk, A. L.: Historia, list ¢. 40.
Prvorozeny syn dostal pfi kitu tato jména: Aleksander
Maria Karol Ludwik, a mladsi bratr: Roman Edgar Maria
Priskus Jan Chrzciciel.

RAKS Viden, Sutkowskl, A. L.: Historia.

BuBeN, Milan: Encyklopedie ¢eskych a moravskych sidel-
nich biskupii. Praha 2000, s. 165-169.

Dnes exkluzivni Hotel Caruso.

Centralne Archiwum Wojskowe (CAW), Ap 17506
Sutkowski Aleksander; RAKS Viden, Surkowskr, A. L.:
Historia, list ¢ 40.

RAKS Viden, Sutkowski, A. L.: Historia, list ¢. 39-43.
CAW, Ap 17506, CAW, Ap 17507 Sutkowski Aleksander.
Archiwum Panstwowe w Katowicach (déle jen AP
Katowice), fond Rejencja Katowice, inv. ¢. 10462, s. 63-67;
PoLAK, J.: Ostatni z Sutkowskich, s. 85.

Babicka rozena Gorup de Basanez.

Také Horoschoutz, Horosauti, lopomisii - Horosziwci.
Také Dobronoutz, Dobronauti, [lo6pusisyi - Dobrynivtsi.
CAW, Ap 17506 Sutkowski Aleksander; RAKS Viden,
Surkowskl, A. L.: Historia, list ¢. 41, 42.

RAKS Viden, Surkowsk, A. L.: Historia, list ¢. 38; CAW,
Ap 17507 Sutkowski Aleksander; Rocznik Oficerski 1923.
Warszawa 1923, s. 598, 707.

SULKOWSKI, A. L.: Historia, list ¢. 40; CAW, Ap 17507
Sutkowski Aleksander.

Dolozeno fotografiemi v archivu jednoho ze sou¢asnych
¢lentt rodiny. V souboru fotografii ¢lent cisafské rodiny
v Doorn se nachazi fotografie, na niz je knize Sutkowski
ve spole¢nosti cisate Viléma IL, jeho druhé zeny knézny
Reuss a také knézny Schonaich-Carolath-Beuthen.
Fotografie je ofiznutd, na zadni strané je ptipis a datace:
9. V.31

PoOLAK, J.: Ostatni z Sutkowskich.

Stejné jako Aleksandr i jeho bratr Roman mél pfibuzensky
vztah s rodem Hardegg auf Glatz und im Machlande.

Ozenil se s Marii Wilhelminou 14. ¢ervence 1920 ve Vidni,
Feodorinou mladsi sestrou. BohuZel i jejich manzelstvi
nevydrzelo a v roce 1925 se rozpadlo.

40 Olesia, podle svédectvi rodinnych prament, méla hudebni
a umélecké nadéni a zpivala ve videnskych kostelnich
sborech. Zemfela na leukémii dva roky po svém otci
19. ¢ervna 1958 ve Vidni. Byla pochovana v rodinné
hrobce na videnském hibitové ve ¢tvrti Hietzing. V téze
hrobce, kde jiz odpocivala knézna Viktoria Sutkowska,
prvni Zena kniZete Jozefa Marii Sutkowského, jez zemfela
v roce 1901. Zde byla v roce 2004 rovnéz pochovina
Romana Herzig, dcera kniZete Romana Sutkowského.

41 AP Katowice, fond Rejencja Katowice, inv. ¢. 10462,
5. 63-67.

42 POLAK, |.: Ostatni z Sultkowskich. s. 86.

43 RACZKA, Zofia: Bielska linia Sutkowskich i jej archiwum.
Archeion 77, 1984, 5. 135-153, zde s. 150.

44 Télo knézny Marie Terezie Sutkowské bylo ulozeno v bil-
ské zamecké kapli.

45 Jiz pted vydanim volkslisty existoval policejni spis vedeny
na pielomu prosince 1939 aledna 1940. Tteti fi$e oznamila
jeji vydani 4. brezna 1941. Viz KACZMAREK, Ryszard:
Polacy w Wehrmachcie. Krakow 2011, s. 50, 53.

46 Podle volkslisty byli do této skupiny fazeni Poldci némec-
kého ptivodu, v zdvislosti na jejich vztahu k némectvi,
ktefi se ,zpolonizovali“ a aktivné spolupracovali s pol-
skymi organy béhem druhé svétové valky. Tyto osoby
mohly obdrzet po rasovém prezkoumani pouze ome-
zené némecké obcanstvi. Pridéleni tieti a ¢tvrté skupiny
nezajistovalo bezpecnost. Pivodné mély byt tyto osoby
vysidleny do tfeti fise, a jelikoz se nehodily ani do ¢tvrté
skupiny, byly jim rozvraceny rodiny a odvezli je praco-
vat na izemi Generalniho gubernatorstvi, do Francie ¢i
Némecka. Takzvani renegati - ¢tvrta skupina - ziskali
obcanstvi jen vyjimecné a jejich majetek byl zkonfiskovan.
Viz KACZMAREK, R.: Polacy. s. 54; ADAMSKI, Stanistaw:
Poglgd na rozwéj sprawy narodowosciowej w wojew.
Slgskim w czasie okupacji niemieckiej. Katowice 1946, s. 16.

47 KACZMAREK, Ryszard: Niemiecka polityka narodowos-
ciowa na Gérnym Slgsku (1939-1945). Katowice 2004;
WozNiczka, Zygmunt: Wyjazdy z Gérnego Slgska
w Polsce Ludowej. In: Kargol, A. M. - Masiarz, W. (edd.):
Nietypowe migracje Polakow w XIX-XXI wieku. Krakow
2011, 5. 101-122, zde s. 102; ADAMSKT, S.: Poglgd, s. 4, 17,
18.

48 [...] ksigzeta Sutkowscy reprezentujg najczystszy typ
Polakéw-patrjotéw . Viz Swiatowid, 27. 4. 1935, s. 11.

49 Gesangverein, Bielitz-Bialaer Eislaufverein,
Beskiden-Verein.

50 AP Katowice, fond Rejencja Katowice, inv. ¢. 10462,
5. 63-67.

51 Der Oberste Priifungshof fiir Volkszugehorigkeitsfragen in
den eingegliederten Ost-gebieten beim Reichskommissar
f.d. Festigung dt. Volkstums - Stabshauptamt.

52 Druhé skupina DVL zahrnovala rodilé Némce, ktefi nebyli
¢leny hitlerovskych organizaci, ale byli ¢leny némeckych
kulturnich a spolecenskych organizaci a posilali své déti
do mistnich némeckych skol. Viz Apamski, S.: Poglgd,
s. 16; AP Katowice, fond Rejencja Katowice, inv. ¢. 10462,
5. 63-67.

53 AP Katowice, fond Rejencja Katowice, inv. ¢. 10462,
5. 63-67.

54 Svaz zaloznich dustojnika (Zwigzek Oficerow Rezerwy)
byl v roce 1935 militarizovan, od roku 1928 nalezel
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k Federaci polskych svazii obranct vlasti (Federacja
Polskich Zwigzkow Obronicow Ojczyzny), v jejiz stanovach
bylo zapsano heslo: Ve pro stat, jeho rozvoj, bezpecnost
a velmocenského postaveni ve svété.

Jednou z jeho prababi¢ek byla knézna Stefania
Radziwiltova z linie Karola Radziwilta, jeho dédeckem
byl kanclér treti fise a predseda vlady v Prusku Chlodwig
Karl Victor Hohenlohe-Schillingsfiirst, knize Ratibote
a Corvey. Béhem Jara narodu byl, stejné jako Ludwik
i Maksymilian Sutkowsti, stoupencem liberalt a byl pro
sjednoceni Némecka. Knize Hohenlohe bydlel deset
let v New Yorku, kde se seznamil se svou prvni Zenou,
Ameri¢ankou Mabel Taylor, diky ¢emuz pozdeéji ziskal pti-
zen americkych oddili, které tehdy pobyvaly v Altaussee.
KACZMAREK, Ryszard: Rok 1945. In: Tyz (ed.): Bielsko-
-Biala w latach 1918-2009. Bielsko-Biata. Monografia
miasta pod red. Idziego Panica IV. Bielsko-Biata 2010,
s.399-402, zde s. 399, 400.

KACZMAREK, R.: Rok 1945, 5. 401; TYZ: Zycie polityczne.
In: Tyi: (ed.): Bielsko-Biata w latach 1918-2009. Bielsko-
-Biata. Monografia miasta pod red. Idziego Panica IV.
Bielsko-Biata 2010, s. 412-489, zde s. 414.

KACZMAREK, R.: Zycie, s. 424.

LINERT, Andrzej: Kultura. In: Kaczmarek, R. (ed.): Bielsko-
-Biala w latach 1918-2009. Bielsko-Biata. Monografia
miasta pod red. Idziego Panica IV. Bielsko-Biata 2010,
8. 567-594, zde s. 572-573.

RAKS Viden, Aufenthaltsbescheinigung, dokument
ze 13. inora 1945.

Cely titul Aleksandra Edwarda zni v némciné: VIII Herzog
zu Bielitz Fiirst des Heiligen Romischen Reiches, Herr auf
Todt-Soék, Ungarn; RAKS Viden, SULKOWSKI, A. L.:
Historia, list ¢. 32, 33.

Displaced Persons - takto byty nazvany osoby, nachdzejici
se na izemi okupovaného Rakouska, osoby cizi narod-
nosti deportované do Rakouska béhem druhé svétové
valky, vale¢ni a povale¢ni vyhnanci ze stfedni Evropy.
Srov. P1LcH, Andrzej: Losy Polakéw w Austrii po drugiej
wojnie Swiatowej 1945-1955. Wroctaw 1994.

RAKS Viden, Not a Pass Allied Expeditionary Force D.P.
Index Card - tii kopie pro knéznu Annu Sutkowskou
a déti Marii Jadwigu i Aleksandru. V dokumentech pro
déti je datum 3. 2. 1945; P1LCH, A.: Losy, s. 97-98; RAKS
Viden, United Nations DP Identyfication Card - tfi kopie

Aleksander Ludwik Sutkowski
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pro knéznu Annu Sutkowskou a déti Marii Jadwigu
i Aleksandru

Velitel Hlavniho bezpe¢nostniho uradu tieti fise - je
podepsan pod rozhodnutim, na jehoz zékladé byla rodiné
Sutkowskych priznana druha skupina DVL.

Velitel Deutschen Arbeitsfront.

Gauleiter Horniho Rakouska, jeden ze zakladatelt kon-
centra¢niho tabora Mauthausen-Gusen.

Zpravy o obyvatelstvu a tehdejsi politické situaci
v Altaussee poskytuji materidly shromézdéné
Kontra$pionaznim sborem americké armady (Counter
Intelligence Corps - CIC), dnes ulozené v archivu Usttedni
zpravodajské sluzby (Central Intelligence Agency - CIA).
Podle nich byli na izemi Altaussee aktivni agenti zdpad-
nich vyzvédnych sluzeb a po nich v této ¢innosti pokraco-
valy specidlni americké oddily se skupinou CIC. Poté, co
dorazily do Altaussee, zacalo zatykani nacisti, ktefi se zde
ukryvali. Viz Central Intelligence Agency (CIA) historical
review program, Center for the Study of Intelligence: ,The
Last Days of Ernst Kaltenbrunner®, Stud. Intel. V4:2-
A11-A29 (Spring 1960), Approved for release CIA histo-
rical revive program Central Intelligence 22 Sept 93.

V Trofaiach - britskd okupaéni zéna v Rakousku - byl
umistén jeden z tabort pro osoby vystéhované po druhé
svétové valce.

United Nations Relief and Rehabilitation Administration -
Sprava Spojenych nrodd pro pomoc a obnovu.

RAKS Viden, United Nations DP Identyfication Card.

C. 41/1946 Sb., ¢l. 237, 5. 448-450.

C. 3/1946 Sb., ¢&l. 17, s. 21-24; Sad Rejonowy w Bielsku-
-Bialej, VII. Odbor zemskych desek, Katastralgemeinde
Stadt Bielitz, Fideicommif§ Herzogthum Bielitz, Zahl der
Landtafeleinlage: 97/B/20.

PiLcn, A.: Losy, s. 37, 74, 207.

TAMTEZ, 5. 50, 53, 61, 64, 92.

TAMTEZ, s. 191.

RAKS Viden, Republik Oesterreich Urkunde iiber die
Verleihung der Staatsbiirgerschaft, Zahl 2-11Su 7/3-1948.
PiLch, A.: Losy, s. 191-193.

RAKS Viden, Bezirksjagdkarte Giiltig fiir den
Verwaltungsbezirk: Leoben, Nr. 541/55; RAKS Viden,
Surkowskl, A. L.: Historia.

RAKS Viden.
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Instrukce pro tzv. vybrance z roku 1715

Prispévek k vojenskym déjindm TésSinska

Martin Krul - Jan Saheb

Yy

Geograficka poloha Tésinska, rozkladajiciho se na strategickém styku ¢tyf historickych
zemi (Slezska, Moravy, Uher a Polska), do zna¢né miry predurcovala slozitost jeho historic-
kého vyvoje. Jiz ve sttedovéku se toto ndraznikové uzemi nevyhnulo vale¢nym kampanim
spojenym s pritahy cizich vojsk. Cetnost vojenskych operaci navic vyrazné vzrostla béhem
raného novovéku, coz souviselo zejména s celkovou mocensko-politickou situaci ve sttedni
avychodni Evropé (turecka hrozba, tficetileta valka a uherska stavovska povstani). Ani béhem
18. stoleti nebylo Tésinsko uSetfeno negativnich dopadti vale¢nych operaci, byt z hlediska
globalniho strategického vyznamu mélo v téchto celoevropskych dynastickych konfliktech
podruznou ulohu.!

Ohrozeni Tésinska vale¢nymi operacemi nepratelskych vojsk, pfipadné kotistnickymi
vpady (zpravidla) uherskych vzboufenct,? vyvolavalo pfirozenou pottebu zajistit adekvatni
zpusob obrany zemé a jeji organizaci. Tyto zalezitosti ptivodné nalezely k vyhradni jurisdikci
zemépana (knizete). Teprve v pribéhu pozdniho stfedovéku se v ¢eskych zemich v souladu
s postupnou emancipaci stavovskych struktur rozvinula praxe uzavirani tzv. landfryda
a obrannych spolki, jejichz ptisobnost vyrazné presahovala mistni méfitka.’> Zatimco v pro-
stfedi Moravy lze hovofit o vytvoreni celozemské platformy pro obranu zemé jiz v prubéhu
posledni ¢tvrtiny 14. stoleti,* ve Slezsku komplikovala analogicky vyvoj specifi¢nost spravnich
pomeérti vyjadiena predevsim absenci centralnich stavovskych tradd. Béhem 15. stoleti se
presto i zde pevné etablovala praxe uzavirani obrannych konfederaci zahrnujicich jednotliva
slezska knizectvi.’ Po¢atkem osmanské expanze do stfedni Evropy ve 20. letech 16. stoleti
prevzaly organizaci zemské obrany Slezska do svych rukou, podobné jako v okolnich zemich
v koordinaci s panovnikem, organy centralni stavovské spravy. V roce 1529 se po vyhlaseni
natizeni o obrané zemé (Landesdefensionsordnung) slezskym zemskym snémem ve Vratislavi
poprvé sesla spole¢na zemska hotovost v§ech knizectvi.® Uplatnéni centralniho principu
organizace zemské obrany ovSem v praxi vychdzelo predevsim z opera¢né-strategickych
narokd, takze celd zemé byla roz¢lenéna do ¢tyt vojenskych ¢tvrti neboli krajii (Gjezdur).
Horni Slezsko véetné Tésinska tvorilo samostatny vojensky kraj s centralnim mustrplacem
ve mésté Opoli, pripadné Ratibori.”

Vzhledem k ohroZeni Slezska vojenskymi vpady, které zemi béhem 16. az poc¢atkem
18. stoleti hrozily predev$im z Uher, si rozsdhlé pravomoci pii svolavani zemské hotovosti
Tésinského knizectvi udrzel nadéle zemépan, resp. tésinsky zemsky sném. Neni pochyb, ze
na tomto faktu se podepsala predevsim potieba v¢asné aktivizace obrannych mechanismi,
coz nebylo v silach slezskych centralnich stavovskych organt.® Urcitou jurisdikéni dvojkolej-
nost v pripadé Tésinského knizectvi navic od konce 70. let 16. stoleti umocinovala existence
slezského pohrani¢niho opevnéni (tzv. $anci) situovaného na samé hranici s neklidnymi
Uhrami.’ V prubéhu 16. stoleti byly $ance v pripadé hroziciho nebezpedi obsazovany zfejmé
jednotkami zemské hotovosti. Rovnéz v roce 1621 se na obrané Jablunkovského priasmyku
podilelo 150 Valacht a poddanych, jez lze pokladat spise jesté za prislusniky zemské hoto-
vosti Tésinského knizectvi. O pét let pozdéji bylo k ochrané zemské hranice s Uhrami
postaveno do zbrané 380 Valachii z 15 horskych a podhorskych vsi tésinského komorniho
panstvi.” V dobé akutniho ohrozeni hranic vojsky Jifiho Rdkocziho v letech 1644 a 1645
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se poté na strazni sluzbé podilely jiz ¢tyti stovky Valachti neboli vybranct (Walachen oder
Wiebrantzen)." Z hlediska definice jejich organizac¢niho statusu mize byt jistym voditkem
skute¢nost, ze kromé nich naridila tésinska knézna Alzbéta Lukrécie postavit do zbrané rovnéz
kazdého Sestého poddaného, a to vyslovné v ramci zemské hotovosti (Aufboth). Na zakladé
tohoto zjisténi by se mohlo jevit, Ze zminény vala$sky kontingent stal mimo zemskou hoto-
vost. AvSak knézna natizovala v souladu s rozhodnutim slezského zemského snému postaveni
[toto] my jiz [u] Valachiiv nasich ucinili* Pfesnéjsi rozkli¢ovani otazky statusu valasskych
(vybraneckych) jednotek tedy neni na zakladé téchto zminek mozné.

Pokusme se presto alespon o shrnuti poznatki, které by mohly tlohu jednotek vybranca
¢astecné poodhalit. Od 40. let 17. stoleti prameny dokladaji kontrolu zemské hranice s Uhrami
takika vyhradné mistnimi Valachy, jez v dobé akutniho ohrozeni podpotily rovnéz jednotky
habsburské armady, resp. zemské hotovosti. Pokud bychom pojem Valasi (vybranci) ztotoznili
se zemskou hotovosti, dostali bychom se do rozporu se zvyklostmi aplikovanymi pti aktivizaci
téchto ozbrojenych utvart. V fadach zemské hotovosti totiz méli povinnost slouzit v8ichni
poddani vybrani pfi mustrunku bez ohledu na jejich etnicky ptivod. Mustrunk se navic tykal
jak obci v podhorské, tak i nizinné ¢asti Tésinska, kde nebylo zastoupeni valasského oby-
vatelstva zdaleka tak vyznamné.”’ Z uvedeného se tedy jevi, ze aktivizace jednotek Valachti
(vybrancii) naopak podléhala jiz ve 40. letech 17. stoleti vyhradné knizeci jurisdikci. Utvary
by tak byly stavény do zbrané nezéavisle na zemské hotovosti jakozto nezavisly polovojensky
ozbrojeny utvar.

Pokud bychom naopak pripustili, ze tésinsti Valasi, oznacovani ve 40. letech 17. stoleti
jesté ztidkakdy terminem vybranci, byli soucasti zemské hotovosti Tésinského knizectvi
svolavané v ramci slezské zemské hotovosti, mohlo se jednat o analogicky model, ktery byl
pozdéji prokazatelné uplatnén napt. na moravskych ptihrani¢nich panstvich olomouckého
biskupstvi. V roce 1705 totiz biskupska administrace in temporalibus v reakci na probihajici
povstani Franti$ka Rakocziho v Uhrach povolala do zbrané v ramci povinnych kontingent

Destrukce kamenného zdiva objektii (tzv. blockhauzit) v zdpadni ¢dsti aredlu Velké Sance v Mostech u Jablunkova,
kolem r. 1910, Muzeum Slgska Cieszyriskiego
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Vyobrazeni vybrancii a schematické zndzornéni dvou opevnéni v Jablunkovském priissmyku na parergonu mapy
Tésinského knizectvi Johanna Wolfganga Wielanda, r. 1736, Muzeum Tésinska

zemské hotovosti vyhradné Valachy z panstvi Hukvaldy a Kel¢. Ostatni biskupsti poddani
museli namisto pfimé vojenské sluzby pouze finan¢né vydrzovat jednotky do zbrané povola-
nych Valachti.* Jestlize tedy pripustime, Ze tésinsti Valasi operujici v prostoru jablunkovskych
$anci byli ve 40. letech 17. stoleti pouze soucasti zemské hotovosti (k cemuz se autofi prispévku
spise neptikldnéji) a nikoliv svébytnym typem nepravidelného ozbrojeného utvaru svolaného
tésinskou knéznou Alzbétou Lukrécii bez ohledu na rozhodnuti slezského zemského snému,
mohl zde byt uplatnén analogicky model jako v pripadé hotovosti olomouckého biskupstvi.

Vzhledem k tomu, Ze nelze spolehlivé vyvratit, ¢i naopak potvrdit ani jednu z vyse uve-
denych variant, ztstavd otazka ab quem nadale oteviend. Jednozna¢né stanovisko Ize v této
zélezitosti zaujmout teprve pro obdobi posledni tfetiny 17. stoleti, kdy je mozno vybrance
pokladat jiz za svébytny nepravidelny polovojensky ozbrojeny ttvar podléhajici z hlediska
velicich mechanismt vyhradné vrchnimu ufadu ve Vratislavi (jeho prostfednictvim pak
tésinskému hejtmanovi). Neni vylouceno, Ze profesionalizace vybranct souvisela se zménou
pravniho postaveni Tésinského knizectvi po roce 1653. Sbor vybrancti byl nejpozdéji v posledni
tfetiné 17. stoleti organizovan jiz na vojenském principu v kompaniich o 100-200 muzich,
v Cele s velitelem, dustojniky a prima planou. V ¢ele jednotlivych kompanii ¢asto figurovali
prislusnici tésinské Slechty a skladba muzstva jiz nebyla ¢isté valasskou zalezitosti. Kromé
Valachti z komornich vsi (byt mezi vybranci pocetné stale prevladali) bychom v jejich fadach
nalezli rovnéz ,nevalasské“ poddané z celého Tésinska, ale i ze sousedniho Polska, Cech
a dokonce i Svédska.’ Dopliovdni muzstva schvaloval tésinsky zemsky hejtman a sluzba
v atvarech vybranci se stala dlouhodobou a stalou. K utvaru méli byt pfednostné prijimani
svobodni muzi, pti¢emz doba jejich sluzby se bézné pohybovala okolo 15-30 let, vyjime¢né
jsou zaznamendany pripady 50leté, tudiz celozivotni sluzby.'* Opera¢ni prostor vybranct
tvorilo horské izemi od polskych az po moravské hranice. Centrem dislokace vybrancii byla
kromé Velké $ance v Mostech u Jablunkova rovnéz Mala neboli Javorinska $ance.”” Z vojen-
ského hlediska se tedy jednalo o strazni oddily, jez mély zabranit pfekroc¢eni hranic mensimu
poctu nepratel a udrzovat prirozeny raz hrani¢nich hor pred naporem slovenskych osadnikii.
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Neklidna doba posledni ¢tvrtiny 17. a prvnich desetileti 18. stoleti, kdy bylo Tésinsko
ohrozeno vpady uherskych vzboutenct rabujicich ve jménu Imricha Tokélyho (v letech
1678-1685) ¢i Frantiska II. Rdkocziho (v letech 1703-1711), vyvolavala nejen okamzitou
potfebu organizace obranyschopnosti slezské jihovychodni hranice. Postupnd disciplinace
spole¢nosti, jejiz symptomy lze v oblasti vojenstvi (a s tim spojeného berniho systému) spat-
fovat jiz od poloviny 17. stoleti,'® se totiz kratce po uzavreni szatmarského miru v roce 1711
promitla v ur¢ité roviné rovnéz do pusobnosti nepravidelnych ozbrojenych utvart vybranca.
Vysledkem snahy o nédpravu ¢etnych nesvart spojenych s piisobnosti této slozky zemského
obranného mechanismu Slezska byla kodifikace normy, a to prostfednictvim instrukce spe-
cifikujici prava a povinnosti velitelti i muzstva vybranct.

Instrukce, vydana vrchnim Gfadem ve Vratislavi v roce 1715, je totiz pfedevsim svédec-
tvim o nejozehavéjsich neSvarech a potizich, které v predchozich letech ¢innost jednotek
vybrancti v prostoru slezsko-uherské hranice nejéastéji doprovazely a vyzadovaly tedy oka-
mzitou napravu. Kromé ,,obvyklych® nefesti, jakymi bylo pijactvi a zahalka, se jako zavazny
nedostatek jevila nedisciplinovanost vybranct, a pfedevsim jejich dobré vztahy se Slovaky.
Piivodné vysoce cenénd vyborna znalost zdejsitho horského prostredi mistnimi Valachy se
v souvislosti se zavedenim jejich stalé sluzby tedy zménila ve slabinu. Kazdodenni kontakt
s lidmi, vi¢i nimz méli vybranci hranici chranit, zptisobil, Ze prubéh hrani¢ni linie se brzy
stal pouze formalni zalezitosti. Obchodni kontakty (napt. dodavani kiizi vybranci mistnim
béhem obchtizek), osobni vazby stejné jako podobny socidlni status rozhodné nepfispivaly
k dislednému dodrzovani povinnosti vybranct. Jevi se, Ze nadstandardni vztahy udrzovali
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Systém Jablunkovskych Sanci ve svém nejvétsim rozsahu na jizné orientované mapé slezsko-uherského pomezi,
r. 1723, Ndrodni archiv v Praze
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vybranci pfedevsim s poddanymi z komornich obci (z jejichz fad ¢asto pochazeli), naopak viici
uherskym poddanym vystupovali pfikfe a mnohdy i nasilné. Pfikladem miize byt vzpoura
poddanych ¢ty hornokysuckych obci na konci ¢ervence 1703. Pri¢inou revolty se stal zakaz
svobodného vyuzivani lesti a pastvin na jiznich svazich Beskyd a jejich zabrani vybranci.
Néslednd radikalizace uherskych poddanych, bezesporu rozdmychavana Rakocziho $pidny,
vyustila v nékolikadenni vzpouru. V jejim priibéhu doslo dokonce k zajeti velitele vybrancti,
Jana Daniela Spens-Bodena, a Sesti muzi jeho sboru.”

Aktivita vybrancti a jejich zdsah viéi uherskym poddanym v roce 1703 v$ak nemohla
sama o sobé zménit nahlizeni (pfedev$im vojenskych a statnich irada) na tuto slozku zemské
obrany Slezska. Na pochybné discipliné vybranct se ve skute¢nosti negativné podepisovalo
nepravidelné a ¢asto problematické vyplaceni zoldu (bézné ov§em i u fadnych vojenskych
jednotek), coz ve vysledku ¢inilo z vybranct fakticky velmi nespolehlivou ozbrojenou slozku.
V tomto duchu o vybrancich, jez nazyva hajduky ¢i goraly, hovori napt. jeden ze soudobych
topografti, pedagog gymnézia v hornoluzické Zitavé, Kristidn Bohumil Pitschmann. Podle
ného je o nich znamo, ze svou sluzbu vykonavaji radi, avsak neporadné, a pokud se jim zavda
pficina, jsou dokonce nachylni ke vzpourdm.”® Ani sami velitelé, rekrutujici se v tomto obdobi
Casto z fad tésinské $lechty, nebyli svym chovanim pro fadové vybrance zrovna vzorem.
Sluzba na odlehlém Gzemi nepfindsela ani vyrazny zisk, ani prestiz. Velitelé se obohacovali
na tkor nedtisledného dodrzovani predpisti. Drzeli dobytek a koné zabavené paserakiim
nebo ziskané protisluzbou. Casto navic za tplatu ve formé naturalii tolerovali poddanym
z uherské strany hranice poru$ovani zakazti kaceni dfeva atp. Po¢indni vybrancii ptispivalo
k nechténému rozmachu hospodatského vyuziti pohrani¢niho tizemi, coz vedlo k degradaci
obranyschopnosti Jablunkovského prismyku v pripadé vale¢ného ohrozeni. Oblast se navic
stala nebezpecnou pro obchod, nebot georeliéf ve spojenti s tichou (zaplacenou) toleranci, ¢i
dokonce s aktivni ucasti vybrancti nabizel vhodné podminky pro zbojnictvi a krimindlni
¢innost.” Vydani normativnich smérnic mélo tedy zamezit ne§varim, jejichz rozsah kon-
cem prvniho decennia 18. stoleti jiz prertstal inosnou mez z¢asti akceptovatelnou snad jen
ve vale¢nych letech.

Soubor prislusnych instrukei uréenych pro velitele vybranci, ktefi se jimi museli ridit
na zakladé slozené prisahy, vydal vrchni tifad ve Vratislavi 20. unora 1715.% Priblizme si
v nasledujici ¢ésti prispévku obsah tohoto normativniho pramene, jehoz originalni znéni
prinasime po jednotlivych odstavcich v poznamkovém aparatu.? Sepsani prislusnych norem
si vyzadala potfeba instruovat velici dustojniky, vrchniho velitele a zastupce velitele zemskych
vybranct, jakym zptisobem se méli chovat pfi dohledu nad stavem jednotlivych opevnéni
soustavy $anci a obrané horského hrani¢niho pasma.

Velitelé vybranct méli predevsim usilovat o pocestny, bohabojny a pfikladny Zivot, udr-
Zovat sobé podrizené a svéfené vybrance v dobré discipliné a nedopustit, aby ¢inili jakékoliv
nepristojnosti vici Bohu a katolickému nabozenstvi. Dale méli dbét na to, aby muzstvo
nepropilo ¢i jinak nepromarnilo sviij Zold. Vybranci méli byt minimdlné jednou tydné cviceni,
zaopatfeni dobrym a ¢istym vala§skym stejnokrojem i nalezitou dobrou vystroji. Na konci
mésice mél kazdy z nich odlozit néco ze své gaze na nutné potieby. V pripad¢, Ze by byl velitel
odvolan na jiné misto vykonu sluzby, mélo se jeho ptivodni obydli na $anci udrzovat v dob-
rém stavu, aby nezchatralo. Vybranctim se prikazovalo setrvavat na svych postech a nebylo
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jim povoleno ziistavat ve vesnicich na svych hospodarstvich nebo jinych mistech.” K dal$im
ne$vartim patfilo drzeni velkého poctu dobytka a dobré vztahy se Slovaky. Instrukce tedy
ptisné zakazovala vlastnit jakykoliv dobytek, a to pod trestem propusténi ze sluzby.* Jelikoz
bylo mezi vybranci rozsifeno piti a zahdalka, méli se sami velitelé pfikladem zcela vyvarovat
vycepen piva a kotalky, a to pod trestem ztraty sluzby. Zadny vybranec nesmél propit vice
nez zlaty mési¢né v 1été a pul zlatého v zimé, aby mohl usetfené penize pouzit na opatteni
dobrého stejnokroje a vyzbroje.?”

Na rozdil od fadového muzstva se povolovala vrchnimu veliteli drzba péti a zastupci
velitele ¢ty kust hovéziho dobytka. Kazdy z nich mohl disponovat mnozstvim sena pro dva
koné a uzivat presné vyc¢lenénych pastvin. Pokud byl ovsem velitel ¢i jeho zastupci preveleni
na jiné misto vykonu sluzby, neméli na vyse uvedené vyhody nadéle narok.”® Vybranci nemohli
byt zprosténi sluzby bez védomi a svoleni tésinského zemského hejtmana. Rovnéz ptijimani
novych ¢lent sboru podléhalo schvaleni zemského hejtmana a novacci byli postaveni do sluzby
teprve po slozeni prisahy a zaneseni ptislusnych tdajii do jmenného seznamu vybranci. Mezi
vybrance byli pfijimani pfednostné svobodni a fyzicky zptisobili muzi, nebot mohli podle
minéni vrchniho ufadu ve Vratislavi vykondvat sluzbu lépe a pilnéji nez Zenati. Vyslouzilci,
ktef1 jiz nevydrzeli namahavou sluzbu, méli byt pravidelné nahrazovani zptsobilymi mladymi
vybranci. Vzdy se tak mélo stat s védomim zemského hejtmana a vrchniho uradu ve Vratislavi
a pti stanoveni vysluh se mély brat v uvahu jejich zasluhy.”

Velitelé méli nadale podléhat jurisdikei vrchniho Gfadu a jeho prostfednictvim tésinského
zemského hejtmana a méli setrvavat na stanoveném misté vykonu sluzby, pokud nebylo
vyslovné natizeno jinak. V pripadé poruseni této povinnosti jim hrozila ztrata Sarze. Velky
duraz byl kladen rovnéz na to, aby se pod zadnou zaminkou nepotulovali po okolnich obcich
a nevykonavali jinou nez strazni sluzbu v jim svéfeném tseku hranice.*

K hlavnim povinnostem vybranct pattilo hlidani hranice vyty¢enou vrchnim tfadem
az po vodni toky Kysuca a Skality. Méli zabranit, aby Slovéci a poddani z ptihrani¢nich obci
na slezské strané hranice pésli dobytek, kosili travu, stavéli salase, orali, kdceli stromy nebo
budovali staveni, chalupy, stodoly a staje v rozporu s natizenim vrchniho Gradu. Pfi plnéni
povinnosti méli byt dtsledni. Bylo vyslovné zakazano nechat se premluvit anebo podplatit
penézi, zbozim, dary nebo jakoukoliv zi$tnou protisluzbou ¢i pratelstvim. Pri poruseni
tohoto ustanoveni hrozila degradace a vysoka pokuta stanovend podle povahy a zavaznosti
prestupku vic¢i tomuto nafizeni.*

Velitel mél dohlizet na to, aby Slovaci nepachali cokoliv pokoutnym nebo zlodéjskym
zptisobem. Z tohoto déivodu bylo muzstvu natizeno konat kazdodenni pochtizky. Sam veli-
tel mél pravidelné pochiizky s muzstvem absolvovat co druhy nebo treti den, a to za G¢elem
sledovani a zamezeni ¢emukoliv, co by bylo na $kodu svéfenému useku hranic. V ptipadé
jakychkoliv sport s uherskymi poddanymi je méli velitelé ihned na misté a ve spolupraci
s vrchnostenskymi ufedniky a fojty z uherské strany hranice urovnat. Zaroven mély byt tyto
pripady nahlageny tésinskému zemskému hejtmanovi i vrchnimu uradu. Obéas se mély konat
obchuizky stfidavé po obou strandch hranice.*

Nejrizikovéjsim obdobim z hlediska porusovani zakazu hospodarské ¢innosti v oblasti
zemskych hranic byly jarni a letni mésice, kdy mohli Slovéci k senoseci vyuzit i v noci vyhody
mési¢niho svitu. Tomu mély zabranit no¢ni patroly vybranct a postaveni strazi.** Rovnéz
poddani z komornich vsi nesméli past dobytek, sekat travu, ani mytit les v pohrani¢nim
pasmu. Zapovézeno bylo rozsifovani luk, jez zde poddani odeddvna drzeli. Nesméli na né
dokonce vyhanét ani dobytek, natoz orat. Pfi poruseni téchto zakaz platila pro vybrance
neprodlena oznamovaci povinnost hejtmanskému uradu.*

Protoze se velmi Casto stavalo, ze velitelé vybranct jezdili se sousednimi Slovaky do pohra-
ni¢nich obci, kde hodovali, pozadovali potraviny a rekvirovali, mélo jim byt takové po¢inani
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prisné zakazano. Kazdy velitel musel v sobé svéfeném tseku hranice disledné dohlizet, aby
nebyla Slovaky anebo poddanymi z komornich obci, ¢i dokonce cizimi poddanymi udrzo-
vana jakakoliv stezka mimo hlavni trasu priissmyku. Snahou bylo, aby v$ichni prochazeli ptes
Velkou nebo Malou $anci. Jiné dosavadni cesty a pésiny museli vybranci neprodlené zahradit,
zasekat nebo zakopat tak, aby mohly opét zarust.*® Nejvétsi pozornost méla byt zamérena
na cesty a pésiny pod Velkou $anci a Musarkou pres Svr¢inovské tdoli a za Klokocem a dale
naproti zdsektim ,,Megonovskému® a ,,MiloSovskému®. Stejné méla byt zajisténa cesta pres
les z Ole$né k frydeckym Zadnim hordm a na Staskov. Rovnéz mélo dojit ke strzeni salasi,
které v minulosti postavil mostecky fojt na hote Turzovka a Izerokel (oznaceni se nepodatilo
Konnikolonka (Kubalonka?), Bahana a Pfikopy.”” Mosteckému fojtovi bylo zakdzano uzivat
louky v hdjeném tzemi oznacené jako Pulgroma a Sve¢ina,* stejné jako salase na hote Girova.
Zakaz se tykal i komornich poddanych osedlych na Musarce, jez nesméli v pohrani¢nich
horach mytit les ani past dobytek.* Jak bylo vyse zminéno, komorni poddani méli hospo-
dafit pouze na svych pivodné vymezenych pozemcich mimo héjené tizemi.** Do budoucna
mély byt zruseny a zalesnény nasledujici louky. Po pravé strané Velké sance louky Liskovka,
Milosovd, Megotiovskd, obé Gromové, Klokoc a Motyconka. Po levé strané Svréinovského udoli
pod $anci se jednalo o louky s ndzvy T#tina, Pilgriisi, Bagno, Bafina, Suvatina a Fabrovka.*'
Mosteckym poddanym tak ztstaly k uzivani dvé louky Pitovka a Fitfoka, ovSem i ty se mély
postupné nechat zarust, takze kazdy rok se k zalesnéni vyclenila ¢ast na jejich vnéj$im obvodu
v urdité vzdalenosti od lesa.*?

Pokud by Slovaci porusovali uvedend natizeni a zakazy a zpisobili by néjaké $kody, méli
byt potrestani podle predchoziho natizeni vrchniho uradu ve Vratislavi. V ptipadé pristi-
zeni pti pastvé dobytka jim mél byt odebran vzdy kazdy desaty kus, pricemz ze zabavenych
zvitat nalezela polovina nebo tfetina velitelim a zbytek vybranctim. Pokud by pfi postihu
pomahali i vojaci umisténi na $ancich, méli i oni dostat sviij podil. Ve v$ech pripadech se
vSak mélo postupovat obezietné, aby nebyl nikdo potrestan bezdivodné a nebyla tim dana
prilezitost k odtivodnéné stiznosti.* Pokud by vybranci zajistili Slovaka s pluhem, ktery by
chtél v zakazaném tzemi orat, mél byt potrestan bitim (avSak tak, aby nedoslo k ublizeni
na zdravi) a vykazan. Pokud by byl pfistizen jiz pti orbé, mél mu byt zabaven pluh i s taznym
dobytkem. Velitel o tom musel nasledné podat zpravu pfimo vrchnimu ufadu, jenz by vymeéril
konkrétni trest. Vyslovné zakdzano bylo kohokoliv pokutovat penézi.**

Doslo-li ke kaceni nékterych stromii ¢i ufezavani jejich vrcholkd, pripadné k senoseci
v zapovézeném piihrani¢nim tzemi, bylo nutno pfi stanoveni vyse trestu rozliovat miru
$kody. Pristizeny pak mohl byt jinym na posmeéch zbit a vyhnan, eventudlné mu byla, s ostrym
napomenutim, odebrana sekera ¢i kosa. Pokud by byl rozsah $kod vyssi, mél byt pristizeny
zatcen a poslan do vézeni a o zalezitosti uvédomen vrchni afad.*> Pokud by byl nékdo pii-
stizen pfi pfechodu hranice zruSenymi stezkami, mél byt nejprve pfisné napomenut a pti
opakovaném poruseni zdkazu potrestdn nékolika ranami a ostfejsi pohrizkou. V pripadé
dalsiho neuposlechnuti hrozilo uvéznéni.*® Poddanym bylo zakdzano pod stejnym trestem
ulamovéni ¢i usekavani vrcholkt vzrostlého kfovi pro ovce, kozy ¢i jiny dobytek, stejné
jako myceni a poskozovani stromii odfezanim kury apod. V pfipadé neuposlechnuti zakazu
pastvy dobytka mohl byt poddanym odebran a o zalezitosti mél byt uvédomén zemsky
hejtman.” Velkd pozornost méla byt vénovana zabezpeceni hrani¢niho pasma vuci zboj-
niktim a jinym kriminalnim Zzivlam, jejichZ skry$e méli vybranci vyhledavat a zajistovat.
Pfi pronasledovani zbojniki nesméla byt prekracovana zemskd hranice smérem do Uher ¢i
Polska, kde byl vybranctim bez védomi tamni vrchnosti zapovézen vstup do obydli i dvora
poddanych.**Ackoliv velitelé podléhali jurisdikci vrchniho tfadu a tésinského zemského hejt-
mana, doporucovalo se jim vzdy dobfe vychazet s vojenskymi velicimi dtistojniky na Sancich
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i se zde dislokovanou soldateskou, s nimiz méli byt v dobrych vztazich a v ptipadé potieby
je méli pozadat o pomoc.* K povinnostem veliteldl patfilo podavat té$inskému zemskému
hejtmanovi a vrchnimu tfadu ve Vratislavi pravidelné kazdy mésic obsirnou zpravu o vem,
co se prihodilo ptivykonu sluzby i o skute¢ném stavu obranného systému hranic, a to véetné
oprav stavajicich opevnéni a redut.*

Poslanim sboru vybrancii coby stalych ochranct zemské hranice byl dozor nad dodrzo-
vanim jeji linie. Vzhledem k hospodarskému vyuzivani pfihrani¢nich lesti poddanymi jak
ze slezské, tak z uherské strany byl jeji priibéh ¢asto predmétem sport. Po roce 1711 byly
zaznamenany opakované pokusy uherskych poddanych proniknout a pfivlastnit si ¢ast
pohrani¢ni oblasti, jez nélezela ke Slezsku. Podle svédectvi vybrancti byly mnohé ¢asti pohra-
ni¢nich lesti Gplné zruinovany, a to jak vypalovanim, mycenim, tak i vystavbou mnoha obydli
asaladi. Po¢inani uherskych poddanych si v§ak v ni¢em nezadalo s hospodarenim komornich
poddanych, a to navzdory vyhlagenym zakaztim i hrozicim trestiim. Velitelé vybranct méli
tedy zajistit, aby byla zalesnéna louka zvana Bafina, s ¢imz se nedostate¢né zapocalo jiz pred
20 lety. K zajisténi sena pro koné a dobytek veliciho diistojnika na $ancich byly ponechany
louky Velkd Milosovd a Polana v Mostech u Jablunkova.’' Naopak nadale bylo zapovézeno
uzivat louku Piilgrin, kterd dosud nalezela vrchnimu veliteli vybrancii. Bylo zakdzano sekat
ji a z bezpe¢nostnich déivodit méla byt opét zalesnéna.> Zastupce velitele vybranct nesmél
nadale uzivat louku Bagno, misto niz mu byl vyhrazen Valeckuv griin.>

Problémem bylo nejen kluc¢eni pohrani¢nich lest, ale rovnéz pastva dobytka, pti niz
vznikala sice zdanlivé mala, ale ve skute¢nosti nendvratna $koda na zjara rasicich kfovinach
a mladém lese. Navzdory platnym zakaztim pasli v zakdzaném uzemi dobytek predevsim
poddani z uherské strany hranice. Vrchni urad opétovné natidil pod ptisnymi tresty, aby
byl zdkaz pastvy dodrzovan jak témito poddanymi, tak velitelem vybranct.* Ten nesmél
vyuzivat ani Zadné pastviny lezici na uherské strané hranice. Jako kompenzace pro pastvu
jeho dobytka mu byla vy¢lenéna bazinata mista Sichty a Motyéonka, leZici naproti mostec-
kym pastvinam P#islopy.”® Veskeré zakazy platily v plné mire také pro komorni poddané,
aby se zamezilo jakymkoliv $koddm na porostu hrani¢niho pasma.* Vzhledem k zaji$téni
neprostupnosti terénu mély byt co nejdfive zasekany cesty z pravé strany Velké Sance, které
vytvorili Slovaci béhem Rakocziho povstani, jimiz prochazeli pres louky Mosteckd, MiloSovd
a Megornovskd do Beskyd a dale do Slezska. V§echny zminéné louky véetné Gromové mély byt
proto zalesnény a znepriichodnény.”

Poslednim bodem instrukce byla ohlasovaci povinnost vrchniho velitele vybrancti pfi
jakémkoliv naruseni hrani¢niho prostoru. Nejprve mél byt o takové skute¢nosti informovan
tésinsky zemsky hejtman a jeho prostfednictvim pak vrchni urad ve Vratislavi. Vybranci
ijejich velitelé byli k dodrzovani vSech bodi instrukce zavazani pfisahou nadfizenym orgé-
nim, panovnikovi i Bohu.*®

Rozsahld a podrobna instrukce pro vybrance vydana roku 1715 vrchnim ufadem
ve Vratislavi pfedstavuje z hlediska poznani obrannych mechanismi zemské hranice Slezska
vyznamny pramen. Zejména nam dovoluje nahlédnout, byt jsme si védomi limitt tohoto
tvrzeni, do kazdodennosti piislusnikii sboru vybranct a povinnosti svazanych s vykonem
jejich sluzby. Hodnota tohoto pisemného pramene tkvi rovnéz v moznosti exploatace jeho
informacniho potencionalu napf. v oblasti socidlnich déjin. Naopak vzhledem k normativni
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povaze instrukce ztstava nadéle desideriem dal$iho vyzkumu problematika miry skute¢ného
dodrzovani predpist zahrnutych v jejim obsahu. A¢koliv zminény pramen pfinasi jen velmi
sporé informace o struktufte a organizaci vybraneckych jednotek v ramci soudobého vojenstvi,
je mozno na jejim zakladé alespon z¢éasti definovat proménu jejich statusu. Na prahu 18. stoleti
predstavovali vybranci jednoznaéné relikt pozdné sttedovékého a rané novovékého zptisobu
zajisténi zemskych hranic prostfednictvim systému zemské hotovosti. Avsak nékteré aspekty
jako napt. stald sluzba ¢i vojenskd organizace (systém hodnosti a prima plana) pfesto pouka-
zuji na jejich modifikaci od ptivodné zemépanského a stavovského nepravidelné svolavaného
ozbrojeného utvaru k pomocné slozce stalé armady.” V jistém smyslu je tedy mozno tento
proces, postupné krystalizujici béhem druhé poloviny 17. a na pocatku 18. stoleti, vnimat
v $irsich souvislostech prerodu vojenstvi jako celku. Zasadni promény v oblasti vojenstvi,
recipro¢né ovlivilujici rovnéz dalsi oblasti Zivota rané novovéké spole¢nosti, vedly zapado-
evropskou historiografii k vytvoreni konceptu tzv. vojenské revoluce (Military Revolution).®
Instrukee z roku 1715 je dokladem, Ze tento celoevropsky proces se béhem neklidného obdobi
raného novovéku projevil alespont do urcité miry i v periferni horské oblasti hranic Slezska
s Uhrami, Polskem a Moravou.

RESUME

Instructions for Border Guard Conscripts from 1715

A Study in the Military History of Tésin Silesia

A thorough and detailed instruction for conscripts, issued in 1715 by the government
in Breslau, is a remarkable source of information allowing us to understand the defence
mechanisms applied to the country border of Silesia. In particular, we are given an insight
into the everyday lives of the border conscript unit, and the obligations resulting from
their service. The considerable value of this written source also consists in the potential
use of the information in social history. On the contrary, due to the regulatory nature
of the instructions, what remains open for further research is the issue of the actual
implementation of the provisions in the instructions. Despite the scant details concerning
the structure and organization of the conscript border guard, the document allows us to
define the shift in their status. In the early 18th century, the conscript guard was undeniably
a relic of the late feudal and early modern approach to securing the border through
a system of military standby duty. Despite this, certain aspects, such as permanent service
and military organization, hint at a development away from the original irregular corps,
under feudal or estate command, summoned as a supplementary unit to help the regular
army. Thus, occurring in the second half of the 17th century and the early 18th century, in
a certain sense, this process can be perceived as part of the general development in warfare.
The fundamental changes in warfare have led Western European historiographers to coin
the notion of military revolution. The 1715 instructions prove that the general development
in Europe affected, to a certain extent, the peripheral mountain zone of Silesia’s border with
Hungary, Poland, and Moravia in the early modern era.

AUTORI MATERIALOVE STUDIE

o Mgr. Martin Kriil; Muzeum Té$inska, martin.krul@muzeumct.cz

o PhDr. Jan Saheb, Ph.D.; Muzeum Tés$inska; Centrum pro hospodafiské a socialni d¢jiny, Ostravska univerzita
v Ostravé; jan.alsaheb@muzeumct.cz

o Text vznikl v ramci feseni projektu GA CR Historicky proces modernizace (na pfikladu Rakouského Slezska),
reg. ¢. 13-28086S.

Tésinsko 58/2015/1 83



MATERIALY

1

84

POZNAMKY

Obecné viz KORBELAROVA, Irena - ZACEK, Rudolf:
Tésinsko - zemé Koruny ceské. Ducatus Tessinensis -
terra Coronae Regni Bohemiae (K déjindm knizectvi
od poédtki do 18. stoleti). Cesky Tésin 2008, s. 21, 123
anasl.

K priibéhu stavovskych povstani v Uhrach napt. FESSLER,
Ignaz - KLEIN, Ernst: Geschichte von Ungarn IV. Leipzig
1875, s. 388 a ndsl.; SWIETECKY, Bedtich: Kurucké
vilky na Slovensku. Praha, 1928; Kop¢AN, Vojtech -
KrajcoviCova, Klara: Slovensko v tieni polmesiaca.
Bratislava 1983; KopCAN, Vojtech: Turecké nebezpe-
Censtvo a Slovensko. Bratislava 1986; DANGL, Vojtech:
Slovensko vo vire stavovskych povstani. Bratislava 1986.
Analogicky vyvoj se tykal pfirozené rovnéz dalsich
zemi habsburské monarchie. Viz Hruza, Karel: ,,Unsere
beiden Léinder Osterreich und Mdhren sollen kiinftig
friedlich gegeneinander stehen®. Vier Urkunden der
Jahre 1405, 1414 und 1415 zu mdhrisch-dsterreichischen
Landfrieden aus dem Haus-, Hof- und Staatsarchiv
zu Wien. In: Ambrozova, H. a kol. (edd.): Historik
na Moravé. Profesoru Jifimu Malifovi, predsedovi
Matice moravské a vedoucimu Historického tstavu FF
MU, vénuji jeho kolegové, pratelé a zaci k Sedesatinam.
Brno 2009, s. 251-262. Shrnuti problematiky nejno-
véji BERAN, Zdenék: Landfrydni hnuti v zemich Ceské
koruny: snahy o zajisténi verejného porddku a bezpec-
nosti ve stredovéké spolecnosti. Hradec Kralové - Ceské
Budéjovice 2014.

SLEZAKOVA, Veronika: Pocdtky a vyvoj nejstarsich morav-
skych landfrydii z let 1387, 1396, 1405 a 1412. Casopis
Matice moravské 120, 2001, ¢. 2, s. 315-336. Institut
uzavirdni obrannych landfrydu se poté na Moravé udr-
zel prakticky po celé predbélohorské obdobi. Viz JaNTS,
Dalibor: K diloze institutu landfrydu v moravském zem-
ském pravu na prahu novovéku. Vznik a vyvoj landfrydii
arole panovnika. Folia Historica Bohemica 25, 2010, ¢. 2,
s.7-28.

Za nejstarsi obranny spolek tohoto druhu lze pokladat
konfederaci uzavienou roku 1402, v niz je mj. zakot-
vena zminka o nutnosti jednotného vojenského veleni.
Snaha o sjednoceni vojenské obrany zemé se promitla
rovnéz do ustanoveni konfederaci uzavienych v letech
1421 v Grotkové a 1427 ve Stfeliné. Intenzita uzavi-
rani obrannych spolk ve Slezsku stoupla ve 40. letech
15. stoleti. Viz OrRzECHOWSKT, Kazimierz: Ogélnoslgskie
zgromadzenia stanowe. Warszawa — Wroclaw 1979,
s. 118-119; MAMULA, Jakub: Obrana zemského miru
ve Slezsku v obdobi interregna. Ptispévek k pozndni
problematiky obrannych mechanismii v zemich Koruny
Ceské. Slezsky sbornik (dale jen SISb) 109, 2011,
¢. 3-4, s. 165-186; BERAN, Zdenék: Landfrydni hnuti
v zemich Ceské koruny 1. Slezsko, Horni a Dolni LuZice.
Vychodoceské listy historické 30, 2013, s. 165-174.
PaLm, Hermann: Schlesiens Landesdefension im XV, XVI.
und XVII. Jahrhundert. Abhandlunger der Schlesischen
Gesellschaft fiir vaterlandische Cultur, Philosophisch-
-historische Abteilung. Breslau 1869, s. 81-83; CONRADS,
Norbert: Schlesien in der Friithmoderne. Zur politi-
schen und geistigen Kultur eines habsburgischen Landes.
Koln - Weimar - Wien 2009, s. 111. Obecné k proble-
matice svolavani zemské hotovosti srovnej SCHULZE,
Winfried: Die deutsche Landesdefensionen im 16. und 17.
Jahrhundert. In: Kunisch, J. (Hg.): Staatsverfassung und
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Heeresverfassung in der européischen Geschichte der
frithen Neuzeit. Berlin 1986, s. 129-149. K problematice
svolavani zemské hotovosti na prikladu Opavského kni-
zectviviz KozAK, Petr (ed.): Zemskd hotovost opavského
kniZectvi z roku 1608. Opava 2010.

SCHICKFUSS, Jacobus: New vermehrete Schlesische
Chronica III. Breslau 1625, s. 174; PALM, H.: Schlesiens
Landesdefension, s. 82.

Napriklad v poloviné 60. let 17. stoleti, kdy bylo Tésinské
kniZectvi ohrozeno vpadem tureckych a tatarskych
oddild, se tésinsky zemsky sném usnesl na postaveni
zemské milice k ochrané hranic s Uhrami. Viz Ksiaznica
Cieszynska w Cieszynie (dale jen KC Cieszyn), fond
Zbior rekopiséw ksiedza Leopolda Jana Szersznika (dale
jen ZS), sign. DD II1 14; AL SAHEB, Jan: Protihabsburské
stavovské povstdni Imricha Tokolyho v Uhrach a obrana
moravsko-slezsko-uherské hranice. SISb 109, 2011, ¢. 3-4,
s. 187-205, zde s. 196; TYZ: Zabezpeceni moravskych
aslezskych hranic v dobé Tokolyho povstdni. In: Kurucké
vojny a ich odkaz v historii, kultire a umeni - Kurucké
valky a jejich odkaz v historii, kultufe a uméni. Dolny
Kubin - Cesk}’l Tésin 2011, s. 71.

K vystavbé a stavebnimu vyvoji tohoto opevnéni viz
KRUL, Martin: Vyznam opevnéni slezské hranice béhem
uherskych protihabsburskych povstdni. In: Kurucké vojny,
s. 80 anasl.; TYZ: Komunikaéni vyznam Jablunkovského
prissmyku a jeho vliv na Zivot obce. In: Jez, R. - Pindur,
D. akol.: Mosty u Jablunkova v¢era a dnes / Mosty koto
Jablonkowa. Wczoraj i dzis. Cesky Tésin 2014, s. 73-75.
Archiwum Panstwowe w Katowicach, Oddzial
w Cieszynie (dale jen AP Cieszyn), fond Komora
Cieszynska (dale jen KC), sign. 87, pag. 52-63; TAMTEZ,
sign. 90, fol. 3-13. Srov. MACUREK, Josef: Valasi v zdpad-
nich Karpatech v 15.-18. stoleti. K déjindm osidleni
a hospoddisko-spolecenského vyvoje jizniho Tésinska,
jihozdpadniho Polska, severozdpadniho Slovenska
vychodni Moravy. Publikace Slezského dstavu CSAV
v Opavé sv. 32. Ostrava 1959, s. 372-374.

Pramenné doklady tohoto oznaceni pfinasi MACUREK,
J.: Valasi, s. 382.

KC Cieszyn, fond ZS, sign. DD III 14, fol. 9.

Tento fakt doklddaji napt. zdznamy v urbati tésin-
ské komory z roku 1646, viz AP Cieszyn, fond KC,
sign. 2546.

Viz Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc (dale jen
ZA Opava, Olomouc), fond Arcibiskupstvi Olomouc,
inv. ¢. 182, sign. N 38; AL SAHEB, Jan - KROL, Martin:
Nepravidelné ozbrojené iitvary na Moravé a ve Slezsku
v raném novovéku. Valasi a jejich podil na obrané zem-
skych hranic. In: Urbanova, S. a kol. (edd.): Valassko.
Historie a kultura. Ostrava 2014, s. 155-164, zde s. 157.
AP Cieszyn, fond KC, sign. 95, pag. 61-117.

Nérodni archivv Praze (dale jen NA Praha), fond Ceska
dvorska kancelar (dale jen CDK), sign. IT A 3, ¢. k. 51,
nefol.; AL SAHEB, J. - KRUL, M.: Nepravidelné ozbrojené
utvary, s. 160.

NA Praha, fond CDK, sign. ITa 3, & k. 51, nefol.
Obecné napt. HOCHEDLINGER, Michael: ,Onus mili-
tare®. Zum Problem der Kriegsfinanzierung in der friih-
neuzeitlichen Habsburgermonarchie 1500-1750. In:
Rauscher, P. (Hg.): Kriegsfithrung und Staatsfinanzen.
Die Habsburgermonarchie und das Heilige Romische
Reich vom Dreissigjahrigen Krieg bis zum Ende des
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habsburgischen Kaisertums 1740. Miinster 2010,
s.88-90, 99 anasl; TYZ: Rekrutierung - Militarisierung -
Modernisierung. Militdr und lindliche Gesellschaft in
der Habsburgermonarchie im Zeitalter des aufgeklir-
ten Absolutismus. In: Kroll, S. - Kriiger, K. (Hrsg.):
Militdr und lindliche Gesellschaft in der frithen Neuzeit.
Miinster - Hamburg - London 2000, s. 327-376.
Na ptikladu Slezska viz OrRzECHOWSKI, Kazimierz:
Landstinde, Steuern und Heereswesen in Schlesien
(1620-1740). In: Rauscher, P. (Hg.): Kriegsfiihrung und
Staatsfinanzen, s. 211-228.

Podrobné k pribéhu téchto udalosti viz STIBRANY,
Vojtech: Vzbura hornokysuckého ludu roku 1703.
Na okraj vztahov s TeSinskom. SISb 57 (17), 1959,
s.349-358.

[...] In dem Fiirstenthume wohnen die Heyducken oder
Goralen, eine art leuthe, so grossen Herrn gutte Dienste
thun, zu Hause aber bissweilen Buschklepper abgeben
und gar leichte zur Aufruhr gebracht werden [...] Viz
P1TscHMANN, Christian Gottlob: Kern-Historie des Heil.
romischen Reichs teutscher Nation. Zittau - Leipzig 1722,
s.234.

NA Praha, fond CDK, sign. IT A 3, & k. 51, nefol.

ZA Opava, fond Krélovsky ufad v Opavé, inv. ¢. 532,
sign. 9/31h, ¢. k. 311, fol. 307-317.

Pfi prepisu textu jsme se fidili platnymi pravidly pro
vyd4vani némeckych textt. Viz STovicex, Ivan a kol.:
Zasady vyddvdni novovékych historickych pramenii
z obdobi od pocdtku 16. stoleti do soucasnosti. Praha
2002, s. 61-62. Pii prepisu mistnich, dnes jiz mnohdy
neexistujicich nazvi luk a hor, jsme pfijali zdsadu, ze
pokud bylo mozno ptitadit némecky prepsany slovansky
nazev k sou¢asnému mistnimu pojmenovani, bylo tak
ucinéno. V opa¢ném ptipadé byl pouzit ndzev v poces-
téné form¢, v pipadé nejasnosti pak ponechan nazev
v puvodni formé.

Instruction fiir die Commendanten der Wybrantzen,
nach welcher sich ein jeder unter seiner abgelegten
Aidess Pflicht zuhalten hat. Nachdeme die Nothdurft
erfordert, dass die commandirende Officiers der unter-
haltenden Landes Wybrantzen benantlich der ober so
wohl, als Unter Commendant mit einer ordentlichen
Instruction wie selbte bei sothanen ihnen anvertraue-
ten Commando, wie auch denen zu beobachten haben-
den Grinz-Posten, und sonderlich in Conservirung der
zur Vormauer und Beschiitzung hiesigen Landes gegen
Hungarn dienenden, und dahero zuheegen benothigten
Grinz-Gebiirges sich zu verhalten haben, versehen wer-
den, mithin man an Seithen des Konigl[ichJen Oberambts
sothane Instruction in folgenden Puncten abzufassen,
sie Commendanten aber zu derselben unverbriichlicher
Observanz und Beobachtung anzuweisen befunden und
solle solchemnach.

1. ein jeder Commendant vor allen dingen sich eines
Ehrbahren Gotts forchtigen, nichtern und exempla-
rischen Lebens befleissen, die ihme untergebene und
anvertraute Wybrantzen in guter Disciplin halten, ihnen
nichts ungebiihrliches wider Gott, und die catholische
Religion gestatten, noch auch, dass sie ihren Besold lie-
derlich versauffen oder sonst verthuen zulassen, son-
dern darauf stete Obsicht tragen, damit sie wochentlich
wenigst einmahl exerciret, bestindig mit guter sauberen
und gleichen walachischen Montirung und Recht gutem
Gewdhr versehen sein, und dass sie zu dem Ende von
Monath zu Monath von ihrer Gage /:welche ihnen bei

26

2

~

28

29

30

ihren wohlverhalten richtig zureichen sein wird:/ etwas
hinter sich legen, solches gegen Schein eincassiret, und auf
bendthigten Fall darzu angewendet werden, gestalten sie
Commendanten fiihrohin nicht mehr auf der Schantze,
sondern an dem Orthe, wohin Sie jetzt verwiesen wer-
den, ihren Aufenthalt haben, diese Wohnungen aber
bawstdndig halten, und nicht eingehen lassen sollen,
welches auch von denen Wybrantzen zuverstehen, dass
sie nemblich auf ihren Posto bleiben und nicht licentiret
werden, in denen Dorfschaften bei ihren Wirtschaften
oder anderswo zubleiben, und weilen.

2. hiebeuor sehr grosse Missbrduche unter mehrerwehn-
ten Wybrantzen eingeschlichen, so dass ihrer einige
selbst durch Haltung einer zimblichen Anzahl Viehes
mit denen Slawacken unter einer Decken gelegen, und
dem Geheege nicht geringen Schaden zugefiiget; als solle
keinem Wybrantzen mehr, er seie, wer er wolle einiges
Stiicke Viehe zuhalten erlaubet, sondern solches ein, fiir
allemahl bei Verlust seines Dienstes ernstlich verbothen
sein; nachdeme auch.

3. bei denenselben seithero grosse Unordnungen im sauffen
und faulentzen verspiihret worden, sollen sie sich so wohl,
als die Commendanten selbst des Bier und Brandwein
Schancks, bei Verlust ihres Dienstes gintzlichen enthalten,
auch keinem Wybrantzen zur Sommerszeit monatlich
mehr, als einen Gulden Reinisch zur Winterszeit aber
einen halben Gulden vertrincken zu konnen, erlaubet
sein, wormit das tibrige an gute Kleidung und Gewdhr
maoge verwendet werden, hingegen mag.

4. der Ober Commendant fiinf, und der unter
Commendant vier Stiicke Rindviehe halten, wie auch
jedem auf zwei Pferde Hew passiret wird, und sie sollen
sich so wohl mit der unten angewiesenen Huttung, als
auch dem Grass zum Hewmachen contentiren, wann
sie aber auf allen unverhoften Fall dauon sollten depos-
sessioniret werden, sich keines andern Genusses selbst
anzumassen unterstehen, sondern umb Anweisung ande-
rer Orther sich melden, und dieselbe erwarten.

5. Soll kein Wybrantz ohne Vorbewust und
Willen des Konigllicheln Ambts der Teschnischen
Landeshaubtmannschafft seines Dienstes entsetzet, noch
auch bei sich ereigender Vacanz angenommen, sondern
solche demselben so gleich angedeiitet werden, damit der
neii aufgenommene daselbst die Aides Pflicht ablege, in
die Lista gebracht, und ungesaumbt vorgestellet werde.
Und sollen allemahl, so viel es sich thuen ldst, zu dieser
Verrichtung die unbeweibte, jedoch auch taugliche denen
beweibten vorzuziehen sein, weil solche ihrem Dienste
besser und fleissiger abwarten konnen; da auch einige
alte untaugliche unter ihnen verhanden, welche einer so
miihesamben Verrichtung nicht mehr gewachssen, sollen
solche von Zeit zu Zeit gegen taugliche ausgetauschet
werden; jedoch soll ein Konigl[iches] Oberambt dariiber
allemahl berichtet, und eines jeden Verdienst darbei in
Consideration gezogen werden.

6. Wie die Commendanten von dem Konigl[ichen]
Oberambt, und mittelst dessen von dem Konigl[ichen]
Teschnischen Ambte allein ihre Dependenz haben, also
soll ein jeder von ihnen bei seinem Posto auser ande-
rer Expressen Verordnung bestindig verbleiben, und
ohne Anmelden auch erhaltene Licenz bei Verlust sei-
ner Charge nicht verreisen, oder herumb vagiren, unter
was praetext es sei, am allerwenigsten aber zu anderen
Verrichtungen sich gebrauchen lassen, sie haben Nahmen,
wie sie magen.
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31 7. Die von dem Konigl[ichen] Oberambte ausgesetzte
Grintze bies an die Biche Kysutza und Skalita sollen sie
fleissig heegen, diesseits des Wassers denen Slawacken
und angrintzenden Dorfschaften ohne des Konigl[ichen]
Oberambts ausdruckliche Verwilligung weder Viehe zu
hiitten, noch Grass zu hawen, weniger Salaschen aufzu-
richten, zu ackern, Holtz zu fillen, oder auch Gebdude,
Caluppen, Scheiine oder Stallungen aufzurichten
gestatten, noch solches jemanden erlauben, oder conni-
vendo nachsehen, sich auch darzu weder durch Geld
essende Waaren, Geschencke, oder einige erdenckliche
Eigennutzigkeit oder Freiindschaft, und wie es Nahmen
haben mag, bewegen oder bestechen lassen, bei Verlust
der Charge und Vermeidung noch grosserer unausblei-
blichen Straffe nach Beschaffenheit der Umstinde, und
der gegen dieses Land begangenen Untreii.
32 8. Damit auch von denen Slawacken nicht heimblich,
oder diebischer Weise was veriibet werde, so soll ein jeder
Commendant seine unterhabende Mannschafts Tag fiir
Tag fleissig patrolliren lassen, auch den andern oder
dritten Tag selbst mit ihnen reithen, und ob irgends wo,
einiger Schad, oder denen Grintzen was nachtheiliges
geschehen? recognosciren, und solches abwenden, wie
dann sie miteinander fleissig zu correspondiren haben,
und unverbothen sein soll, dass einer den andern zu
des Landes besten seiner Pflicht erinnere, auch da einer
das seinige nicht thdte, solches ohne Vorwurf an das
Konigl[ichen] Ambt, wie auch gahr ans Konigl[ichen]
Oberambt berichte, ja sie sollen auch dann und wann
in beeden Revieren wechsselweise patrolliren, umb sich
auser allem Verdacht zusetzen.
9. Ist sonderlich alle Versichtigkeit im friihe Jahr, und zur
Zeit des Grasshauens, wie auch der Erndte zugebrauchen,
damit die Slawacken sich nicht auch néchtlicher Weile,
und beim Monden-Schein des Vortheils bedienen, also
diesem durch ndchtliches fleissiges patrolliren, und bes-
telte Wache fiirgebogen, und aller Schade abgewendet
werde, auf dass die Grintz-Gebiirge im Wachsthumb
sich wider erhollen, und in den Stand, wie sie vor alters
gewesen, gesetzet werden maigen.
10. Sollen die cammer Unterthanen in ihrem Schrancken
gehalten, und mit ihrem Viehehiitten, Grasshawen, holt-
zen oder sonst in das verbothene nicht gelassen werden,
auch die jenige Wiesen, so sie von alters her in denen ver-
bothenen Wildern gegen Erlegung eines jahrlichen Zinses
in die Konigl[ichen] Renthen, halten nicht erweitern,
noch das Viehe darauf treiben, am allerwenigsten aber
auf einigerlei Weise beackern, und da sich jemand eines
Eingriffs unterstiinde, wiirde solches gantz ungesaumbt
gehorig anzubringen sein;
11. weilen ofters vorkommen, dass auch vor diesem die
Commendanten der Wybrantzen mit denen benach-
bahrten Slawacken in die angrintzende Dorfer gerit-
ten,Tractamenten und Victualien abgefordert, und
angenommen, als soll solches fithrohin aus besonderen
und sehr erhiblichen Ursachen hichst straffbahr verbo-
then sein.
12. Soll ein jeder Commendant in seinem Revier genaue
Obsicht haben, damit in dem verbothenem Grintz-
-Gebiirge von denen Slawacken, cammer Unterthanen,
frembden und Landes Inwohnern kein Fusssteig gemacht
oder unterhalten werde, sondern alles, was inn, oder
auser Landes fahret oder gehet, durch die grosse oder
kleine Schantze passiren miisse, und damit die bishero
gemachte Weege und Steege durch die Wybrantzen
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ungesaumbt vermacht, verhauen, oder auch vergraben
werden, folgends desto ehender wider bewachssen kon-
nen, insonderheit aber

13. sollen die Weege und Steege unter der grossen Schantz
und Muchabergs iiber den Schwertzinower Thal, wie
auch hinter dem Klokotsch gegen Miegonowsky und
Miloschowa Verhauen, nicht weniger der Weeg von
Ollessna gegen das friedeckische Gebiirge, und auf
Stasskowa durch den verbothenen Wald denen Slawacken
fiihrohin vollig unterbrochen, und kein Mensch mehr
durchgelassen, ingleichen die von dem mostawer Richter
oder Vogt vormahls auf dem Berge Turschowka, Izerokel
erbawete Salaschen /: wordurch er mit seinem Viehe bies
an die Berge Konnikoloncka, Bahana, und Przikopy
zu grossen Schaden des Geheeges durch Connivenz der
Commendanten gehiittet:/ vollig abgethan werden.

14. Ist dem alzuschddlichem mustawer Vogte der Genuss
beeder Wiesen Pulgroma, und Schwerzina im Geheege
vollig zu verbiethen, nicht weniger

15. dem Salaschen auf dem Berge Gerowa, die
Viehehiittung in dem Geheege, wie auch denen auf dem
Muchaberge wohnenden cammer Unterthanen, dass sie
weder am Holtze noch durch die Hiittung im verbothene
Gebiirg fernerweit Schaden thuen sollen.

16. Ist wie oben gedacht, dahin bald zusehen, damit die
cammer Unterthanen ihre alte Ziune erneiiern, dariiber
nicht schreitten, sondern in ihrem Schrancken auser dem
Geheege und verbothenen Gebiirge gehalten werden.

17. Sollen kiinftighin folgende Wiesen gantz unfehlbahr
geheegt werden, und ins Verboth gehoren, als rechter
Hand der grossen Schantze, Lischkowka, Miloschowa,
Miegonowska, beede Gromowa, Klokotsch, und
Motoschencka, linker Hand, der Schwierzenower Thal
gleich unter der Schantze, Trztina, Polgrunia, Bagno,
Parzina, Schewarzina, Fabrowka, dahingegen konnen
18. die zwei Wiesen Pitowka, und Fitrzoka, denen mos-
tawer Unterthanen zwar noch solcher gestalt galassen
werden, dass sie in die Teschnische Renthen was gewisses
dauon abfiihren, und dann umb und umb der Wiesen
auf zwei Picken weith von dicken Walde zum Geheege
von Jahr zu Jahr bies sie vollig wider verwachssen, sollen
gelassen werden.

19. Mit Abstraffung der Slawacken, wann selbige auf
vorher beschehene Warnigung und Verboth dannoch
einigen Schaden zuthuen sich geliisten liessen, soll
denen vorigen Konigllicheln Oberambts Verordnungen
nachgegangen, und allemahl das zehende Stiicke Viehe,
wie es auf der That im verbothenen angetroffen wird,
weggenommen, die Helfte daruon oder das drittel denen
Commendanten, und das iibrige denen Wybrantzen
gegeben werden; da aber auch die Soldaten auf denen
Schantzen die hiilfliche Hand darbei geleistet hetten,
werden sie gleichfalls der Proportion nach von dem ein-
getriebenen Viehe zubedencken sein, es soll aber hirinn-
fals also behutsamb verfahren werden, dass keiner ohne
genugsambe Ursach gestrafft, und diesseiths zu wohlge-
griindeter Beschwernus keine Gelegenheit gegeben werde.
20. Wofern einiger Slawack mit dem Pflug in dem verbo-
thenem betretten wiirde, und noch nichts geackert, mag
er /:doch dass es ihme an der Gesundheit nicht schade:/
mit Schligen empfangen, und zuruckgewiesen werden.
Hette er aber wiircklich geackert, kan ihm der Pflug sambt
dem Viehe gepfindet, dem KonigllichJen Ambte solches
umbstdndlich, und zwar vom Ober Commendanten
unmittelbahr, von dem Unter Commendanten aber
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mediante des Ober Commendanten ex nunc berichtet,
und die ausmessung der Straff von dort erwartet werden,
die Commendanten aber sollen jemanden durch Geld
abzustraffen sich nicht unterfangen;

21. Wird wegen des Grasshawens, Holtzfillen,
Gipfelabschneiden, hawen oder brechen, eben ein solcher
Unterscheid zuhalten sein, dass wann noch kein oder
schlechter Schad geschehen, der ertapte, anderen zum
Abscheii mit Schligen /:wie gedacht:/ nebst Wegnehmung
der Axt, oder Senfen, und mit scharffer Warnigung
zuruckgetrieben; falls aber der Schade mercklich, die
Persohn in Arrest genommen, und das Konigl[iche] Ambt
dariiber benachrichtiget werde. Nicht weniger

22. zu Abstellung der Fussteeg und Weege durch das
verbothene Gebiirge und Piische, wann jemand darinnen
angetroffen wiirde, soll er zum erstenmahl mit bedrohli-
chen scharffen Worten zuriick und durch die Schantzen
mit dem Aus, und Eingehen verwiesen, zum anderten
mahl aber mit etlichen Streichen, und noch schirfferer
Bedrohung abgefertiget, und da solches nicht helfete,
erwehnter massen gahr in Arrest genommen werden;
23. Ist auch unter eben dieser Straff denen cammer
Unterthanen, oder wer es immer sein moge, nicht zuge-
statten, die Gipffel von dem aufwachssenden Gepiische
oder Sprooss, es seie fiir die Schaaffe, Ziegen oder anderes
Viehe, abzubrechen oder abzuhauen: Noch weniger die
Bdume durch Ablosung der Rinden oder Umbzirckelung,
und sonst auf einigerlei Arth und Weise zu verderben oder
verdorren, und ausroden zulassen; Und da der cammer
Unterthanen Viehe in dem verbothenem hinter ihrem
Zaune angetroffen wurde, und obgedachte Mittel bei
ihnen nicht verfangen wolten, kan die Pfindung an einem
oder anderm Stiicke Viehe, nachdeme der Schad ist,
gleichfalls geschehen, und das Konigl[iche] Ambt daruon
berichtet werden.

24. Sollen sie Commendanten nebst denen Wybrantzen
zu des Landes Sicherheit auf das Rauberische Gesindel
bei Tag und Nacht ein sehr wachtsambes Auge fiihren,
auf erhaltene Kundschaft an denen Orthen, wo selbtes
seine Schlieche und Schliefwinckel hat, fleissig vorpdssen,
und wann es im Lande betretten wird, demselben erhei-
schender Nothdurft nach, mit gesambter Hand nach-
setzen, solches zu Stand zubringen bemiihet sein, und
nacher Teschen liefern, darbei aber bei, und indessen
Verfolgung dieses Landes Grintze nicht iibertretten,
noch in ein Pohlnisch, oder hungarisches Dorf oder Haus
und Hof einfallen, es wire dann mit Vorbewust und
Willen der dortigen Obrigkeit oder deren Beambten,
mit welchem diesfalls, und in so weith es die allgemeine
Sicherheit und dieses Landes frommen erfordert, fleissige
Communication, und alle gutte Correspondenz zupflegen
sein wird.

25. Obwohlen sie Commendanten /:wie Anfangs gemel-
det worden:/ von Niemanden als dem Konigl[ichen]
Oberambt und dem Konigl[iche]n Teschnischen Ambt
dependiren, so sollen sie dennoch in deme, so dem Lande
und dessen Grinitze gedeiilich mit dem auf der Schantze
commandirenden Officier, und der daselbst subsistiren-
den deiitschen Soldatesca allemahl in guttem vernehmen
stehen, deren Hiilf und Beistand auf erheischenden Fall
in Zeiten verlangen, sich mit ihnen conjungiren, und
vermittelst gutter Verstindnuss allem Unheil vorbiegen,
und solches vom Lande bestmaglichst abwenden.

26. Sollen die Commendanten von allem deme, was
bei ihrer Verrichtung vorgehet, von Zeit zu Zeit dem
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teschnischen Herrn Landeshaubtmann wie auch einem
Konigllichen] Oberambte den wahren Zustand der
Grdnitz, und welcher gestalt ein, und anders verbessert,
und ergintzet worden, einem Konigl[ichen] Oberambte
absonderlich alle Monath umbstindliche Nachricht
obberiihrter massen, nembl[ich] der Ober Commendant
immediate, der Unter Commendant aber mittelst des
Ober Commendanten, ausgenommen in diesen Fillen,
wo dieser interessiret wiire, geben; und weilen

27. Die zwischen dem Konigreich Hungarn, und
Hertzogthumb Schlesien von Ihro Kai[ser]l[ichen] Mailes]
tli]t allergnddigst verordnete Haubt-Gréintz-Commission
wegen unterschiedlicher wichtigen Hindernussen bis dato
nicht hat konnen vorgenommen werden, dargegen aber
die benachbahrten hungarische Inwohner seither der
letztern Rebellion sich mehr als drei Theile des zwischen
Hungarn und Schlesien grintzenden Gebiirgs gewalt-
samb bemdchtiget, solches auch zum grosten praejudiz
und Nachtheil des Herzogthumbs Schlesien weit mehr
als in die Helfte durch Ausbrennung und Aushawung
der Wiilder, als auch durch Aufbawung vieler Hiuser
und Salaschen totaliter ruiniret haben, auch bis dato
mit sothaner ruinirung und vorwendender exemplifi-
cation, dass solcher Verboth auch schlesischer Seithen
nicht punctualiter observiret wiirde, continuiren, so solle,
damit denen hugarischen Ihnwohneren solche exempli-
fication eingeschrencket, und schlesischer Seithen wider
die, so oft ergangene Verordnung, nicht gehandlet werden
maoge. Zuvorderist die so genante Wiesen Barzina so, wie
vor 20. Jahren angefangen worden, wider gintzlichen
geheget werden, damit dieser Orth vollig mit Holtz ver-
wachsse, wie dann auf den Fall, da der auf der Schantzen
commandirte Officirer einiges Hew bedorfftig wire, dem-
selben die von langen Jahren zu der Schantzen gehorige
Wiesen, so genante Gross Milossowa zu sothanen Genuss
zu iiberlassen ist. Dahingegen wird pro

28. Aus oben angefiigten Ursachen die zeithero dem
Wybrantzen Ober Commendanten verwilligte Wiese so
genante Pulgronia nicht anders zu geniissen erlaubt sein,
als dass er alle Jahr rings herumb auf zwei NB. Picquen
breith es ungehauter soll stehen lassen, bis solche vollig
mit Holtz verwachsse, anstatt dessen aber wird er zuruck
gegen die mostawer Felder auf die so genante Pollany
doch nur mit so viel Hew zunehmen, als er vor das ihm
zuhalten erlaubte Vieh allein bedorfftig ist. Vorbeinebenst
auch

dem Unter Commendanten die Wiese Bagno kiinfftig
zugeniissen verbothen, und anstatt diesel der so genante
Waletzkowy gron angewiesen worden. Und angesehen
30. nebst dem in Fruhjahre aufgehenden Spross und
jungen Walde, durch das Viehe-hiitten in dem Geheege
zwar scheinbahr ein geringer, in der Wahrheit aber ein
unwiderbringlicher Schade geschicht, die benachbahrten
Slawacken auch solchen bosen Exempels zum grossen
Ruin des Postes und Nachtheil des Landes Schlesien sich
bedienen, als solle kiinfftighin niemanden erlaubet sein,
einiges Viehe in die hegende Waldung gegen hungarischer
Seithen zuhiitten, sondern es soll der auf der Schantzen
commendirende Officirer vor sein Antheil das Vieh mit
denen bei der Schantzen befindlichen zimblich geraumen
Feldern sich vergniigen, keines Weeges aber kiinfftig durch
sothane Viehe-huttung Schaden thuen. Ingleichen solle
31. dem Wybrantzen Ober Commendanten verbothen
sein, einiger Huttung in dem hegenden Walde gegen
Hungarn sich zugebrauchen, sondern er wird vor das in
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gegenwadrtiger Instruction ihm erlaubte Viehe sich mit
dem sumpfichten Orth Schihti auch Motizonka, welches
gegen der mostawer Huttung Przisslopi lieget, sich zu
vergniigen haben. Gestalten auch pro

32. die cammer Unterthaner in ihren Schrancken oder
Zareniben, damit sie dem Grintz Geheege durch die
Pasicken und Vieh-huttung kein Schaden zu fiigen zuhal-
ten seind. Nebst deme haben pro

33. sie Commendanten der Wybrantzen dahin zusehen,
damit rechter Hand der grossen Schantze die Weege,
so die Slowacken wehrender Rebellion gemacht, und
darmit iiber die Mostawer, Milossowa und Migonowsky
auf schlesischen Boden auf den Beskit schon weiter als
die Schantzen stehen, kommen, als bald so verhauet
werden, dass die Slowacken ins Land kiinfftig nicht der
Schantzen so nahend vorbeifahren, sondern dass die
so genante Wiesen Mostauer, Milossowa, Migonowsky
und Gromowe wider so, wie vorhin geheget werden, und
mit Holtz verwachssen. Auf welches alles, und damit
das Grintz-Gebiirge so dem Lande Schlesien zu einer
Vormauer dienen soll, widerumb wie vor uralten Zeiten
gewest, in Verwachssung der Walder kommen, und con-
serviret werde, so wohl dem Wybrantzen Ober, als Unter
Commendant vermige obhabender Pflicht ein wachtsam-
bes Aug zutragen verbunden seind, und hirdurch ernstlich
anermahnet werden. Dafern auch pro

34. wider verhoffen jemand, er sei, wer er wolle, einigen
Eingriffin das Geheege wider so oft ergangene Befehl zu

Instrukce pro tzv. vybrance z roku 1715

59

60

thuen sich solte geliisten lassen, so soll der Wybrantzen
Ober Commendant ohne Unterscheid alsogleich dem
Koniglfich]en Teschnischen Ambte, wie auch besonders
lauth seiner Instruction dem Konigl[ichen] Oberambte
solches berichten, und von wem es geschehen, anzei-
gen. Und weilen schliisslichen nicht wohl maglich alle
Zufdlle in dieser Instruction zubringen, als wird das Reste
vertrauen zu ihnen gesetzet, sie werden in allem dergestalt
gebahren, wie es die von ihnen abgelegte Aides-Pflicht
und schwere Verantwortung gegen Gott, Ihro Kay[ser]
I[iche] Mailes]t[d]t und dieses gesambte Land mit sich
bringet, und erfordert. Geben Breslau den zwantzigsten
Monathstag Februari Anno ein Tausend sieben Hundert
und funfzehen.

AL SAHEB, ]. - KRUL, M.: Nepravidelné ozbrojené iitvary,
s.163.

K této problematice viz zejména zastfesujici prace
PARKER, Geoffrey: Die militirische Revolution. Die
Kriegskunst und der Aufstieg des Westen 1500-1800.
Frankfurt - New York 1990; PrOVE, Ralf (Hg.): Klio
in Uniform? Probleme und Perspektiven einer moder-
nen Militdrgeschichte der Friihen Neuzeit. Koln -
Weimar - Wien 1997; ECHTERNKAMP, J6rg - SCHMIDT,
Wolfgang - VogGeL, Thomas (Hrsg.): Perspektiven der
Militirgeschichte. Raum, Gewalt und Reprisentation
in historischer Forschung und Bildung. Beitrige zur
Militargeschichte 67. Miinchen 2010.



ROZMANITOSTI

Muzeum Tésinska v roce 2014

Vyroéni zprava

Vazeni ¢tenafi, kazdoro¢né se na strankach
naseho casopisu objevuje zkrdcend verze
vyro¢ni zpravy o ¢innosti muzea. V roce 2014
jsem tuto zpravu zacinal uvodem o divo-
dech, které nas vedly k rozhodnuti presidlit
vedeni a odborna pracovi$té muzea do budovy
v Masarykovych sadech v Ceském Té$iné
a 0 zaméru vyuzit v budoucnu objekt na Hlavni
tridé pouze k aktivitim uréenym pro verej-
nost — vystavam, prednagkam, soutézim atd.
Dnes mtizeme konstatovat, Ze upravy budovy
v Masarykovych sadech pro spravu muzea
se nam podarilo realizovat. Budova ziskala
nova plastova okna, podlahy, pricky, dvere
i vymalbu, byla vybavena novym osvétlenim
vSech mistnosti, rozvody elektfiny i interne-
tovym pripojenim a pocitacovou siti. Prostory
v pfizemi urcené pro depozitate byly navic
vybaveny klimatiza¢nimi a bezpe¢nostnimi
prvky, pojezdovymi skfinémi pro ukladani sbi-
rek a dal$i technikou. Jesté na konci roku 2014
se ndm podarilo do nového sidla prestéhovat
nékolik tisic sbirkovych predmétii, zejména tex-
tilni muzejni sbirky, krojové soucastky, tésinské
stfibrné krojové $perky apod. V soucasné dobé
probihd oprava kanalizace, s niz jsme ptivodné
nepoditali. Pfedpokladdme, ze bude ukoncena
do poloviny roku 2015 a po ni jiz bude nasledo-
vat stéhovani zaméstnancti. Budovu ¢eka jesté
oprava fasady, sttechy a podkrovi, ale v zdsadé
je pripravena slouzit novému tcelu jiz dnes. Pro
Muzeum Tésinska (dale jen MT) bylo ziskani
vlastni spravni budovy a jeji adaptace doslova
nutnosti a zaroven historickym tspéchem,
ktery na desetileti ovlivni jeho ¢innost.

Co se tyce historického sidla muzea -
budovy na Hlavni tfidé - pfipravujeme pfe-
pracovani projektové dokumentace tak, aby

Zbysek Ondreka

v budoucnu nic nebranilo realizaci zdméru
vytvorit zde dustojnou prezentaci vlastivédy
Tésinského Slezska. Krajsky trad dojednava
uz nékolik let upravu majetkopravnich vztahi
a vérme, Ze se to v nasledujicim roce podari
a do budovy na Hlavni tfidé se pak vratime co
nejdrive. Pro vedeni muzea i praci jednotlivych
muzejniki je fada let existence v provizornich
podminkach a za neustdlého stéhovani lidi,
kanceldfi i sbirkovych fondii nejen nepii-
jemnad, ale v mnoha ohledech doslova frustru-
jici. Situaci zlep$i do zna¢né miry prestéhovani
spravy muzea do budovy v Masarykovych
sadech, ale dokud nebudeme mit vlastni
vystavni objekt, k zdsadni zméné nedojde.
Soucasnou situaci MT bychom bez nadsazky
mohli pfirovnat k situaci $koly, po niz se chce,
aby zajistila zajimavé vyucovani, ma k tomu sice
tadu kvalifikovanych, pracovitych a obétavych
uditelti, dokonce - na rozdil od jinych $kol -
pripravuje skvélé vlastni uc¢ebnice, pomiicky
a metodické prirucky, ale pro své zdky nema
¢asto ani poradné $kolni tfidy, o lavicich ani
nemluvé.

Jednim z kritérii pro porovnavani prace
muzei a jejich hodnoceni je srovnani navstév-
nosti. V roce 2014 MT navstivilo vice nez
31 000 lidi. Je to mnoho, nebo malo? Domnivam
se, ze s ohledem na podminky, v jakych jiz
nékolik let pracujeme, je to tictyhodné ¢islo. MT
je totiz v tomto ohledu dlouhodobé v nevyhodé.
Situaci nim neztézuje jen absence dustojnych
modernich muzejnich expozic a prostor pro
préci s vefejnosti v Ceském Tésiné, ale nemédme
ve své spravé ani zadny starobyly hrad, krasny
zamek se zahradou ¢i jiny obdobny objekt, jenz
uz sdm o sobé laka k navstévé a kazdoroéné pri-
tahuje tisice lidi, aniz by bylo tfeba vymyslet pro
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né zvlastni programy a aktivity ¢i ptipravovat
zajimavé vystavy. Navstévnost se bezpochyby
o néco zvysi v roce 2016, po otevieni nového
vstupniho objektu v Archeoparku v Chotébuzi-
-Podobore. I ten jsme véak museli fadu let stavét
doslova na zelené louce. Vystavba moderniho
vstupniho objektu, jakési véze v korundch
stroml, kterd umozni navstévnikim vystou-
pat pohodlné do arovné byvalého hradiska,
byla po nékolika letech priprav a odklada
zahdjena v zavéru roku 2014. Zastupitelstvem
kraje, jenz je v tomto pripadé investorem celé
akce, byla schvélena dotace na vystavbu ve vysi
40 045 000 K¢. Generalnim dodavatelem stavby
je spolecnost NOSTA, s.r.o., se sidlem v Novém
Ji¢iné. Ptivodné méla byt stavba dokoncena
a preddna muzeu k uzivani uz na konci kvétna
2015, termin byl vSak pfesunut aZ na konec
roku. Do provozu by tedy méla byt pobocka
uvedena na zacatku roku 2016. Zastupitelstvo
kraje priznalo MT také mensi ucelovou dotaci
ve vysi 1 050 000 K¢ na vybudovani a vybaveni
muzejnich expozic v novém vstupnim objektu.
Dalsi naklady prabézné vyzaduje naro¢na
udrzba a opravy drevénych replik slovanského
hradisté, které jsou budovany s prihlédnutim

k dobovym technologickym postuptim. Prvni
2 000 000 K¢ na opravu drevéného mostu,
vstupni brany a dalsich drevostaveb v arealu
tzv. akropole byly sice muzeu ptizndny jesté pro
rok 2015, ale je zjevné, Ze v dalsich letech bude
nutné v rozpoétu kraje najit dalsi prostiedky.
Pro orientaci v uvedenych ¢islech ptipo-
menme, Ze Gcelové vazané investi¢ni dotace
nelze spojovat ani zaménovat s piispévkem zfi-
zovatele na vlastni provoz muzea. Nemohou byt
pouzity na thradu béznych provoznich naklada
ani mezd zaméstnancu. A zde se jiz situace,
bohuzel, nejevi tak optimisticky, jako je tomu
u dotaci na vystavbu. Provozni naklady byly
ivroce 2014 hrazeny predevsim z pfispévku zfi-
zovatele na provoz muzea, jenz byl vSak ve srov-
nani s rokem 2013 o téméf dva miliony korun
nizsi a ¢inil v souctu jen 25 616 000 K¢. Vlastni
vynosy organizace byly sice o néco vyssi nez
vroce 2013 (napf. ze vstupného, z prodeje knih,
zbozi a sluzeb apod.) a dosahly 1 022 000 K¢,
celkové vynosy organizace byly presto o téméf
dva miliony korun niz$i, nez tomu bylo v roce
2013, a ¢inily 27 163 000 K¢. Obdobné tomu
odpovidaly celkové naklady na chod muzea,
které byly v roce 2014 téméf o dva miliony

Do Ceského Tésina se pomnik zakladatele éeskoslovenského stdtu a prvniho prezidenta republiky T. G. Masaryka
(v popiedi) vradtil v roce 2010 z iniciativy zaméstnancii Muzea Tésinska. Nedaleko pomniku — v budové byvalé
ucriovské, pozdéji hotelové skoly — dnes najdeme i spravni budovu muzea
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korun niz$i nez v roce 2013 a dosahly castky
27126 000 K¢. Realizovat véechny nase hlavni
planované aktivity se nam podafilo jen za cenu
pomérné razantnich uspor vydaji, jez vedly
k dosazeni kladného vysledku hospodareni
ve vy$i 37 000 K¢. Nejvétsi nakladovou poloz-
kou byly mzdové a socialni naklady v celkové
vysi 17 116 000 K¢, coz predstavuje téméf dvé
tretiny nakladd, takze na vlastni provoz toho
nezbyvd opravdu mnoho. Vydaje na nutné
sluzby u vsech 11 spravovanych objekti ¢inily
3 783 000 K¢, odpisy dlouhodobého majetku
2482000 K¢, potizeni drobného dlouhodobého
majetku (napf. novych diskovych poli a poci-
tacti pro zaméstnance, nakup trezorovych skfini
do depozitafa a nové vybaveni konzerva¢nich
dilen) ptiblizné 953 000 K¢, spotteba energii
1 137 000 K¢, spotfeba materialu 764 000 K¢
a naklady na opravy a udrzbu 448 000 K¢.
Nejvyznamnéjsi investici byla realizace jiz zmi-
nénych stavebnich tprav nové ziskané budovy
v Masarykovych sadech (7 311 000 K¢&), kterd se,
jak pevné véfime, na dlouhou dobu stane sté-
lym sidlem spravy muzea. Dal$i pomérné vel-
kou investici (693 000 K¢) byla zména systému
vytapéni Technického muzea v Petivaldé, jez se
dlouhodobé potyka s vlhkosti zdiva. Jako novy
zdroj tepla byl instalovan plné automaticky
plynovy kondenza¢ni dvouokruhovy kotel,
soucasti zmén bylo i zhotoveni tempera¢nich
okruhi pro eliminaci vlhkosti zdi, zejména
v suterénu a prizemi.

Organizace muzea

Zameéstnanci MT byli, obdobné jako v pted-
chozich letech, rozdéleni do dvou oddélent,
ktera vedly naméstkyné reditele muzea - oddé-
leni provozné-ekonomické Marcela Dudova
(atvary provozni a ekonomicky, véetné pra-
covnika povéreného evidenci realizace dotac-
nich tituld a evidenci vefejnych zakazek,
celkem 14 zaméstnancti) a oddéleni odbornych
muzejnich ¢innosti Katefina Stenchla (atvary
komunikace s verfejnosti, odbornych muzej-
nich ¢innosti, péce o sbirkovy fond a odborné
muzejni knihovny, celkem 36 zaméstnanci);
dva zaméstnanci - asistentka feditele a persona-
listka - byli pfimo podfizeni fediteli organizace.
Kromé Ceského Tésina, kde sidli vedent, sprava
muzea a vystavni sif, pracovali zaméstnanci

V tinoru 2014 navstivila delegace Muzea TéSinska sidlo
Evropského parlamentu ve francouzském Strasburku
(na snimku teditel MT Zbysek Ondreka s poslankyni EP
Irenou Flasarovou)

MT v nékolika pobockach - v Chotébuzi,
Havirové, Horni Suché, Jablunkové, Karviné,
Orlové a Petfvaldé. A samoziejmé na fadé dal-
$ich mist, zejména po celém ceském Tésinsku,
ale i za jeho historickymi hranicemi a rovnéz
na tzemi Polska a Slovenska.

Pro srovnani dodejme, Ze primérny pre-
pocteny stav zaméstnancu ¢inil 53,89 osob.
Na dodasném snizeni poétu zaméstnancu
oproti predchozimu roku se podepsalo ome-
zeni poc¢tu privodct po uzavreni Archeoparku.
S uzavienim této oblibené pobocky je tieba
pocitat i pro rok 2015. Kromé priivodcd, jez
se do Archeoparku vrati, ale navic poc¢itdme
i s nékolika novymi pracovniky, kteti zde
najdou uplatnéni. K 31. prosinci 2014 bylo
v muzeu evidovdno 53 zaméstnancd, z toho
23 osob s vysokoskolskym, dvé s vy$sim odbor-
nym, 24 s tplnym stfednim a Ctyfi se stfednim
vzdélanim. Pramérna hrubd mési¢ni mzda
zaméstnanct oproti roku 2013 mirné vzrostla,
¢inila 18 989 K¢ (¢islo zahrnuje veskeré platy,
ptiplatky, osobni ohodnoceni i ro¢ni odmény
vSech zaméstnancu, véetné vedoucich). Zdaleka
nedosahuje primérné mzdy v CR.
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Vystavni ¢innost

V roce 2014 probéhlo ve vystavnich sinich
MT 27 vystav, které navstivilo 24 953 osob,
z toho 15 815 mladeze a 9 138 dospélych,
neplaticich navs$tévnika bylo 17 555. Na sni-
zeni navstévnosti se podepsalo zejména prak-
ticky celoro¢ni uzavieni aredlu Archeoparku
a Technického muzea v Petfvaldé. Pomérné
vysoky pocet neplaticich navstévnikua se poji
s rozhodnutim Moravskoslezského kraje umoz-
nujici v dobé $kolnich prazdnin bezplatny vstup
do krajskych muzei a galerii. Celkem tak v uply-
nulém roce do MT zavitalo 31 802 osob.

Na realizaci vystavni ¢innosti (stalé expo-
zice i proménné vystavy) MT vynalozilo ¢astku
728 000 K¢ primych ndkladd, z toho naklady
na realizaci haptické vystavy predstavovaly
140 000 K¢.

Z vystavnich aktivit si pfipomenme ales-
pon nékteré. Kromé vlastnich prostor vyuzi-
vame i nabidky na prezentaci muzejnich sbirek
ve spolupréci s dal$imi partnery. Prikladem
spoluprace s obcemi a $kolami se stala vystava
Skola zédklad Zivota - 230 let od zahdjeni vyuco-
vdni v Bystfici usporadana v Zakladni $kole
v Bysttici. V jeji historické budové byla insta-
lovéna $kolni u¢ebna z mezivale¢ného obdobi
s dobovymi lavicemi, mapami, pomutickami
i figurinami ucitele a jeho zdku. Vystava se
setkala s mimorddnym uspéchem a zdjmem
vefejnostia s ohlasy v regionalnim tisku. V roce
2014 probihala rozsahla rekonstrukce objektu
Technického muzea v Petfvaldé, od 1. dubna
do 31. prosince 2014 byla proto i tato pobocka
pro verejnost zcela uzaviena. Novou podobu
ziskala jeji expozice Kouzelny svét tram-
vaji a Tradice hornictvi / Tradycje gérnictwa,
po opravé byl opét zprovoznén funkéni model
tramvajového vozu, jenz brazdil region na trase
Ostrava, Smetanovo namésti — Hrane¢nik -
Pettvald - Karvind. Model tramvaje je velkym
lakadlem pro malé i dospélé navstévniky a hra-
vou formou je tak vtahuje do déjin dopravy
i rozvoje sidel v severni ¢asti Tésinska.

V roce 2014 jsme si pripomnéli i 70. vyroci
tragické udalosti druhé svétové valky - popravu
36 ob¢antt Zivotic a okolnich obci v roce 1944
nacisty. U této prilezitosti byla zpracovana
nova koncepce expozice Okupace a odboj
na Tésinsku, kterd je umisténa v Pamatniku
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zivotické tragédie v Havitové-Zivoticich. Stala
expozice byla reinstalovana, obohacena o fadu
cennych materialti a vybavena projekénimi
pristroji.

Pro handicapované navstévniky muzea
i ostatni zajemce byla za finan¢niho ptispéni
Moravskoslezského kraje usporadana vystava
Nase Kldra ve dne $ije, v noci pdrd, na niz mohli
navstévnici ceskotésinské vystavni siné zhléd-
nout fadu textilnich technik na ukazkach ru¢-
nich praci z 19. a 20. stoleti doplnéné o $ici,
vysivaci a pletaci stroje, vzorniky a navody pro
ruéni prace. Interaktivni stanovi$té nabidlo
seznameni s textilnimi materialy a technikami.

Z realizovanych vystav, uvedenych v pre-
hledu nize, pfipomenme je§té nékteré dalsi.
Nejnavs$tévovanéj$im vystavnim poc¢inem uply-
nulého roku se stala vystava s ndzvem Poutni
mista na TéSinsku, jejiz autori navstévnikim
predstavili tradice tohoto fenoménu a jejich
genezi v chronologickém zdbéru od 17. stoleti
az do soucasnosti. Byla pfipomenuta nejstarsi
poutni mista na Tésinsku - orlovsky marian-
sky kostel spjaty s ptisobenim benediktini,
frydecka bazilika a jind, méné zndma. S velmi
kladnym ohlasem se setkala i vystava Myslivost,
jenz nabidla zajemctim exkurz do déjin mysli-
vosti, predstavila jeho kulturu a tradice a sezna-
mila tak nejsirsi vefejnost viibec poprvé s touto
tematikou.

Sbirkotvorna ¢innost

K 31. prosinci 2014 bylo v Centralni evi-
denci sbirek Ministerstva kultury CR evidovdno
206 476 kust sbirkovych predmétii ve spravé
MT. V uplynulém roce bylo ziskano 733 kusi
predmétt, z toho 318 knihovnich jednotek.
Presto se nam podarilo usetfit, protoze na jejich
ziskani bylo vynalozeno jen 56 000 K¢ (z toho
na nakup sbirkovych knih 8 000 K¢).

K mimoradné cennym novym sbirkovym
predmétim patfi stiibrny pas k tésinskému
kroji z prvniho desetileti 19. stoleti. Na sponé je
identifikovatelny punc ,,F v kosoctverci®, ktery
se uzival na stfibrném zbozi z Tésina v letech
1806-1809. Pas o délce 90 cm a vaze 936 g, slo-
zeny ze 14 obdélnikovych kazet a ovalné spony,
je naprostym unikdtem. Na zakladni lisované
kazeté je nytkem ve tvaru hlavy andilka pti-
chycen odlévany stitek s kvétinovym motivem,
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Sttibrny pds k téinskému kroji z poédtku 19. stoleti obohatil sbirky Muzea TéSinska v uplynulém roce

jednotlivé kazety spojuji pantiky prekryté
14 sloupky s rostlinnym dekorem, k dolni
radé reliéfnich listkt jsou ptipojeny retizky
s pozlacenymi ,,penizky*. Vyjime¢nym sbirko-
vym prirtistkem je i osobni poziistalost P. Vita
Mojziska (* 1893 Sedlisté, + 1956 Praha). Jedna
se o uceleny soubor dokumentt a predmétd,
jez vypovidaji o rodinnych pomérech Vita
Mojziska, o politicko-spolecenskych pomérech
na Tésinsku v daném obdobi ¢i trovni skolstvi.
Kromé osobnich dokladt, rodnych a kfestnich
list, dokumentti ke knézskému svécent, kore-
spondence, fotografii a jinych jsme ziskali i jeho
harmonium znacky fy Carpenter Company
Traftleborn z pocatku 20. stoleti, které tohoto
vlastenecky smyslejictho knéze doprovazelo
celym zivotem. Sbirka muzea se dale oboha-
tila o fotografickou dokumentaci ze Zivota
rodiny tésinského obc¢ana Frantiska Uhla, jenz
ve mésté pusobil jako vrchni postovni oficial.
Kolekce dokumentuje Tésin pred i po roce 1920.
Soucasti sbirek je rovnéz obchodni korespon-
dence obchodnika s oceli a zeleznymi vyrobky

Frantiska Hiittlera s Arciknizeci primyslovou

Yy

spravou v Tésiné a Rakouskou dtlni a hutni
spole¢nosti v Tésiné z let 1901-1907. Jedna se
o pomérné rozsahly soubor zahrnujici dobové
faktury, dodaci listy, potvrzeni apod. Velkou
vahu ma i plakat z obdobi ¢eskoslovenské
mobilizace z podzimu 1938 dokreslujici temné

obdobi nasich déjin.

Vyzkum, védecké konference
a projekty

S obdobnou intenzitou jako v uplynulych
letech odborni pracovnici prezentovali své
kratkodobé i dlouhodobé vyzkumné zameéry
na védeckych konferencich, sympoziich
a odbornych seminarich, které poradaly tuzem-
ské i zahrani¢ni pamétové instituce. V ramci jiz
nékolik let trvajici spoluprace s pfeshrani¢nimi
partnery byly rovnéz uspésné realizovany pro-
jekty, jejichz hlavni naplni se stala prezentace
poznatk z obort kulturni a socidlni antropo-
logie, environmentalni historie ¢i popularizace
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regionalniho déjepisu. V zafi 2014 se v aredlu
skanzenu v obci Vychylovka uskute¢nila kon-
ference s ndzvem Etnografia Kysiic a Tesinska.
Setkani s mezindrodnim zastoupenim odbor-
nikd na danou problematiku usporadalo
Kysucké muzeum v Cadci ve spolupraci s MT
jako jeden z dil¢ich vystuptt mikroprojektu
Stdrocia susedmi: spolo¢nd histéria Kystic
a Tésinska spolufinancovaného Evropskou
unii. O mésic pozdéji tytéz instituce spolu
s Historickym ustavem Slovenské akademie
véd sezvaly do Krasna nad Kysucou archeology,
geografy, ekology, historiky a prirodovédce,
aby na interdisciplinarnim féru pfednesli své
prispévky zamérené na Siroce pojaté téma
vztahu, vlivu a vzdjemného pusobeni ¢lovéka
na zivotni prostfedi v minulosti. MT na ném
zastupovala Jana Glombova, jez piedstavila
plisobeni rozvoje silni¢ni infrastruktury
na regiondlni faunu ¢eského Tésinska, Martin
Krul s referatem o rané novovékém systému
opevnéni Jablunkovského prismyku a jeho
podilu na utvareni kulturni krajiny a Zbysek
Ondreka, ktery se vénoval krajinnym, sidelnim
a v kone¢ném dusledku i tzemnim zméndm,
k nimz doglo pti vystavbé Kosicko-bohuminské

Odebirdni geologickych vzorkii pod budoucim stavenis-
tém nového vstupniho objektu v Archeoparku Chotébuzi-
-Podobote, foto Eva Teuerovd
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drahy, jez dodnes vyznamné ovliviiuje dalsi
vyvoj krajiny Té$inska i severu Slovenska.

Dne 21. ledna uplynulého roku ubéhlo pravé
200 let od umrti zndmého tésinského poly-
histora, pedagoga, bibliofila a zakladatele nej-
starsiho vefejného muzea v ¢eskych korunnich
zemich Leopolda Jana Sersnika (1747-1814).
K ptipomenuti nejen této osobnosti, ale i jeho
soucasnikil a nasledovnikii zabyvajicich se
déjepisectvim zorganizovala Katedra filolo-
gie a historie ¢enstochovské univerzity Jana
Dlugosze a Centrum pro hospodarské a socialni
déjiny Filozofické fakulty Ostravské univer-
zity v Ostravé seminat Historik na provincii
v novovéku. Podil feditele tésinskych komor-
nich statki Matthiase Kasperlika na poznani
déjin Tésinska jakozto modelovy ptiklad ared-
nika, ktery svj volny ¢as soustredil na studium
archivniho materidlu, prezentoval Radim Jez.
Naopak dalsi z historikt MT David Pindur
priblizil pritomnym prace frydeckého farare
a generalniho vikare Josefa Karla Schippa, jenz
byl autorem jedné z nejstarsich historicko-stati-
stickych prirucek o Rakouském Slezsku a jinych
spistt zamérenych zejména na cirkevni vyvoj
regionu.

Jiz tradi¢né prezentovala vysledky svého
vyzkumu na ¢tvrtém ro¢niku oborového semi-
nafe Po stopdch zdravi a nemoci clovéka a zvitat,
jenz se uskute¢nil v zari 2014 v Technickém
muzeu v Brné, historicka Ilona Pavelkova.
V referatu se zaméftila na vyvoj lazenstvi
v Komorni Lhotce. Tataz instituce usporadala
na konci fijna konferenci tematicky svaza-
nou s historii primyslu a techniky na Moraveé
a ve Slezsku. Tésinskou Prochaskovu tiskarnu,
nejveétsi a nejmodernéjsi podnik svého druhu
v tehdej$i monarchii honosici se navic od roku
1883 oznacenim cisafsko-kralovska dvorni
tiskarna, poslucha¢tim priblizila historicka
Pavlina Badurova. Odborni pracovnici se rov-
néz ucastnili oborovych sekci komisi Asociace
muzei a galerii Ceské republiky a dalsich
obdobnych akci.

MT jakozto povérené archeologické pra-
covisté provedlo v uplynulém roce celkem
27 zachrannych archeologickych vyzkumi
uskute¢nénych formou odborného dohledu.
V zasadé se jednalo o akce mensiho rozsahu
(stavby rodinnych domd ¢i upravy vetejnych
prostranstvi), av§ak nebyla nouze ani o velké



projekty typu rekonstrukce plynovodnich
a vodovodnich potrubi. Dohledy byly prova-
dény v obcich a méstech celého Tésinska —
v Albrechticich, Bohuming, Ceském Tésing,
Dolni Lutyni, Havifové, Horni Suché, Karviné,
Mostech u Jablunkova, Orlové, Petfvaldé,
Stonavé a v Trinci. Ve véts$iné pripadt nedo-
$lo k naruseni archeologickych situaci. Jednou
z akei velkého rozsahu, kterd byla zapocata
v roce 2014, je stavba silnice I/11 Nebory —
Bystrice. Tento projekt je soucasti definitiv-
niho fe$eni propojovaci rychlostni silnice R48
se Slovenskou republikou po silnici 1/68 a 1/11
v tseku Ttranovice - Mosty u Jablunkova.
Vétsina této stavby prochazi lokalitami bez
archeologickych nalezii. Zachranny archeo-
logicky vyzkum pokracoval i v roce 2014
v Ttinci, kde se v ¢asti Karpentna nachazi
drobné sttedovéké opevnéni. Nutnost zasahu
odborného pracovnika vyvstala také v pripadé
pripravované obnovy kulturni pamatky Velké
Sance v Mostech u Jablunkova. P¥i zdchran-
ném archeologickém vyzkumu na jmenovanych
lokalitach a na fadé dalsich mist bylo zajisténo
nékolik movitych artefaktt. Jednalo se prede-
v§im o zelezné predméty (spojovaci materidl)
a fragmenty keramiky pochdzejici z obdobi
raného novovéku.

Mimo jiné byla v roce 2014 realizovana
jiz 36. sezona systematického archeologic-
kého vyzkumu na hradisku v Chotébuzi-
Podobote tradi¢né konaného ve spolupraci
MT s Archeologickym tistavem AV CR v Brné.
V jeho prubéhu byla odkryta jedna sonda
v zapadni ¢dsti akropole, jenz byla zamérné
vytycena na misté ur¢eném pro stavbu nového
objektu, ktery bude soucdsti stavajici repliky
slovanského hradiska. Archeologicky vyzkum
zde zachytil osidleni ve vSech fazich jeho exis-
tence. Nalezeno bylo nékolik stovek keramic-
kych fragmentd, kovové predméty a predméty
z pazourku a kamene.

Edicni a publikac¢ni ¢innost

Vydavanim publikaci a ¢asopisu Tésinsko se
MT snazi dlouhodobé a cilené zprostredkova-
vat poznatky nashromdazdéné béhem vyzkumu
svych odbornych pracovnikt odborné i $iroké
vefejnosti. V uplynulém roce tak navazalo
na bohatou produkci z pfedchozich let vydanim
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hned nékolika tituld. Pro GOTIC (Gorolské
turistické informacni centrum) v Mostech
u Jablunkova historikové - Jan Al Saheb,
Radim Jez, Martin Krul, David Pindur a Pavla
Pindurovéd - pripravili publikaci s ndzvem
Mosty u Jablunkova véera a dnes / Mosty koto
Jablonkowa wczoraj i dzis, ktera pfinasi na bez-
mala 300 strandch nastin déjin této slezské obce
od pocatku jejiho osidleni v poloviné 16. sto-
leti az po dnesek. Text, souc¢asné prelozeny
do polstiny, je ¢lenén do $esti kapitol, v nichz
se autofi vénuji politicko-spravnimu vyvoji,
hospodarskym pomériam, osidleni, vyznamu
Jablunkovského priismyku - brany do Slezska
stfezené po staleti dimyslnym vojenskym
opevnénim -, dale nabozenskym pomértm,
$kolstvi a spolkovému Zivotu. Soucdsti knihy
je fada jak ¢ernobilych, tak i barevnych map,
plant, nakresi a fotografii opatfenych zevrub-
nymi popisky. Nechybi ani prehledy fojtd, sta-
rostt a duchovnich spravc mostecké farnosti
¢i soupisy pouzitych zdroju a rejstriky.

V ramci projektu finan¢né podporeného
z prostiedkd Ministerstva kultury CR byl
vydan katalog malovaného nabytku nachdzeji-
ctho se ve sbirkach MT. Jelikoz je Tésinsko jedi-
nym regionem v ramci Ceské republiky, kde se
tradice malovani lidového nabytku uchovala az
do 30. let 20. stoleti, vénovala se a dosud vénuje
nase instituce jeho systematické dokumentaci
nélezitou pozornost. MT tak pecuje o cennou
kolekci, kterd ma jedine¢né zastoupeni bezmadla
v celé republice. Formou katalogového prehledu
s bohatou ikonografii se ji rozhodla predstavit
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etnografka Wiestawa Branna. Brozovana pub-
likace prinasi zakladni informace o 125 malo-
vanych truhlach, jez obvykle tvorily zakladni
soucdst svatebni vybavy a slouzZily k uchovavani
svate¢nich odévd, a dalsich typech nabytku
(skfiné, truhly na cennosti, police, kolébky
aj.) s urenim provenience, dataci a strué¢nym
popisem.

Kromé publika¢niho vystupu z vyse uve-
dené mezindrodni etnografické konference
potddané Kysuckym muzeem v Cadci a MT
v podobé sborniku prednesenych referata
bylo souc¢asti mikroprojektu rovnéz vydani
dvou populariza¢nich brozur. Prvni ptipra-
vil Zbysek Ondfeka. Jejim cilem je ve zkratce
seznamit Siroky okruh ¢tenart s bohatou his-
torii Tésinska. Druhou napsala archeolozka
Eva Teuerova a zaméfila se v ni na priblizeni
vysledku archeologickych vyzkumu ve spadové
oblasti MT a na predstaveni nejstarsich déjin
Tésinska vibec.

Dal$im pocinem, realizovanym v uply-
nulém roce, bylo vydani faksimile mapy
Tésinského knizectvi, kterd pochazi z doby
kolem roku 1730 a jejimz autorem byl tésinsky
ucitel ptivodem z Uher Jona$ Nigrini. Prvni
podrobna mapa knizectvi vSak byla zahy
po vytisténi na ptikaz vrchnosti zkonfiskovana
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aznicena, a proto se do dnes$nich dnt dochovalo
jen nékolik kust. Zdjemci o poznani Tésinska
a sbératelé tak maji moznost prostfednictvim
vérné reprodukce sezndmit se s timto zajima-
vym dilem. Vlastni reprodukce kartografického
dila byla doplnéna textovou ¢asti s informacemi
o zaclenéni Tésinska do ceského statu. Mapa je
ptilohou ke knize Tésinsko zndmé i nezndmé,
kterou MT vydalo v roce 2012. Autorem pub-
likace i komentafii k mapé Jonase Nigriniho je
Zbysek Ondreka.

Odborni pracovnici MT se podileli i na pti-
pravé dalsich publikaci. MiZeme zminit
napt. dlouholety projekt Slezsko: pamét - iden-
tita - region realizovany Slezskym zemskym
muzeem, v ramci néhoz byl vydan obséahly kata-
log Zemé a jeji pdn, ¢i monografie zevrubné
mapujici déjiny Frydku-Mistku a Malenovic,
resp. brozuru o kostele Proztetelnosti Bozi
v Senové. Historicky a historikové piispéli
svymi studiemi rovnéz do kolektivnich mono-
grafii Valassko - historie a kultura a Zdravi
a nemoci v déjindch ¢lovéka a zvitat a spolu
s prirodovédkynémi také fadou ¢lanki pub-
likovanych na strankdch oborovych periodik
(napt. Historica — Revue pro historii a pribuzné
védy, Price a studie Muzea Beskyd) a zejména
pak matefského ¢asopisu Tésinsko. Jeho uply-
nuly ro¢nik, na némz se podilelo celkem
25 autort z tuzemskych i zahrani¢nich védec-
kych pracovist a pamétovych instituci, pfinesl
opét spoustu nosnych informaci a zajimavého
i pou¢ného ¢teni a zistava tak ,,vykladni skfini®
poznatkt o minulosti a sou¢asnosti nejjiznéj-
$tho cipu Slezska v jeho historickych hranicich
Casto s presahy do okolnich oblasti.

Muzejni knihovna Silesia

Knihovna slouzi jako zakladni zdroj litera-
tury a informaci (nejen) o Tésinském Slezsku
jak odbornym zaméstnancim muzea, tak
i badatelim z rad vefejnosti. Soucasti knihov-
nich sbirek jsou samoziejmé i sbirkové fondy
vzacnych tiskd. V roce 2014 uzce spolupra-
covala s Moravskoslezskou védeckou knihov-
nou v Ostravé pri realizaci knizniho veletrhu
v Ostravé, navysila také pocet knihoven zasi-
lajicich publikace vyménou. V druhé poloviné
roku 2014 byl do provozu uveden online katalog
knihovny zahrnujici katalogiza¢ni zdznamy



knih, periodik, souborii periodik i ¢lanku
z periodik Tésinsko, Zpravy Okresniho muzea
v Ceském Tésiné, Studie o Tésinsku a Tésinsky
muzejni sbornik / Cieszy#iskie Studia Muzealne.
Prostfednictvim internetu je tak mozné
nahlédnout do zaznam priblizné tfetiny sbirek
knihovny. Doplnovéani online katalogu probiha
prubézné formou retrospektivni katalogizace,
za rok 2014 bylo zpracovano 3 895 svazkd.

Knihovni fond se v roce 2014 roz$iril
0 605 tituld, z toho bylo 318 zarazeno do sbir-
kového a 287 do odborného fondu, pticemz pre-
vaznd ¢ast prirastka byla ziskdna formou sbéru
a vyménou s jinymi institucemi. V loiiském
roce poskytla knihovna své sluzby 482krat.
Zaregistrovano bylo celkem 1 072 vypujcek.
K 31. prosinci 2014 obsahoval elektronicky
katalog muzejni knihovny 15 489 titult a cel-
kovy rozsah fondu dosahl 30 437 evidovanych
jednotek.

Komunikace s vefejnosti

Ke vSem uvedenym expozicim a vystavam
byly ptipraveny doprovodné programy, akce,
soutéze a interaktivni koutky, které podpo-
ruji vzdélavani a zaroven pomahaji rozvijet
a obohacovat osobnost détskych i dospélych
navstévniki. Snazili jsme se o dalsi prohlou-
beni spoluprace s matefskymi a zdkladnimi
$kolami a také jednotlivymi uciteli, jez kustodi
navstévovali Casto osobné, zvali je na akce,
zasilali jim propaga¢ni materialy a pozvanky
v elektronické podobé. Détem byly ptipravo-
vany programy a akce tzv. na miru, aby vhodné
doplnovaly vyuku. Nékteré byly prichystany
na prani pedagogti a ve spolupraci s nimi, nasi
odborni pracovnici pfednaseli ve vystavnich
sinich i ve $koldch na témata zaméfena na his-
torii, etnografii nebo biologii (napt. Rezidencni
sidla tésinskych Piastovcii, TéSinsko za vlddy
Habsburkii, Obyéeje jarni rovnodennosti, Zena
a méda v obdobi prvni republiky 1918-1938,
Prvni svétovd vdlka, O stromech a jejich osu-
dech, Slezsko v déjindch zemi Koruny Ceské,
Bioindikace atd.). MT nabidlo zejména $koldm,
ale i vefejnosti projektové dny, dilny, besedy ¢i
komentované prohlidky. V loriském roce bylo
pripraveno ve v§ech vystavnich sinich MT 165
doprovodnych akci, z nichz celd fada byla pro
velky zdjem verejnosti nékolikrat opakovana

(Remeslné dilny, projekt Nase mésto, Tésinskd
muzejni noc, Sijeme s Kldrou, Tésinskd truhla -
Obrdzky z Tésina, Vinoce v muzeu, Den feme-
sel, Zpivani na dievénce, Medovy den, Devatero
femesel ad.). Mezi nejispésnéjsi doprovodné
akce v roce 2014 pattil projekt Lidové zvyky
Tésinského Slezska usporadany v karvin-
ské vystavni sini (s nav§tévou 1 599 osob),
Den Zemé (Orlova, 599 osob), Lidovd umeé-
leckd temesla (Musaion, 395 osob), beseda
o tésinském ndreci Jak se mluvi po nasymu
(Technické muzeum Petfvald, 162 osob),
Tésinskd muzejni noc (Cesky Tésin, 306 osob)
arovnéz vytvarnd soutéz pro déti Jablunkovsky
dzbdnek zamérend na téma probihajici vystavy
Lécivé rostliny a jejich dvojnici (Jablunkov,
131 osob). Jednotlivé pobocky dlouhodobé
spolupracuji s femeslniky, folkloristy, peda-
gogy, lektory, cestovateli ¢i zdjemci o historii
a spolu s nimi pripravuji nejriiznéjsi akce -
napt. Archeologické vyzkumy na Zdamecké hote,
O spisovatelich na TéSinsku, Cestou osudu
a ndhody, Zlatd bula Karla IV., Parazitismus
jako Zivotni strategie, Ockovdini - historie
a vyvoj, Podnebi se méni, véera, dnes i zitra,
Krimindlni prdce a postupy ceské policie pFi
odhalovdni trestné ¢innosti a fadu dal$ich.
Nejnavstévovanéjsi prednaskou se stala pre-
zentace opavského archivare Zdenka Kravara
s nazvem Pfibéhy z cirkevnich matrik, na niz
byly poslucha¢tim osvétleny postupy pii tvorbé
rodinnych genealogickych piehledii. Rada uve-
denych aktivit byla zorganizovana v ramci
¢innosti Klubu Muzea TéSinska (dale jen
KMT), ktery si stale udrzuje svou popularitu -
k 31. prosinci 2014 ¢ital klub 125 aktivnich
¢lend, pro néz bylo usporadano 26 prednasek.
Jako zpestfeni jsme pro jeho ¢leny ptipravili
i dvé zahrani¢ni exkurze — do polskotésin-
ského pivovaru a do klastera milosrdnych
bratfi tamtéz. Prostory KMT navstivilo
v uplynulém roce 7 951 osob, jednalo se nejen
o navstévniky klubovych prednasek a vystav,
ale i o zdjemce o koupi map a privodcu ¢i
o poskytnuti informaci o regionu.

Soucdsti prace utvaru komunikace s vetej-
nosti je i propagace Té$inska jako takového,
MT ajeho ¢innosti. Pozvanky a tiskové zpravy
k akcim a vystavam, prezentace publikaci
aj. byly zverfejnény na webovych strankach
muzea, na Facebooku, v regiondlnich denicich
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a tydenicich, na letacich a v programovém
zpravodaji MT, na informac¢nich serverech
zabyvajicich se kulturou a cestovnim ruchem.
Pomérné ¢asto bylo muzeum prezentovano
v Ceském rozhlase, regionalni televize nata-
Cely reportaze z vystav ¢i akci. Média véno-
vala pozornost témét kazdé nasi avizované
akci, snad nejvice vystavé Stopa - Vyres zlocin!
poradané v havirovské vystavni sini, pietnimu
aktu k 70. vyroci zivotické tragédie, zahdjeni
dostavby Archeoparku v Chotébuzi-Podobote
a Tésinské muzejni noci. Pfipravili jsme 29 tis-
kovych zprav, na jejichz zakladé bylo zvetej-
néno 284 tisténych ¢lanku a elektronickych,
rozhlasovych ¢i televiznich reportazi o ¢innosti
MT. Dale jsme navrhli, zpracovali a vydali
14 barevnych oboustrannych letakii k novym
vystavam, novoro¢enku 2015, letak ke stalé
expozici v Kotulové drevénce v Havitové
a vytvorili $est vyddni dvoumési¢ni skla-
dacky s programovou nabidkou MT doplnéné
kalendariem a nabidkou publikaci M T, kterou
v nakladu 600 kusi distribuujeme po celém
ceském Tésinsku. Samoziejmosti je prubézna
aktualizace obsahu internetové stranky, na niz
za rok 2014 ptibylo 42 aktualit. Podileli jsme se
na vzniku podkladd pro propaga¢ni materialy

vydavané MSK, Valagskym muzeem v ptirodé
v Roznové pod Radhostém, AMG, Ceskym
svazem muzei v pfirodé aj.

Shrneme-li zavérem ¢innost MT v roce
2014, musime konstatovat, Ze byla nadpri-
mérnd i presto, ze nas dlouhodobé trapi
absence vystavnich prostor i prostor pro praci
s détmi, mladezi a vefejnosti. Védecka rada MT
na svém vyro¢nim zasedani zhodnotila ¢in-
nost ve srovnani s ostatnimi muzei ptisobicimi
v Moravskoslezském kraji jako nadstandardni,
a to nejen vystavnimi pociny a sbirkovou ¢in-
nosti, ale i popularizaci prostfednictvim nej-
riiznéjsich prednasek a akci. Rada konstatovala,
ze co do védeckého vyzkumu, publika¢nich
a edi¢nich vystuptt MT daleko prevysuje ¢in-
nost srovnatelnych muzei v kraji a v posled-
nich letech postupné ziskavéa charakter fadné
védecké instituce.

Zahdjeni sezony v Kotulové dievénce, 1. kvétna 2014, foto Michaela Gawlasovd
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ROZMANITOSTI

Vystavni ¢innost Muzea Tésinska v roce 2014

VS v Ceském Tésiné

Stéld expozice: |Obrazky z minulosti TéSinského Slezska

Panenky v krojich 10.9.2013 - 17.1.2014
Vystavy: Silesia Picta 6.2.2014 - 16.5.2014
Nase Klara ve dne $ije, v noci para 29.5.2014 - 31.12.2014

VS v Karviné

Stéld expozice: |Stiipky z déjin Karviné

Povyrazeni s Pokusitelem 22.8.2013-12.12014

Vst Nozifstvi (damascénska ocel) 30.1.2014 - 30. 4. 2014
stavy:

sy Myslivost 15.5.2014 - 31. 8. 2014

Saty délaj praclovéka 16.9.2014 - 18. 1. 2015

VS Musaion v Havifové

Stala expozice: |Nez se mésto zrodilo

Vano¢ni ptibéh 14.11.2013 - 31.1.2014
Vstavy: Stopa - Vytes zlo¢in! 20.2.2014 - 31.5.2014
Poutni mista na Tésinsku 12.6.2014-9.11. 2014
Tajemstvi svéta animovaného filmu 20.11.2014 - 29. 3. 2015

Pamatnik Zivotické tragédie v Havifové-Zivoticich

Stala expozice: |Okupace a odboj na Tésinsku
Lidice, Navraty lidickych déti, Navrat lidickych zen ~ 16. 4. 2013 - 20. 6. 2014
Vystavy: A jméno obce bylo vymazano, Tragédie v Lezakach,
Lety - Zivot za plotem

6.8.2014 - 31.12.2014

Technické muzeum v Petfvaldé

Kouzelny svét tramvaji

Stala expozice: - —
Tradice hornictvi

Vystavy: Pozor, kiehké! 13.6.2013 - 28. 3.2014
Od 1. 4. 2014 do 31. 12. 2014 byl objekt z divodu rekonstrukce uzavien.

VS v Orlové
Stala expozice: |Orlova — minulost i sou¢asnost
Zvitata a jejich déti 3.9.2013-1.2.2014
Vystavy: Kapli¢ky a bozi muka 25.2.2014 - 27.6.2014
Drevo ve svété nasich predka 18.9.2014 - 24. 5. 2015
VS v Jablunkové
Stala expozice: |Z minulosti Jablunkova a okoli
Poklady mofi a oceanti 12.12.2013 - 15.2.2014
Vystavy: Hrnicky nasi babicky 4.3.2014-7.9.2014
Lécivé rostliny a jejich dvojnici 25.9.2014 - 1. 2.2015
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Obnova vétrnych mlynku

ROZMANITOSTI

na uzemi Regionu Slezska brana

1y v

Prolnuti dvou odlidnych tvari zivota vesnic¢anti
prvnich desetileti 20. stoleti na Té$insku lze
spatfovat v nendpadnych a jesté donedavna
pomérné prehlizenych drobnych technickych
pamatkach - vétrnych mlyncich. Tato zafi-
zeni si potizovali a budovali obvykle vlastnici
zemédélskych usedlosti, ktefi zaroven praco-
vali v primyslovych podnicich. Kombinace
technického povédomi a rolnického zazemi
domova vydustila v jejich téméf masové roz-
giteni. Oficidlné jsou nazyvdny vétrnymi
mlynky s turbinou. V lidové mluvé se vsak
oznacuji zjednodusené také jako vétroky,
viatraky nebo mlynky. Mimo tzemi Tésinska
se v Ceské republice az na vyjimky nevyskytuji.
Predstavuji reprezentanta drobné technické
stavby zdejsitho venkova, jez muze byt pova-
zovana za rys jeho osobitosti.

Jejich vystavba probihala od pocatku 20. sto-
leti do konce 30. let. Nahradily tzv. Zernovy, tedy
ru¢ni mlynky, na nichz bylo mleti obili fyzicky
naroc¢né. Vyuziti vétrné energie pro tento tcel,
predev$im pro mleti Srotu jako krmiva pro
dobytek, bylo proto vitanou zménou.

Miroslav Lysek

Mlynky vybavené hranolovym proséva-
¢em vSak umoznovaly tfidéni rozemletého
zrna a postupnou separaci mouky. Nejvétsiho
vyznamu dosdhlo toto samozasobovani
zakladni surovinou pro naslednou vyrobu
chleba v obdobi prvni svétové valky, ktera se
vyznacovala v§eobecnym nedostatkem zaklad-
nich potravin. V dobé jejich nejvétsiho uzi-
vani, tedy ve 30. letech, se v ¢eské ¢asti Tésinska
nachdzelo nékolik set dfevénych mlynki.

Od 40. let zacal jejich vyznam klesat
a postupné zanikaly. Po¢atkem 21. stoleti byl
pocet mlynkii odhadovan na 70. Podle seznamu
uvedeného na internetovych strankdch www.
povetrnik.cz jich je v soucasnosti evidovano
kolem $edesatky.

Zajem o zachranu
dfevénych mlynku

V 90. letech minulého stoleti se probouzi
zdjem o zachranu téchto drobnych a zaroven
mizejicich venkovskych staveb. Verfejnosti
pristupny mlynek se stal zprovoznénou

Obnoveny vétrny mlynek ve Viclavovicich (ul. Vratimovska), foto Miroslav Lysek
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soucasti arealu Kotulovy dfevénky v Havifové-
-Bludovicich, pobo¢ky Muzea Tésinska, jiny
doplnil expozici Valasské dédiny Valagského
muzea v piirodé v Roznové pod Radhostém.
V téchto pripadech jde o iniciaci zachrany ze
strany odbornych kruhd.

Pozoruhodny je v8ak v poslednich letech
rostouci zajem o zachovani, resp. obnovu téchto
pamatek ze strany laickych kruht. Jde bud
o samotné majitele, nebo predstavitele vedeni
obci.

Dukazem jsou dokonc¢ené zachranné akce
tfi mlynkd v Regionu Slezska brana, dvou
mlynka v Détmarovicich a dalsiho objektu
v Hradku. V prvni poloviné roku 2015 byla
dokoncena obnova v Bruzovicich, kde se objekt
stal soucasti stdlé muzejni expozice s ndzvem
Bruzovice. Z minulosti slezské obce. Obdobna
akce je pfipravovana i v Horni Datyni (dnes sou-
¢ast mésta Vratimov), kterd v minulosti proslula
vedle hojného rozsifeni téchto staveb rovnéz
jejich vyrobou. Pfipomenuti mistniho vyrobce,
kovarny Josefa Borového, je v Horni Datyni
vénovana jedna z tabuli tzv. ,Vratimovské
$treky“ — informacniho systému, jenz ptiblizuje
zajimavosti Vratimova a Horni Datyné.

Rozptyleny skanzen dfevénych
mlynkt v Regionu Slezska brana

V letech 2011-2014 probéhly z iniciativy
vedeni jednotlivych obci tfi obnovy vétrnych
mlynku v Regionu Slezska brdna. Tento
mikroregion situovany mezi Frydkem-Mistkem,
Havifovem a Ostravou byl zaloZen v roce 1999.
V soucasnosti sdruzuje devét mést a obci,
z toho Sest z historického uzemi Tésinského
Slezska (Katovice, Repisté, Sedlisté, Senov,
Viéclavovice a Vratimov) a tfi z Moravy (Paskov,
Sviadnov a Zabe). Jako prvni iniciovala obnovu
mlynku obec Véclavovice, kterad si jiz koncem
roku 2011 nechala zpracovat projekt zachrany
jednoho ze ¢tyf objektt, jez se na tzemi
obce dochovaly. Projekt zpracoval Ing. Jan
Doubek, ktery se této problematice jako ¢len
sekce Vétrné mlyny ztizené pri Klubu pratel
Technického muzea v Brné dlouhodobé vénuje.
Obdobnou spolupréci s Janem Doubkem pak
navazalo mésto Senov a obec Repisté. Vzdy slo
o zachranu vétrného mlynku darovaného ¢i
odkoupeného obci od soukromého vlastnika.

ROZMANITOSTI

Novd podoba vétrného mlynku v Senové (ul. Kostelni),
foto Miroslav Lysek

V ptipadé mlynkd v Senové a Vaclavovicich
se jednalo o objekty, jez se realné nachdzely
v pivodni lokalité. V Repistich bylo k obnové
mlynku vyuzito jiz jen torzo technologie
darované obci pii jeho likvidaci v roce 2004.
Vsechny mlynky jsou vybaveny kompletni mleci
technologif a jsou schopny realné ukazky mleti,
véetné tfidéni rozemletého zrni hranolovym
vysévacem. Po dohodé s provozovateli (obcemi
Repisté a Vaclavovice, Knihovnou a Senovskym
muzeem) je mozna prohlidka jejich interiéru.
Soubor téchto tfi mlynku tak predstavuje
pomyslny rozptyleny skanzen. U kazdého z nich
je instalovana informac¢ni tabule se zakladnimi
udaji z historie a technickymi parametry
konkrétniho objektu. VSechny jsou doplnény
odpocinkovou lavici a stojanem pro odloZzeni
kola, ktery je vyjadfenim predpokladu, Ze se
tato mista stanou predmétem navstév v ramci
cykloturistickych vylett.

Pro néavstévnika Regionu Slezska brana
muize byt pfinosnou také informace, Ze
vedle uvedenych tfi obnovenych mlynku se
muze setkat na tizemi Véclavovic a Senova
s dal$imi $esti pivodnimi stavbami tohoto
typu. Informace o jejich umisténi doklada
napt. mapka na informacni tabuli u dfevéného
mlynku v Repistich. Na financovani se ve viech
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Dvoupodlazni dispozice mlynku v Repistich, foto
Miroslav Lysek

pripadech podilel vedle obecnich rozpoctu
rovnéz Moravskoslezsky kraj.

Pozorného zéjemce mohou zaujmout drobné
odlisnosti jednotlivych mlynki. Zatimco

ve Viaclavovicich jde o nejtypictéjsi, ,stan-
dardizovanou“ podobu mlynku, v Senové je
zajimavosti vyklenek, jenz slouzil k umisténi
elektromotoru a zajisténi provozuschopnosti
zafizeni i v pfipadé nepfiznivych povétrnost-
nich podminek. Objekt v Repistich je na rozdil
od obou srovnavanych jednopodlaznich budov
fesen jako dvoupodlazni a je také nejvyssi.

Postupné slavnostni otevirani obnovenych
objektu nabizelo zajimavé srovnani spolecen-
skych ptistupt v jednotlivych obcich. Senov
prichystal na 20. listopadu 2013 slavnostni
otevfeni spojené s vystavou a besedou k pro-
blematice dfevénych mlynkt vedenou Janem
Doubkem. Vaclavovice vyuzily statniho
svatku 1. kvétna 2014 k zorganizovani turi-
stického pochodu, v ramci néhoz byl slav-
nostné otevien mlynek. Klub ¢eskych turistil
z Horni Datyné vénoval starostce Vaclavovic,
Ing. Magdé Pustkové, zmengeninu obnove-
ného dfevéného mlynku. V Repistich spojilo
vedeni obce otevieni mlynku konané 29. listo-
padu 2014 s Vano¢nim jarmarkem. Vystoupil
pfi ném mistni Svatomichaelsky pévecky sbor
anechybéla ani divadelni scénka z mlynarského
Zivota v podani mistnich ochotniki. Zavérem
je tedy mozno konstatovat, Ze ,,druhy zivot®
mlynki nejen prispiva k podpore turistického
ruchu a zdjmu o tyto technické pamatky, ale
promita se i do kulturné-spole¢enského déni
v danych obcich.

Za prednim znalcem dila Petra Bezruce

Jifi Urbanec (1932-2014)

Na Ustav bohemistiky a knihovnictvi (dale jen
UBK) Filozoficko-ptirodovédecké fakulty (dale
jen FPF) Slezské univerzity v Opavé (zprvu slo
o Katedru literarni védy, muzeologie a vytvarné
fotografie) jsem nastoupil v roce 1993 (externé
jsem zde vyucoval jiz o rok dfive), takze pama-
tuji — jak se fika - starou gardu védecko-
-pedagogickych pracovnikit FPE Ke smutné
bilanci z poslednich let se pridala skuteé-
nost odchodu jednoho ze zakladatelt Slezské
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univerzity v Opavé a dlouholetého vedouciho
UBK doc. Jitiho Urbance.

Doc. PhDr. Jifi Urbanec, CSc., byl vyznamny
literarni historik a kritik se zaméfenim na oblast
severni Moravy a Slezska, mél v8ak daleko $irsi
badatelsky zamér, byl napt. ¢lenem spole¢nosti F.
X. Saldy, jehoz kritické dilo obdivoval a byl i jeho
velkym znalcem. Narodil se 25. kvétna 1932
v Liskovci u Frydku. Po maturité na gymnaziu
ve Frydku-Mistku studoval na Filozofické fakulté



Masarykovy univerzity v Brné obor ¢estina - rus-
tina. Studium zakon¢il v lednu 1955 (diplomova
prace Prvni rocnik Novin Tésinskych u prof. Josefa
Hrabaka). V listopadu 1954 nastoupil jako stre-
doskolsky ucitel na Stfedni pedagogické skole
v Krnové. V letech 1956-1960 dalkové studo-
val historii na Filozofické fakulté¢ Univerzity
Palackého v Olomouci. V roce 1961 byl prijat
na misto vedouciho Pamatniku Petra Bezruce
(dale jen PPB) v Opavé. V 60. letech pusobil
jako tajemnik komise pro pfipravu kulturniho
festivalu Bezruc¢ova Opava. V roce 1967 ziskal
na FF brnénské Univerzity J. E. Purkyné tituly
doktora filozofie a kandidata véd na zakladé
obhajoby prace Mladd léta Petra Bezruce, ktera
vy$la tiskem v roce 1969. Pusobil jako redaktor
sbornikt a Casopist, recenzent a popularizator
literatury i divadla v dennim tisku (divadlo se
stalo jeho dalsi velkou vasni), v némz se signatura
»ju stala ¢asto frekventovanou. Za normalizace
byl zbaven moznosti publikovat, v roce 1972
byl odvolan z funkce vedouciho PPB, v némz
vsak nadale ptisobil jako jeho pracovnik, az se
v lednu 1990 opét ujal vedeni PPB. Byl zvolen
prvnim dékanem Filozofické fakulty (od zari
1990 do kvétna 1991) nové vzniklé Slezské uni-
verzity v Opavé. Po zaloZeni Katedry literarni
védy, muzeologie a vytvarné fotografie se stal
jejim prvnim vedoucim, pozdéji po vnitinich
organiza¢nich zménach doslo ke vzniku UBK.
V lednu 1991 se habilitoval na FF Masarykovy
univerzity v Brné jako docent pro déjiny ¢eské
literatury a teorii literatury praci Petr Bezruc -
Viadimir Vasek 1904-1928. Od 1. dubna 1995
do 1. bfezna 2001 zastéval funkci prorektora pro
rozvoj a vystavbu Slezské univerzity v Opavé,
zéroveii piisobil jako zéstupce vedouciho UBK,
posléze v letech 2000-2008 jako jeho vedouci.
V letech 2000-2006 byl predsedou vyboru ost-
ravského strediska Obce moravskoslezskych
spisovateli a ¢lenem Obce spisovatelti CR,
po nékolik let ¢lenem jeji rady. Déle byl ¢lenem
Spole¢nosti T. G. MasaryKka, Literarnévédné spo-
le¢nosti AV CR, ¢lenem védecké rady Slezské
univerzity v Opavé i ¢lenem védecké rady FPF
Slezské univerzity. Zastaval také funkci predsedy
poroty soutéze prozy autorti do 30 let Hlavnice
A. C. Nora. Dlouhodobé¢ se vénoval osobnosti
Petra Bezruce. Zaslouzil se o shromdzdéni jeho
zékladnich Zivotopisnych udaji od narozeni az
do roku 1928. Pripravil k vydani edici s nazvem

Petr Bezruc pise priteli dopisy z mlddi (Ostrava
1963). Slo o Bezru¢ovu korespondenci z let
1881-1932 s Jaroslavem Kunzem. Kniha Mladad
léta Petra Bezruce s podtitulem Zivot a dilo 1867~
1903 (Ostrava 1969) neanalyzuje pfimo auto-
rovo literarni dilo, ale podévé obraz slozZité cesty
k nému; uzavira se rokem 1903. Na materidl zpra-
covany ve své védecké prvotiné navazal brozurou
Petr Bezruc ve Frydku a Mistku (1987). Dalsi
obdobi Bezrucova zivota zpracoval v knize Petr
Bezru¢ - Vladimir Vasek 1904-1928, Zdkladni
Zivotopisnd fakta (Ostrava 1989). Svou odbornou
pozornost neomezoval pouze na slezské autory
¢i na problematiku literatury v této oblasti, ale
zajimala ho Ceska literatura a jeji autofi obecné,
sledoval také $ir$i evropsky kontext (autofi exilu,
polskad a slovenska literatura atp.). Pfispival hesly
regionalnich autorti do Biografického slovniku
Slezska a severni Moravy (Ostrava, 1993-1997).
S doc. Ladislavem Soldanem napsal obsahlé
kapitoly Od uinora 1948 do kritiky kultu osob-
nosti (1948-1956) a Dvacetileti ,,normalizace
(1970-1989) pro Prehledné déjiny literatury 3
(Praha 1997).

Od roku 1990 se Jifi Urbanec vice zaméro-
val na vyzkum ceské literatury po roce 1945,
mj. publikoval soubor studii a ¢lanka Stféidavy
Cas nadéje, K Ceské literatute po roce 1945 (Opava
2002), monografii Cteni o A. C. Norovi, Zivot
a dilo 1903-1986 (Opava 2003), studii Tradice
a antitradicionalismus v cCeské literature (in:
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Wielkie tematy kultury w literaturach stowian-
skich. Slavica Wratislaviensia 122. Wroctaw 2003,
5. 321-328) atd.

V letech 1961-1972 redigoval Listy
Pamitniku Petra Bezruce, 1962-1964 Casopis
Slezského zemského muzea — védy historické,
1969-1972 Slezsko - Kultura a zemé, 1995-
2001 Noviny Slezské univerzity, 1994-1998 byl
¢lenem redakéni rady literarnitho mési¢niku
Alternativa Nova. Spoluorganizoval pravidelné
literarnévédné konference v ramci kultur-
niho festivalu Bezru¢ova Opava, na kterych
participoval rovnéz Ustav pro &eskou litera-
turu AV CR v obdobi, kdy byl jeho feditelem
dr. Vladimir Macura, a v letech 1995-2010
béhem mésice listopadu také ¢esko-polské lite-
rarnévédné konference na Slezské univerzité
(z konferenci pravidelné vychazely sborniky)
nejprve ve spolupréci s tésinskou poboc-
kou Slezské univerzity (Uniwersytet Slaski)
v Katovicich, pozdéji s Univerzitou v Opoli
(Uniwersytet Opolski).

Docent Urbanec byl nejen zasvécenym znal-
cem Bezrucova dila, ale i ndro¢nym, pritom
spravedlivym pedagogem, ktery vychoval nej-
méné jednu generaci bohemistt, z nichz mnozi

se dnes vyborné uplatiuji ve skolstvi, médiich,
ale i v akademické sféfe. Jeho Zivotni drdha se
uzavrela 15. listopadu 2014 v Opaveé.

Bibliografie élanku Jifiho Urbance

v Casopise Tésinsko

8. slezsky pluk a krdsné pisemnictvi. Tésinsko, 4,
1961, ¢. 18-19, s. 32.

80 let Jana Rohla. Tésinsko, 32, 1989, ¢&. 4,
s. 31-32.

K 3. ¢islu Tésinska 1987. Tésinsko, 31, 1988, ¢. 2,
s. 32

Kritické dilo Drahomira Sajtara. Tésinsko, 30,
1987, ¢. 1, 5. 24-25.

Nad soupisem periodik. Tésinsko, 4, 1961,
¢.16-17,s. 30.

Noviny Tésinské. Tésinsko, 3, 1960, ¢. 11, s. 10-11.

O polonistice v Ceskoslovensku. Tésinsko, 23,
1980, ¢. 4, 4. s. obalky.

Petr Bezru¢ a Tésinsko. K problematice piijmu
a vyzkum dila. Tésinsko, 30, 1987, ¢. 3, s. 14.

Vztah Petra Bezruce k polské literature. Tésinsko,
23,1980, ¢. 3, 5. 5-10 sl

Za Jaroslavem Sulcem. Tésinsko, 22, 1979, &. 1,
s.24-28 sl.

Zbojnik Ondrds. Tésinsko, 2, 1959, ¢. 10, s. 36.

Vzpominka na Vladimira Knybla

Odesel nahle 17. srpna 2014. Zanechal radu
pland, snt a nedokoncené prace, ale tak si to
vzdy pral. Usnout navzdy rychle, klidné a bez-
bolestné. Vladimir Knybel byl ¢lovékem s vel-
kym C. Laskavy, obétavy, svédomity, skromny
a navic plny prekvapivych védomosti z obor
jako je archeologie, astronomie, geologie
a historie.

Narodil se 10. fijna 1938 v ucitelské rodiné
v Ttinci jako tfeti dité po dvou starsich sest-
rach. Rodina zila po néjakou dobu ve Skalici
u Frydku. Po absolvovéni gymnazia v Ceském
Tésiné a splnéni zakladni vojenské povin-
nosti pracoval az do dichodu jako ucetni
v Ttineckych Zelezarnach. Po rozvodu se saim
staral o vychovu jediného syna a po jeho roz-
vodu pak o tfi vnuky. Ti se stali jeho velkou
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laskou. Vénoval jim veskery volny ¢as a snazil
se jim predat co nejvice ze svych védomosti.

Od roku 1972 byl spravcem hvézdarny
Mikuldse Kopernika v Ttinci. Poradal verejné
pozorovani oblohy pro déti i dospélé s odbor-
nymi predndskami, travil dlouhé hodiny
pozorovanim Meésice, jimz byl fascinovan.
Jeho povrch s kratery pak fotografoval pres
dalekohled. Tyto fotografie jsou ozdobou inte-
riéru hvézdarny.

Fotografovani bylo Knyblovym velikym
koni¢kem. Po odchodu do penze byl pozadan,
aby v archivu Ttineckych Zelezaren pracoval
s objevenymi negativy starych snimka Ttince
i podniku. Vladimir Knybel je trpélivé pre-
kresloval pod mikroskopem a zachranil tak
pro dalsi generace unikatni svédectvi o starém



Ttinci a jeho okoli. Diivérnou znalost této
ikonografické dokumentace a jeji systema-
tické doplnovani plné zuzitkoval v obrazové
publikaci Ve stinu huté s podtitulem Obrazem
do minulosti Ttince, kterou vydal v roce 2008.
V poslednich letech Zivota tfidil v tfineckém
domé déti sbirku vlastnich fotografii, jez ¢itala
kolem 2 000 zabéri. K dobovym snimkam
pridaval soucasné, které poridil na stejném
misté. V$e doplinoval plankem pro lepsi loka-
lizaci. Tuto praci dokoncil kratce pred svou
smrti. Cast jeho fotografii Tfince a okoli,
ale i jinych mist na Tésinsku byla jiz za jeho
zivota ulozena ve Statnim okresnim archivu
ve Frydku-Mistku.

Dalsi ze zivotnich vasni Vladimira Knybla
se stala archeologie. S radosti ptijal nabidku
prace v tymu archeologii na hradisti
v Chotébuzi-Podobofte. Splnil se tim jeden
zjeho mnohych sni. Odkryval minulost davno
zapomenutou a nedbal na finan¢ni ohodno-
ceni. Jeho velkou odménou byly nalezy, kterych
nebylo mdlo. V roce 2003 se zucastnil arche-
ologického pruzkumu v centru Frydku pred
zahdjenim stavby obchodniho domu Kaufland.
K nejvétsim osobnim tspéchiim fadil nélez
bochniku zeleza z predchidce vysoké pece,
tzv. dymacky. Tento lupus jsme nalezli na btehu
Olse v Hradku. Jeho slozeni prozkoumal
doc. Ing. Jan Kreta, CSc., z Fakulty metalur-
gie a materialového inZzenyrstvi Vysoké skoly
banské - Technické univerzity v Ostravé, jenz
potvrdil nasi domnénku.

V roce 2007 jsem se Vladimirem Knyblem
zacala intenzivné zajimat o minulost Tyry,
ptivodné samostatné obce, ktera je dnes sou-
¢asti Trince. Podle map prvniho josefského
mapovani jsme v jejim katastru nalezli 12
puvodnich pasekarskych osad vzniklych od 16.
do 19. stoleti. Tato mista byla zdokumento-
vana, nalezy uloZeny a prezentovany formou
stalé expozice v klubovné Obéanského sdru-
zeni Tyra. Vladimir Knybel byl jeho ¢estnym
¢lenem. Verejnost byla s nalezy seznamovana
prikazdoro¢nich vystavach. Stali jsme se ¢leny
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pobocky Ceské archeologické spole¢nosti pro
severni Moravu a Slezsko. Nékolikrat jsme
spole¢né vystupovali v Ostravském rozhlase
v poradu K¥iZzem krajem a nase ¢innost byla
dvakrat zdokumentovéna Ceskou televizi
v Ostravé. Rovnéz mistni tisk ndm mnoho-
krat vénoval pozornost a o nasi ¢innosti se
tak postupné dovidali lidé ze $ir$iho okoli.
Posledni dobou nas stale vice zaméstnaval
tzv. kultovni kamen v Tyte.

Rad navstévoval staré ob¢any Trince, bese-
doval s nimi o zazitcich a zvycich z minulosti,
nezridka ziskal cenny predmét, jimz rozsifil
své zajimavé sbirky starozitnosti. Pfestoze se
nikdy neucil hrat na zadny hudebni nastroj
a neznal jedinou notu, zahral vSemi deseti
prsty na klavir populdrni skladby 60. let.

Vladimir Knybel byl jednim z mala $tast-
nych lidi, jimz se postupné plnily sny. Byl stale
nééim zaméstnan, planoval, hodnotil, radoval
se z uspéchil a vzdy fesil i neuspésné situace
s optimismem. Za svou dlouholetou ¢innost
a pfinos pro mésto Ttinec byl v roce 2009 oce-
nén titulem Cestny ob&an mésta Ttince.
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Skauti z lvanceny
70 let od popravy skautl

z ,,Odboje slezskych junak(“ v Tésiné

Slibuji na svou Cest, jak dovedu nejlépe, milo-
vati vlast svou, republiku ceskoslovenskou
a slouziti ji vérné v kazdé dobé [...]. Slova skaut-
ského slibu Iépe nez dlouhé povidani vysvétluji
motivy skupiny ¢eskych skautt, prislusnikt
Ceskoslovenského odboje, ktefi se v zavéru
druhé svétové valky vyznamnou mérou podi-
leli na aktivitach odbojovych skupin. Jejich
tajna organizace nesla nazev ,,Odboj slezskych
jundka“ a sdruzovala desitky prevazné velmi
mladych 1idi z Ostravy a okoli. Dobfe znali
beskydské hrbety i udoli, uméli se pohybovat
v hlubokych lesich, které znali ze svych oddi-
lovych vyprav a tdbort a odbojati je vyuzivali
k predavani dtlezitych zprav, prenaseni potra-
vin, 1ék ¢i zbrani. V samém zavéru valky,
doslova jen nékolik tydnt pfed osvobozenim,
byla ale skautska odbojova organizace vyzra-
zena a nékolik skautii bylo zatéeno a odvezeno
do Tésina. Po vyslesich a muceni v tésinské
sluzebné gestapa byli skauti 24. dubna 1945
prevezeni na stary tésinsky zidovsky hibitov.
Podle ocitych svédku si zde museli nejprve
sami vykopat své hroby, poté byli spoutani

Zbysek Ondreka

dratem a nakonec bez soudu gestapaky zastte-
leni. Méli cely Zivot pred sebou. A konec valky
byl tak blizko...

Rok po této udalosti se jejich kamardadi
z 30. oddilu Junaka v Ostravé rozhodli v hor-
ském sedle Ivancena nedaleko od vrcholu
Lysé hory vystavét malou kamennou mohylu,
ktera by smutné udalosti z konce valky pfi-
pominala. U mohyly byla umisténa vyzva,
aby kazdy, kdo toto misto navstivi, pfinesl
kdmen a polozil jej k ni. Ojedinély kamenny
pamatnik tak rostl po cela desetileti. Stal se
mistem kazdoro¢nich setkani stovek skautil
a skautek a symbolem touhy mladych lidi
po svobodé. A to i v dobé normalizace, pres-
toze v té dobé byl u nds skauting zakazan.
Nebo mozna pravé proto. Ale zatimco tuto
kamennou mohylu dnes znd skoro kazdy,
o pamétni desce se skautskou lilii a jmény
zastfelenych mladych chlapcd, nainstalované
v polském Tésiné pred nékolika lety, vi jen
mélokdo. Najdeme ji tam, kde byli na sklonku
druhé svétové valky hromadné posttileni.
Stary zidovsky hrbitov je na odlehlém misté
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Pietni akt Ceskych a polskych skautii u Zidovského hibitova v Tésiné, 24. dubna 2015, foto Zbysek Ondreka




mimo dne$ni té$inské méstské centrum.
Najdete-li k ni cestu, nezapomerite, co se vtom
misté stalo. Ano, tady v Tésiné se to stalo.
Tady vyhasly zivoty skautt z Ivanceny: Vladi
Bilka, V1adi Cerméka, V1ddi Garbulinského,
Jozky Gebauera, Ceiika Harabise, Otty Kleina,
Mirka Kozlovského, Jozky Kmostéka, Alfreda
Krafta, Jarka Krupy, Quida Némce, Zdenka
Novaka, V1adi Pacha, V1adi Pitka, Milana
Rottera, Honzy Schindlera, Lojzy Sugérka
a Bohuse Zyznara. Jejich jména jsou vytesana
nejen do kamenné pamétni desky, ztstanou
uz navzdy vytesdna i do nasich srdci. Népis
na tésinské pamétni desce je kratky: Slouzili
vérné své vlasti!

v v »

Zajimavosti pfirody TésSinska

,Nasi“ obojzivelnici

Obojzivelnici nepatfi mezi skupinu Zivocich,
kterd by se tésila zvySenému zajmu verejnosti, ba
pravé naopak. Jsou stale opfedeni fadou povér,
jez délaji z této jinak velmi zajimavé a vyznamné
skupiny zivocichii hotové ,bestie”. Napriklad
o ropuchach se misty na Tésinsku tvrdi, Ze jsou
»pry* schopny plivat jedovaté sliny az do vzda-
lenosti jednoho metru, ¢imz ,,pry“ mohou zpt-
sobit oslepnuti doty¢ného.!

Ve vy¢tu podobnych povér bychom mohli
pokracdovat, ale podivejme se na né jinyma
oc¢ima. Obojzivelnici predstavuji jednu z nej-
vice ohroZenych skupin Zivocichi, a to nejen
na uzemi TéSinského Slezska, ale na svété
viubec. V pribéhu nékolika poslednich deseti-
leti je zaznamenavan vyrazny pokles stavu jejich
populaci. Tyka se to dokonce i pomérné stale
jesté bézného skokana hnédého (Rana tempora-
ria), ktery jako jediny z obojzivelnikit CR neni
dosud zarazen mezi zvlasté chranéné druhy.’

Cim je jejich tbytek zapti¢inén? Abychom
mohli nalézt ¢aste¢nou odpoveédét na tuto
zdvaznou otazku, predstavme si stru¢né jednu
vyznamnou kapitolu z jejich Zivota. Snaze pak
porozumime tomu, pro¢ jsou tak zranitelni.

Obojzivelnici jsou zranitelni a zaroven pozo-
ruhodni nejen pomérné slozitym vyvojovym
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JiFi Kupka

cyklem (larvalni stadium), ale také tim, ze jsou
schopni za vodou, jeZ je pro jejich rozmnozova-
ni nezbytna, ujit az desitky kilometri. K jejich
nezbytnym existen¢nim podminkam pak nepa-
tf jen pfitomnost vhodnych mist k rozmno-
zovani, k letnimu pobytu s bohatou potravni
nabidkou a utocisté k prezimovéni,’ ale skuteé-
nost, Ze jsou pro né tato mista dostupna. Behem
téchto cest (migraci, napt. hovorime o jarnich
tazich ropuch obecnych a skokant hnédych)

V Térlicku byly vybudovdny priichody pro obojZivelniky
a svodidlovy navédéci systém v mistech nejvétsich mig-
racnich tahii (Térlicko-hrdz, Térlicko-Zadky). Uvidime,
zda se toto opatieni osvédci, foto Jiti Kupka
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Ropuchy obecné (Bufo bufo) vykondvaji v jarnim obdobi
tahy z mist prezimovdni na rozmnozisté i nékolik kilo-
metrii dlouhé (sameckové se casto ,,vezou“ na hibeté
samicek), foto Jiti Kupka

se jednotlivi jedinci fidi individudlni znalosti
terénu a maji tendenci vyhledavat své vlastni
rodisté. Pokud jim do ,jejich cesty®, kudy putu-
ji, vystavime ,nase cesty®, stavaji se snadnou
»0béti“ silni¢niho provozu. Vyraznéjsi zmény
charakteru krajiny pak mohou zptisobovat také
Casoprostorovou dezorientaci. Vystresovana
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samice vajicka radéji vstrebad, protoze okolnosti
vyhodnoti jako natolik nepfiznivé, Ze se neod-
vazi do ,tohoto svéta“ privést své potomstvo.

Nastésti o Tésinsku stale jesté mizeme pro-
hlasit, ze je takovym malym ,,rajem® i pro oboj-
zivelniky.* Ale jak dlouho je$té? Prostupnost
krajiny je jednim z klicovych faktort, pokud
hovotime o jejich ochrané. Zde se musi kazdy
z nas zamyslet, jak mélo si uvédomujeme
paradox, ktery je s vystavbou komunikaci spo-
jen — kazda silnice podélné spojuje, ale pric-
né rozdéluje. A u téch vysokorychlostnich to
plati dvojndsob. Vice se vozime auty, méné
chodime volnou krajinou - krajinou nasich
predki — pésky.

A kolik Ze to Zije na Té$insku druht oboj-
zivelnikti? Je jich celkem 16 a jeden klepton.®
Rozdélujeme je do dvou Fadu, na ocasaté a zaby.
K ocasatym radime ¢olky a mloka skvrnitého.
Mezi zaby pak rosnicku zelenou, blatnici skvr-
nitou, kunky, ropuchy a skokany. Jejich uplny
seznam s uvedenim stupné ohrozeni i pro uzemi
Tésinska uvadi tabulka.

Seznam obojzivelnik( TéSinského Slezska s uvedenym stupném jejich ohroZeni

Druh obojzivelnika l(e): ;;(;:filz’;dle platné IS;u]l:;g;)sl;(l:)jeni
Blatnice skvrnita (Pelobates fuscus) silné ohroZeny kriticky ohrozeny
Colek horsky (Mesotriton alpestris) silné ohroZeny ohrozeny

Colek karpatsky (Lissotriton montandoni) | kriticky ohrozeny kriticky ohrozeny

Colek obecny (Lissotriton vulgaris)

silné ohroZeny

silné ohroZeny

Colek velky (Triturus cristatus)

silné ohroZeny

kriticky ohrozeny

Kurika obecné (Bombina bombina)

silné ohroZeny

kriticky ohrozeny

Kurka zlutobticha (Bombina variegata)

silné ohrozeny

silné ohrozeny

Mlok skvrnity (Salamandra salamandra)

silné ohrozeny

ohrozeny

Ropucha obecna (Bufo bufo)

ohrozeny

silné ohrozeny

Ropucha zelena (Pseudepidalea viridis)

silné ohrozeny

silné ohrozeny

Rosnicka zelend (Hyla arborea)

silné ohrozeny

ohrozeny

Skokan hnédy (Rana temporara)

ohrozeny

Skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae)

silné ohrozeny

silné ohrozeny

Skokan ostronosy (Rana arvalis) kriticky ohrozeny silné ohrozeny
Skokan skiehotavy (Pelophylax ridibundus) | kriticky ohrozeny silné ohrozeny
Skokan stihly (Rana dalmatina) silné ohrozeny kriticky ohrozeny
Skokan zeleny (Pelophylax K. esculentus) silné ohrozeny ohrozeny

108 Zajimavosti pfirody Tésinska




LITERATURA

Baru$, Vastimil a kol.: Obojzivelnici — Amphibia. Fauna Ceské a Slovenské Federativni Republiky, sv. 25. Praha 1992.

MIKATOVA, Blanka - VLA$IN, Mojmir: Ochrana obojzivelnikii. Metodika Ceského svazu ochréncii piirody, ¢. 1. Brno 2002,

ZwacH, Ivan: Obojzivelnici a plazi Ceské republiky. Praha 2009.

POZNAMKY

1 Cést povér vznikla snad také jako soué4st ochrany déti
pred jedovatymi sekrety nékterych obojzivelniki. Ti se
viak fadi mezi pasivné jedovaté Zivocichy, kdy sekret slouzi
k ochrané jich samotnych pted vznikem mikrobialni nebo
houbové infekce. U ropuch byly v sekretu prokdzany také
bufoteniny, latky s halucinogennimi ¢inky. V souvislosti
s tim ziskava pohddka ,O Zabce carevné“ jiny rozmér.

2 Podklady pro seznamy zvlasté chranénych druha zivoci-
chii a rostlin, které ptedstavuji nedilnou soucast Vyhlasky
¢.395/92 Sb., byly vytvareny v pribéhu 80. let, a tak neod-
povidaji aktualnimu stavu.

3 Kazdy druh ma specifické naroky. Naptiklad mlok skvr-
nity (Salamandra salamandra) klade larvy do chladnych
vod bohatych na kyslik (¢isté potoky, prameny a studan-
ky) a vétsinu svého Zivota travi na sousi. Jeho typickym
domovem jsou vlhké listnaté a smisené lesy Slezskych
Beskyd a jejich podhiifi. K prezimovani vyuziva Stérbiny
v kamennych zidkach, sklepenich nebo v hromadach kame-
ni. Naproti tomu Colek velky (Triturus cristatus) upted-
nostiuje niz§i polohy a z nasich ¢olkt je nejvice vazan

na vodni prostfedi. Obyva rozsahlejsi a predeviim hlubsi
vodni plochy, dobie oslunéné a z ¢asti zarostlé vegetaci.
Napriklad zrudena ptirodni rezervace Loucké rybniky
s dnes jiz zaniklou rybni¢ni soustavou predstavovala idedlni
typ prostiedi tohoto silné ohrozeného druhu. Prezimuje
ve vodeé i na sousi a kromé obdobi rozmnozovani nema
specidlni ndroky na prostredi.

4 Je to dano ptirode blizkym charakterem krajiny, zejména
v jizni ¢asti Té$inska, v hordch a v podhii, a zachovalymi
useky vodnich toki v niziné s ¢etnymi tinémi. Sviij podil
maji také extenzivné obhospodatované rybniky a zvodnélé
poklesové kotliny, tzv. poklesova jezirka.

5 Skokan zeleny neni ve skute¢nosti ,druhem', ale kiizencem
skokana skrehotavého a kratkonohého. Pojem ,klepton®
tedy oznacuje jedince, ktefi vznikli kiizenim a jsou dale
schopni se kifzit a mit plodné potomstvo (chovaji se tak,
jako by byli samostatnym druhem).

6 Vytvoreno po vzdjemné dohodé s mistnimi znalci obojzi-
velnik (Daniel Ktenek, Jif{ Kupka, Zdenék Polasek, Josef
Smola, Petr Vicek).

Jazyk prihranicniho mikrosvéta
Nékolik poznamek k nové publikaci

Ostravskd univerzita vydala v roce 2014 pub-
likaci s nazvem Jazyk ptihrani¢niho mikro-
svéta (béznd mluva Tésitianit v CR) - Jezyk
przygranicznego mikroswiata (mowa potoczna
mieszkaricéw Zaolzia), kterd by ¢tendfim caso-
pisu Tésinsko neméla uniknout. Vysla v nakladu
pouhych 100 kusd, véetné anglickojazy¢ného
resumé, soupisu literatury a jmenného rejst-
fiku ma 206 stran. Polovina textu je oti§téna
v ¢esting, druha obsahuje tentyz text v polstiné.
Autorkami jsou Irena Bogoczova z Filozofické
fakulty Ostravské univerzity v Ostrave
a Malgorzata Bortliczek z polskotésinské
pobocky Wydziatu Etnologii i Nauk o Edukacji
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Text je
primarné urcen studentiim jazykovédnych
obor, ale mohou s nim pracovat napf. i stu-
denti historie. Jak z nazvu vyplyva, autorky se

ZbySek Ondreka

soustredily predev$im na postizeni kazdodenni
mluvy &4sti obyvatel piihrani¢niho dzemi Ceské
republiky na hranicich s Polskem a Slovenskem,
tedy v dnesni ceské casti Tésinska. Samy autorky
k tomu uvedly: [...] stfedem nasi pozornosti je
autentickd béznd mluva primdrné narecnich
mluvéich, které se zde fikd po naSymu, a kterd
neni totoznd ani s tradicnim ndtecim, ani s bézné
mluvenou Cestinou ¢i polstinou |[...].

Vysledky vyzkumu, jenz byl provadén
v roce 2013 formou rozhovori se zZdky men-
$inovych $kol s polskym jazykem vyucovacim
(dvou zdkladnich a jedné stfedni $koly), jsou
prezentovany v podobé velmi peclivé vedenych
pisemnych zdznamu a kazdy, kdo si je precte,
si mliZe o jazyce udélat svij ndzor. S mnohem
pocetnéjsi skupinou déti ze $kol s ceskym jazy-
kem vyucovacim, ackoliv ¢asto i ony jazyk
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Irena Bogoczovd
Malgorzata Bortlizek

Jazyk prihranicniho mikrosvéta

(b&#na mluva Tésiiani v CR)

Jezyk przygranicznego mikroswiata

(mowa potoczna mieszkaticow Zaolzia)

Mapka tésinského Slezska
Mapka Slaska Cieszyniskiego*

stitnl hranice
granica pasisiwowa

= tédinskiho Slexska
Shyska Cieszymiskiego

i 1. (). Foolor. Pubho-cooski apsen Sak Caanris 1915-1006 Warseawa

ek TA

Fanlluiee K. I {1997}, Pulshs
Ohlrirva Oty

Mikorski W (2003,

VEires v ki repebibior (19201 1997

Eachunlninicyrisk slownik geanmey. Cocdki Cheays: FOUIHL 5 10

Mapka tésinského Slezska (¢tendf ji najde na zdloZce knihy
Jazyk ptihranicniho mikrosvéta) obsahuje zjevny rozpor.
Ackoliv z jejiho ndzvu vyplyvd, Ze se jednd o vyobrazeni
historickych zemskych hranic Tésinska, zobrazuje je jen
na severu, na vychodé a na jihu, ale zdpadni slezsko-
-moravskou tésinskou zemskou hranici v ni ctendf nenajde
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po nasSymu uzivaji (dokonce jejich bézné mluveny
jazyk je stejny /s. 20/) — rozhovory provadény
nebyly. Skoda, ziskali bychom bezpochyby velmi
zajimavé komparativni vysledky.

Autorky tvrdi, Ze uzivani jazyka po nasymu
je odvislé [...] od demografické situace polské
ndrodnostni mensiny. Jestlize je tomu skute¢né
tak, bude ¢tendre bezpochyby zajimat, kolik
Polakd dnes u nas vlastné Zije. V publikaci se
docte, ze [...] z celkového poctu mistniho obyva-
telstva (333 235 osob) se k polské ndrodnosti pti-
hlasilo 7,9 % (s. 17). Vymezeni zemi, k némuz
se uvadéné udaje vztahuji, neni uplné jasné,
jeho hranice lze udajné sledovat podle ptitom-
nosti osob hlasicich se k polské narodnosti,
a autorky se je snazi vymezit vyjmenovanim
téch tésinskych obci, v nichz podil takovych
osob dosahuje alespon zaznamenatelnych,
doslova prahovych hodnot. Je zjevné, ze se
tedy zdaleka nejedna o celé ¢eské Tésinsko.
Podivejme se proto na oficidlni statistické udaje.
Podle posledniho s¢itani lidu z roku 2011 Zilo
na celém tzemi Moravskoslezského kraje jen
28430 osob (tj. 2,3 % z 1 205 834 obyvatel kraje),
jez se k polské narodnosti prihlasily. Vétsina
z nich Zila tradi¢né ve dvou pohrani¢nich okre-
sech kraje — Karvind a Frydek-Mistek. Na tizemi
okresu Karvina se k polské narodnosti ptihla-
silo 13 399 osob (tj. 5,04 % z celkového poctu
265 379 obyvatel okresu), na Gzemi okresu
Frydek-Mistek 13 743 osob (tj. 6,48 % z celko-
vého poctu 211 768 obyvatel okresu). S vét§im
soustfedénim osob hlésicich se k polské narod-
nosti se dnes v tomto okrese muzeme setkat jen
v okoli Jablunkova.

V textu knihy i v prilozené mapé Tésinského
Slezska se autorky pokousi vymezit prostor osid-
leny polskou narodnostni mensinou, konstatuji,
ze se zmensuje, dokonce se pokousi vymezit jeho
zapadni hranici. Ze statistickych udaju je ztejmé,
7e zakonem danou desetiprocentni pfitomnost
rozhodujici pro uplatnovani mensinovych jazy-
kovych prav prekracuji Polaci v soucasné dobé
ve 30 obcich ¢eského Tésinska. Ctenat by mél
vSak védét, ze v zadné z nich podil polské popu-
lace neprevysuje podil ostatniho obyvatelstva.
Ve vétsiné obci ¢eského Tésinska naopak dosa-
huje jen malych, v nékterych dokonce opravdu
prahovych hodnot. Poldci ziji rozeseti v ceském
véts§inovém prostoru, a to velmi nerovnomeérné,
proto rozhodné nelze hovotit o kompaktnim



osidleni. Vykazuje totiz vSechny znaky frag-
mentovaného vyskytu. Opakované zdarazno-
vani etnické hranice, dokonce i jeji vyznaceni
v mapé, neni na misté a svadi ¢tendfe k myl-
nému vnimani skute¢nosti. Paralely s minulosti
se samoziejmé nabizeji.

Podivejme se proto na snahu autorek o zasa-
zeni jejich zjisténi do $irsiho historicko-geogra-
fického kontextu. Pouzily pfitom mj. srovnani
s vysledky posledniho rakouského s¢itani lidu
z roku 1910. Nicméné ¢tendf by mél védét, ze
interpretace tehdejsich statistickych udaji
prinasi fadu uskali. Pfedné by mél veédét, ze
Tésinsko v dobé s¢itani nedélila statni hranice,
jako je tomu dnes. Ctend¥ nemtze p¥i srovna-
vani jednoduse pouzit dne$ni administrativni
mapy. Zadné Tésinsko v ni nenajde. Mél by si
také uvédomit, Ze rakouské statistické udaje
se nevztahuji ani k dne$nim spravnim cel-
kam, okrestm, jejichZ hranice byly uplné jiné.
Naptiklad frydecky politicky okres zahrnoval
i celé uzemi dnesni Slezské Ostravy, nenasli
bychom v ném zato vétsinu obci, které byly
v roce 1910 soucasti tésinského politického
okresu. Uzemni vyvoj jednotlivych obci od té
doby prosel také mnoha zménami. Nékteré obce
dokonce zanikly. Napriklad Karvina, ktera ma
s dne$ni Karvinou jen mélo spole¢ného. Dnesni
mésto Karvind ma také uplné jiné katastralni
hranice. Ctenaf na takové nesrovnalosti mize
lehce narazit a mél by na né byt alespon upo-
zornén. Uzemi TéSinska tvofilo v roce 1910
vychodni ¢ast Rakouského Slezska. Mélo zhruba
¢tvercovy tvar, jak je dobre patrné z Mistopisné
mapy Moravy a Slezska Josefa Brunclika (viz
s. 112-113), a rozlohu pfiblizné 2 282 km?.

Slezska zemskd hranice na vychodé oddélo-
vala Tésinsko od polské Halice, v roce 1910 se
jednalo ov§em tak jako v pripadé Rakouského
Slezska rovnéz o rakouské tzemi. Na jihu
zemska hranice oddélovala Tésinsko od Uher,
na zapadé od Moravy. Pouze na severu byla zem-
ska hranice zaroven hranici statni — oddélovala
Tésinsko a celé Rakouské Slezsko od Pruského
Slezska, tedy od némeckého tzemi. Tésin byl
v dobé rakouského s¢itani lidu v roce 1910 nej-
vyznamnéj$im meéstem, byl sidlem jak okres-
nich, tak i krajskych urada a soudu. Tésinsky
okres se ¢lenil na dva okresy soudni (tésinsky
ajablunkovsky), obdobné tomu bylo i s dal$imi
tfemi politickymi okresy na Tésinsku (bilskym,

frydeckym a frystatskym). Pokud nebude mit
¢tenaf pred o¢ima dobovou mapu Tésinska,
kazdé srovnani s minulosti pro néj mize pred-
stavovat nemalé asili.

Statisticka data z rakouského scitdni
lidu najdeme oti$téna v rozsdhlé zpraveé
Spezialortsrepertorium von Schlesien, Bearbeit
auf Grund der Ergebnisse der Volkzahlung vom
31. Dezember 1910, vydané v roce 1917 ve Vidni.
Jedna se bezpochyby o velmi dobry informaéni
zdroj, nicméné ¢tenat by mél védét, co vlastné
tato s¢itani zjistovala. V knize se napt. docte:
Pokud v poslednim rakouském scitani lidu z roku
1910 polskou ndrodnost uvedlo ve zkoumané
oblasti 123 923, ceskou pak 32 821 a némeckou
22 312 mistnich obéanii [...] (s. 17), ale rakouskd
s¢itani ndrodnostni orientaci obyvatel, tak jak

0
&
o .
O Slezska
Ostrava

Orlova

Schématickd mapka tizemi TéSinska s vyznacenymi his-
torickymi zemskymi hranicemi

W stavisia¥

Bielsko-Biata
Bilsko

Ostrava  Karvina~

Ooriova

Havifov .,
Cesky
55in O

Mapka tizemi Tésinska, rozdéleného 28. cervence 1920
na polské Tésinsko a ceské Tésinsko
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ji chapeme dnes, viibec nezjistovala. Namisto
toho s¢itani evidovalo uzivani hovorového,
obcovaciho jazyka. Autorky sice uvadéji, ze
[...] rakouské utady se, jak zndmo, soustte-
dily na tzv. Umganssprache, tedy obcovaci fe¢
(s. 18), to ale k vysvétleni nesta¢i. Mezi jazykem,
resp. dialektem, a ndrodnostni orientaci (o poli-
tické ani nemluvé) je zasadni rozdil, a proto je
tvrzeni autorek, kolik osob uvedlo pti s¢itani tu
¢i onu narodnost, zavadéjici. Takova data prosté
nemohou mit k dispozici. Srovnani s dnesnim
stavem je vice nez problematické a ¢tenar by
o tom mél védét.

Mapa s nazvem Karte der Bevilkerung
des ostmdhrisch-schlesischen Industriegebietes
nach den amtlichen Volkszihlungsergebnissen
vom Jahre 1910 zobrazuje vysledky posled-
niho rakouského s¢itani podle obcovaci fedi.
Vysledky vytvareji jakousi kartografickou
mozaiku, kterd je sama o sobé dokladem tehdej-
$ich slozitych jazykovych pomérti na Tésinsku.
V mapé najdeme vyobrazeni jazykovych
poméru i v preshrani¢nich sousednich tze-
mich (na vychodé se jednd o hali¢ské uzemi
v okoli mésta Biata, na zdpadé o moravské tizemi
v okoli Mistku a Moravské Ostravy). Do sta-
tistickych tidajt ze s¢itani za oblast Tésinska
nebyly tyto ¢asti samoziejmé zahrnuty — lezely
za jeho hranicemi a mapa vznikla mnohem
pozdéji a za jinym ucelem. Z celkového pocétu
434 821 osob, které byly tehdy na Tésinsku pri-
tomné, uvedly rakouské urady u 233 850 osob
(54 %) obcovaci jazyk polsky, u 115 597 (27 %)
Cesky a u 76 923 (18 %) némecky. Pro srovnani
uvedme, Ze v celém prostoru dne$niho ¢eského
Tésinska Zilo v roce 1910 celkem 286 704 oby-
vatel, tedy priblizné 68 % obyvatel celého
Tésinska. Z toho u 139 016 osob (48,5 %) trady
zaznamenaly uzivdni polského obcovaciho
jazyka, u 113 319 ¢eského (39,5 %) a u 34 249
(12,0 %) némeckého. Hranice mezi tfemi hlav-
nimi jazykovymi skupinami obyvatelstva byly
misty pomérné jasné zfetelné, vétsinou ale sotva
krystalizovaly. Obyvatelstvo jednotlivych jazy-
kovych skupin se na mnoha mistech, zejména
ve méstech, vzajemné prolinalo a uréit tam jed-
noznac¢né etnické hranice nebylo vitbec jedno-
duché. Naptiklad v politickém okrese Bilsko

Tésinsko na vyfezu z Mistopisné mapy Moravy a Slezska,
Josef Brunclik, kolem r. 1910
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zilo v dobé s¢itani 101 403 obyvatel, uzivani
némeckého obcovaciho jazyka zaznamenaly
urady u 32 775 osob (32 %) obyvatel okresu.

M [_‘ th lati Ale v mésté Bilsku, na samé vychodni hranici
ap 0 € popu aton Tésinska, to bylo dokonce u 15 144 (82 %) z cel-
nufacturing District of Fastern Moravia and Silesia, kového poctu 18 568 obyvatel. Mésto bylo tedy

according to the offical results of the census_of 191g,

témér zcela némeckojazycné, ostatné obdobné
tomu bylo i v Tésiné nebo ve Frydku na opa¢né,
zapadni hranici Tésinska. Situace byla mnohem
slozitéjsi, nez je tomu dnes. S¢itani napt. také
zaznamenalo, ze v hranicich Té$inska v roce
1910 zilo i 10 965 (2,52 %) Zidi. V soucasné
dobé¢ je zidovska narodnost jednou z téch,
které mohou lidé ve s¢itani uvést. Rakouské
ufady viak Zidy séitaly jen podle nabozen-
ské orientace, o jejich jazykové nebo dokonce
narodnostni orientaci ale Zadné tidaje nemame.
Nemalo bylo i téch, jez sice v bézné mluvé pou-
zivali ten ¢i onen obcovaci jazyk, ale ziistavali
dlouho ndrodnostné indiferentni. Naptiklad
Slezané (v dobovém tisku, ale i v literatufe
se zpravidla setkdvame s polskym oznace-
nim Slazacy, ptip. jeho ¢eskym ekvivalentem
Slonzaci), lidé, ktefi uzivali vétsinou mistni
smi$eny dialekt s pfevahou polskych prvkii,
avsak polskou narodnostni orientaci odmitali.
Narodné uvédoméli tésinsti Polaci jejich postoje
nemohli pochopit, vlepsim ptipadé v nich vidéli
odrodilce. Kdyz se na sklonku prvni svétové
Galicia valky v Té$iné utvorila prvni mistni polska
narodni a politicka reprezentace - Narodni
rada Tésinského knizectvi - oslovila Slezany
vice nez vymluvné: [...] my, Poldci, se pova-
Zujeme za jediné pany Tésinského Slezska |[...].
Polsky lid Tésinského kniZectvi vefejné vyzyva
vSechny ty cleny Slezské lidové strany, ktefi se

by ing, V. Obrutschay.
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Jazykovd mapa tizemi TéSinska (s pfesahem do sou-
T T sednich historickych zemi) zobrazuje vysledky scitdni
lidu z roku 1910 podle obcovaci teci. Vysece v kruho-
vych diagramech predstavuji podil clenii a piiznivcil

Fi 0
i
i
11

|
:

é 2

'-lungury g slezského zemského hnuti na obyvatelstvu jednotlivych
obci. Mapa slouzila jako podklad pro jedndni ceskoslo-

Grech- und Verlagohass Karl Prochaska in Teschir, venské diplomacie na povilecné mezindrodni mirové

“'4‘l~ konferenci v Patizi, kterd po prvni svétové vdlce rozhodo-

vala o zpiisobu rozdéleni Tésinska, Archiv Ministerstva
zahranicnich véci CR
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resp. jeho ¢dsti, k polskému tizemi po prvni své-
tové valce nesdileli. Existence silného slezského
zemského hnuti, které na zacatku 20. stoleti
sdruzovalo desetitisice ¢lent a ptiznivcu Slezské
strany lidové rozesetych doslova po celém tehdy
jesté nerozdéleném Tésinsku (predseda strany
Josef Kozdon odhadoval pocet ¢lent a ptiznivca
hnuti v roce 1920, kdy se mélo pod mezinarodni
patronaci na Tésinsku konat lidové hlasovani
/tzv. plebiscit/, dokonce na 56 105 osob), je v§eo-
becné znamym, v odborné literature mnohokrat
popsanym historickym faktem, ktery o tehdej-
$ich pomérech leccos napovida. Ale Ctenaf se
o ném v kniZce viibec nedocte.

Stejné tak se nedocte o jiné skutecnosti,
kterda mu uz tak nelehkou interpretaci rakous-
kych statistickych adaji jesté vice zkomplikuje.
S polskym obcovacim jazykem se s¢itaci komi-
safi, ktefi udaje v jednotlivych obcich zapisoval,
vroce 1910 mohli bézné setkat na vétsiné izemi
Tésinska, dokonce i tam, kde bychom jej dnes
zfejmé vubec nehledali, na pravém biehu reky
Ostravice. Na uzemi politického okresu Frydek
zilo 108 836 osob, z toho u 80 491 (74 %) Grady
zaznamenaly uzivani ¢eského obcovaciho
jazyka, u 15093 (14 %) polského a u 11 944 (11 %)
némeckého. Neméli bychom se tomu ale divit.
V dobé, kdy rakouské urady s¢itani organizo-
valy, byla jiz celd ostravskd primyslova oblast
zasazena disledky masovych migraci z prelomu
stoleti. Pristéhovalci nachdzeli v nové otevi-
ranych uhelnych dolech, hutich, strojirnach,
ale i v dal8ich pramyslovych podnicich zdroj
obzivy. Do ostravské prumyslové oblasti se sté-
hovali doslova po tisicich i s rodinami a béhem
nékolika let zaplavili cely kraj. Mezi imigranty
zahy prevladli Poldci ptichdzejici z nedaleké
Halice (vétS$inou z okrestt Bochnia a Wieliczka,
ale rovnéz z okresti Zywiec, Chrzandéw, Biata
¢i Wadowice). Polsky Institut pro spolupréci
se zahrani¢im ve Var$avé v roce 1935 uvadél
dokonce 58 545 pristéhovalct polského pavodu,
kteti pfed prvni svétovou valkou do ostravské
pramyslové aglomerace presidlili. Nejvétsi ¢ast
hali¢skych Polakit sméfovala do Moravské
Ostravy, zabydlovali se v8ak i jinde. V hrani-
cich Tésinska se usazovali zejména ve Slezské
Ostravé, Frystaté, Karviné, Orlové, Bohuminé
a také ve Frydku, Tésiné ¢i Ttinci, v§ude tam,
kde nachazeli uplatnéni. Dnes se s¢itani lidu
vztahuji na osoby, které maji ve sledovaném
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uzemi, nejcastéji v obci, priznan trvaly pobyt.
Ty, jiz v ném trvaly pobyt nemaji, jsou posuzo-
vany oddélené. Rakouské s¢itani v roce 1910
ale evidovalo veskeré pritomné obyvatelstvo
bez rozdilu. Jestlize tisice s¢itanych lidi mély
v roce 1910 domovskou prislusnost prokaza-
telné daleko za hranicemi Tésinska, jak potom
spravné vysledky rakouskych s¢itani interpre-
tovat a jak je srovnavat s dneskem? Srovnavani
minulosti s dne$kem, s nimiz se ¢tendf v knize
setkavd na radé mist, vzbuzuji pfinejmensim
rozpaky.

Nejvétsi rozpaky vSak vzbuzuje interpretace
pojmu Tésinsko, resp. ¢eské Tésinsko, kterému
autorky prisuzuji zcela jiny vyznam, nez mu
ptisoudily déjiny. Ctendfe dirazné a opako-
vané vybizeji, aby pojmu ceské Tésinsko pri-
suzoval jen etnicky vyznam. Napriklad v ¢dsti
nazvané Popis soucasné etnické, kulturni, jazy-
kové a komunikacni situace na ceském TéSinsku
nebo v kapitole Kde se ceské Tésinsko nachdzi?
Odkud kam vlastné saha? Co tvori jeho hranice?
(s. 14) tvrdi: [...] Tésinsko je regionem urcenym
predevsim etnickou charakteristikou obyvatel-
stva, které zde Zije a je zdvislé na demografické
situaci polské mensiny (s. 15). Ctenati k tomu
nabizeji i orienta¢ni mapu s nazvem Mapka
tésinského Slezska / Mapka Slgska Cieszyriskiego,
v niz je vyobrazena [...] zdpadni hranice ces-
kého Tésinska podle Milerského / zachodnia
granica Zaolzia wg. Milerskiego a zdpadni hra-
nice ceského Tésinska podle Siwka / zachodnia
granica Zaolzia wg. Siwka. Ostatné o zapadni
hranici ¢eského Tésinska si Ctenaf muze precist:
[...] Zdpadni hranici byla tenkrdt feka Ostravice,
coz uz dnes neplati. Ostatni zemské hranice
na severu, vychodé a jihu Tésinska vsak jsou
nejen vykresleny v mapé, ale i pfesné popsany
v textu: Severni hranice vede od usti Olzy/
Olse severné od mésta Strumieri a po hladiné
Goczatkowického jezera k soutoku ek Wisty
a Bialej v obdvodu mésta Czechowice-Dziedzice.
Vychodni hranice sméfuje od tohoto soutoku
pres mésto Bielsko-Biata podél hor Klimczok
a Barania Gora (prameny teky Wisly) ke stani
hranici se Slovenskem, ke které se pripojuje
v obdvodu Koniakowa a Jaworzynki (s. 14).
Jaké jsou tedy hranice Té$inska, resp. ces-
kého Tésinska? Autorky zdiiraznuji, Ze je ma
¢tenaf vnimat etnicky, ale pfitom na mnoha
mistech pisi o historickych. Naptiklad se dovi,



ze: V' r. 1920, kdy ve véci hranice mezi polskym
a Ceskym Tésinskem padlo definitivni rozhod-
nuti, pripadlo z celkového poctu 2 282 km? plochy
1002 km? Polsku a I 280 km? Ceskoslovensku
(s. 15), nebo [...] dnes se politd spise s ptiblizné
800 km? ¢eského Tésinska (tamtéz). Jednd se
tedy jednoznacné o popis déleni Gizemi historic-
kého geopolitického celku. Tvrzeni - [...] Poté,
co bylo rozdéleno na ceskou a polskou cdst, se
jeho rozloha zacéala zmensovat [...] (s. 14), nebo
[...] rozloha Tésinska v CR se vyrazné zmensuje
(s. 15) — jsou pro ¢tendfe nejednoznacna, zava-
déjici a nemtiZe jim rozumét.

Zvidavy Ctenaf by se mél ptat, co vlastné bylo
po prvni svétové valce rozdéleno? Pfipomenme,
vensky ministr zahrani¢i Edvard Bene$ a fran-
couzsky premiér Etiénne Pichon dohodu, v niz
se Francie zavazala, Ze bude podporovat vznik
Ceskoslovenského statu v hranicich Ceskych his-
torickych zemi. Jednou z takovych zemi bylo
i Tésinsko, o jehoz tizemi mlada Ceskoslovenska
republika svedla zahy uporny politicky, vojen-
sky a diplomaticky zapas s Polskem. Nebudeme
na tomto misté popisovat onen zapas, omezime

se jen na konstatovani, ze jej ukoncilo az roz-
déleni uzemi Tésinska, k némuz doslo o téméf
dva roky pozdéji, 28. ervence 1920. Rozhodnuti
padlo na mezinarodni diplomatické mirové kon-
ferenci v Patizi bezprostredné poté, co zastupci
obou zemi - Ceskoslovenska a Polska - 10. &er-
vence 1920 v belgickém letovisku Spa podepsali
zavazek, Ze souhlasi s tim, aby hranice mezi
nimi byly v uvedenych tfech spornych oblastech
urceny arbitraznim rozhodnutim spojeneckych
velmoci v Cele s Francii. Sprava nad ptizna-
nymi ¢astmi Té$inska — polskou a ceskosloven-
skou - byla zastupctim polské a ceskoslovenské
vlady preddna 10. srpna 1920. Ve sbirce zdkonu
Republiky ¢eskoslovenské byla pod ¢. 20/1925
nasledné zverejnéna Vlddni vyhldska ze dne
18. prosince 1924 o rozhodnuti konference velvy-
slancii ze dne 28. cervence 1920 o Tésinsku, Oravé
a Spisi, jez jasné a zfetelné jazykem mezinarod-
niho prava konstatuje: Hledic k ustanovenim
mirovych smluv, zejména k ustanoveni ¢l. 91
mirové smlouvy St. Germainské a ¢l. 75 mirové
smlouvy Trianonské vyhlasuje se rozhodnuti kon-
ference velvyslancii o TéSinsku, Oravé a Spisi,
dané v Patizi dne 28. tervence 1920 [...] Celné

Ostatnl akt tragedii Slaska Cieszynskiego: Bicie stup6w granicznych,

Vytycovani ceskoslovensko-polské statni hranice po rozdéleni Tésinska v prostoru Slezskych Beskyd. Novd hranice
rozdélila nejen tizemi historické zemé, ale i tésinského okresu a katastr nékolika obci, mezi nimi i mésta Tésina
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mocnosti spojené a sdruzené, rozhodnuvse usta-
novenim ze dne 27. zati 1919, vydanym v Pafizi,
Ze urci politickou prislusnost byvalého vévodstvi
Tésinského a vizemi Oravy a Spise tim, Ze natidi
provedenti lidového hlasovdni, které poskytuje
vSechny nutné zdruky loydlnosti a upfimnosti,
ale uvazivse, ze provedend opatieni tohoto usta-
noveni, aby bylo mozno uskutecniti lidové hla-
sovdni za podminek vyse uvedenych, ziistala bez
vysledku, uvdzivse, Ze je v zdjmu vseobecného
miru nezbytné nutno usporddat osud téchto
tizemi, uvazivse, Ze vlddy polskd a ceskosloven-
skad prohldsily aktem z 10. Cervence 1920 ve Spa,
Ze ptijimaji, aby hranice jmenovanych zemi byly

uréeny Celnymi mocnostmi spojenymi a sdru-
Zenymi, povétily konferenci velvyslancii uspo-
faddnim této otdzky. V diisledku toho rozhodla
konference velvyslancii takto: hranice svrchova-
nosti Polska a Ceskoslovenska nad byvalym kni-
zZectvim TéSinskym a nad vizemim Oravy a Spise
budou stanoveny hranicni éarou, urcenou timto
zpiisobem (viz pripojené mapy). Té casti uzemi
Tésinska, jez byla arbitrazi v roce 1920 pfi-
znéna Ceskoslovensku, se od té doby fiké ¢eské
Tésinsko. Jedna se priblizné o 1 280 km?, tedy
056 % z celkem 2 282 km? rozlohy ptivodniho
Tésinska. Jeho rozloha se nemuze zmensovat ani
zvétSovat, vyjma jediného pripadu - pokud se
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Mapa zobrazuje stdtni hranice Ceskoslovenské republiky a Polska po provedeni tizemnich zmén. Zakresleny
jsou i puvodni historické zemské hranice Tésinska, na jehoz tizemi po prvni svétové vilce vzndselo ndrok jak
Ceskoslovensko, tak Polsko. K dodateéné zméné hranice doslo po opakovanych Zddostech mistniho goral-
ského obyvatelstva horské osady Hréava, kterd byla z katastru obce Javofinky/Jaworzynky, ptiznané Polsku,
vyélenéna a dodatecné pripojena k Ceskoslovensku jako samostatnd obec. Pobliz Hréavy najdeme i troj-
mezi — misto, kde se dnes stykaji ceské, polské a slovenské hranice. Za spornd byla po prvni svétové vdlce povazovina
i pohranicni tizemi na Oravé a Spisi na severnim Slovensku. I tato tizemi byla rozdélena rozhodnutim patizské
mirové konference z 28. cervence 1920. Polsku bylo ptizndno 358 km? historického tizemi na Oravé a 217 km?
na Spisi. Na Oravé doslo k dodatecnym tipravam hranice. Ceskoslovensko posléze predalo Polsku ¢dst obce Dolni
Lipnice/ Lipnica Dolna o rozloze 70 km? viménou za obce Hladovka o rozloze 18 km? a Suchd Hora o rozloze 22 km?.
K poslednim tipravam Ceskoslovensko-polské stdatni hranice do dnesni podoby doslo ve vychodnich Tatrdch. Okoli
podtatranské obce Javorina s rozlohou 92 km? bylo ptizndno Ceskoslovensku rozhodnutim mezindrodniho soud-
niho dvora v Haagu z 5. zaii 1924. V mapé je zaznamendna i Zelezni¢ni trat tzv. KoSicko-bohuminské drahy, kterd
méla pro novy ceskoslovensky stdt strategicky vyznam, protoZe spojovala zdapad republiky se Slovenskem. Zeleznice,
vybudovand v letech 1867-1871, dopravné spojila TéSin s tzv. Severni drdhou Ferdinandovou, jez dosdhla Ostravy
a Bohumina jiz v roce 1847. Hutni a priimyslové podniky situované v blizkosti Zeleznice, napt. Trinecké Zelezdrny,
ziskaly v podobé KoSicko-bohuminské drahy nejen rychlé spojeni s kamenouhelnymi doly v karvinské édasti reviru,
ale zdroveri se slovenskymi loZisky kvalitni Zelezné rudy a vapence

18 Jazyk prihranic¢niho mikrosvéta



zméni statni hranice, které Tésinsko déli na dvé
¢asti. Tvrzeni autorek, Ze se rozloha ceského
Tésinska zmensuje, je z hlediska historické geo-
grafie zcela nepfijatelné a ¢tenaf by jimi nemél
byt dezorientovan.

A onéch priblizné 800 km?, s nimiz se dnes
spise pocitd? Snad jediné, k ¢emu by mohly byt
vztazeny, je ¢ast ¢eského Tésinska, jez Polaci
v roce 1920 nazvali Zaolzie. Jeho rozloha mé
skute¢né zhruba stejny pocet kilometrii ¢tve-
re¢nich. V predvecer druhé svétové valky zne-
uzilo Polsko osudové krize ¢eskoslovenského
statu, v niz se ocitl po tzv. mnichovské dohodé,
a ultimativné si vynutilo zménu statni hranice
na Tésinsku z 28. ¢ervence 1920. V literatute
se zpravidla uvadi okolo 805 km?, které tehdy
Polédci docasné pripojili ke svému tzemi. Ale
neptipojili tehdy k Polsku tuzemi celého ces-
kého Tésinska, nepresunuli hranice az k fece
Ostravici. Polska statni hranice v roce 1938
sledovala horsky hreben vedouci od Velkého
Polomu na hranicich se Slovenskem az k hote
Prasivd nedaleko Frydku. Soucasti ¢eskoslo-
venského, resp. ¢eského tizemi, zlstavalo stale
zhruba jesté 480 km? ¢eského Tésinska na pra-
vém btehu Ostravice - na Frydecku a v okoli
Slezské Ostravy. Rozloha ¢eského Tésinska se
zaborem Ceskoslovenského pohrani¢i doc¢asné
zmensSila, zatimco rozloha polského Tésinska
se z puvodnich ptiblizné 1 002 km? zvysila
na 1807 km? Ponechme nyni stranou nepresné
tvrzeni autorek, ze k definitivnimu rozhod-
nuti o statnich hranicich na Tésinsku udajné
doslo 28. ¢ervence 1920. Ackoliv ¢eskosloven-
ska vlada a nase verejnost to tak vnimaly, de
iure se tak stalo mnohem pozdéji, dokonce az
3. ¢ervna 1958 podpisem ¢eskoslovensko-pol-
ské mezistatni hrani¢ni smlouvy a jeji nasled-
nou ratifikaci parlamenty obou zemi v roce
1959. S koncem druhé svétové valky se hranice
na Tésinsku vratila de facto do pfedmnichovské
podoby, tim se ovSem také vratil do pavodnich
hodnot pomér mezi rozlohou polského a Ces-
kého Tésinska.

Pokusime-li se o zavére¢né shrnuti, nelze
nez konstatovat, ze publikace je opravdu dob-
rym prikladem dokumentace jazykovych jevii
v soucasnosti. Stoji za pozornost. Popisuje
jazyk uzivany v té$inském prihrani¢i dobfe
a velmi peclivé. Autorky maji v mnohém
pravdu, dokonce i v tom, Ze prostor, kde se 1lidé

dorozumivali té$inskym nare¢im - jazykem
zvanym po nasymu —, byl v minulosti vétsi, nez
je tomu dnes. Také pocet lidi, ktefi po nasymu
uzivali dfive, byl pravdépodobné vétsi, nez je
tomu dnes. Otazkou je, pro¢ tomu tak je a zda
je preziti tohoto dialektu skute¢né determino-
vano demografickou situaci polské narodnostni
mens$iny, kdyZ vime, Ze timto jazykem se bézné
dorozumivaji i lidé, kteti se k polské ndrodnosti
nehlasi. Autorky se také snazily sledovany jev
zasadit do historicko-geografického kontextu.
To je samo o sobé samoziejmé vitané a spravné.
Ale pravé v ¢asti, kterd ma ¢tendfi pomoci orien-
tovat se v prostoru a ¢ase, kniha obsahuje az
prili§ mnoho faktografickych chyb i zavadéji-
cich interpretaci. Pokud ¢tenafem bude etnolog
nebo etnograf, mozna mu to vadit nebude. Nejen
jazyk, ale i narodnostni orientace lidi a etnicita
obecné se v§ude v Evropé, zvlasté na styku dvou
a vice jazykt a narodu jako tomu bylo po sta-
leti rovnéZ na Tésinsku, mtize v ¢ase i prostoru
ménit. Mohou se ménit hranice jednotlivych
etnickych, prip. etnografickych oblasti, které
ostatné zpravidla vzdy jen krystalizuji. V tom
maji autorky pravdu. Ale Tésinsko ani ceské
Tésinsko nemiZzeme vnimat jen etnicky. Tento
pohled nelze akceptovat. V roce 1920 nebyla
rozdélena jakdsi vagné vymezena etnickad ¢ijazy-
kova oblast, ale historicko-geopoliticky celek,
jakym bylo Té$insko prokazatelné po staleti.
V minulosti bylo jednou z historickych zemi
Koruny ceské ve Slezsku se zfetelné vymeze-
nymi zemskymi hranicemi, popsanymi v mnoha
dokumentech, mapdch i topografiich. A jak

A stalvista¥

Bilsko

Schématickd mapa tizemi TéSinska se zaznacenim hra-
nice mezi Ceskoslovenskem a Polskem na konci r. 1938
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Dhnes je ceské Tésinsko soucdsti Moravskoslezského kraje,
na jehoz rozloze se podili jednou pétinou. Heraldické zna-
meni TéSinska - zlatou orlici v modrém poli - najdeme
proto i ve znaku kraje (vlevo). Tésinskou orlici najdeme
i v dnesnim znaku mésta Frydek-Mistek. Pfipomind
skutecnost, Ze pravobrezni cdst mésta — Frydek - lezi
v tésinské cdsti Slezska

znamo, hranice historicko-geopolitickych celki
se uz nemohou ménit napt. tim, Ze se v ¢ase
zméni jazyk ¢i etnicita v nich Zijicich obyvatel,
jak to sugeruji autorky. Historické hranice jsou
nadc¢asové. Rad bych proto vidél historika, his-
torického geografa ¢ikartografa, o diplomatovi,
ktery dobfe rozumi jazyku statniho a mezina-
rodniho prava ani nemluvé, jimz by rozporuplné,
asto nespravné interpretace a zavadéjici, suge-
rované vnimani Tésinska a jesté ¢astéji ceského
Tésinska pouze jazykovym, potazmo etnickym
pohledem opravdu nevadily.

Vnimani zdjmového tizemi pohledem etno-
logii ¢i etnografie je samozfejmé mozné a legi-
timni. Ale pak by muselo dostat jiny nazev nez

ROZMANITOSTI

Ceské Tésinsko. Mozna by se lépe hodil pol-
sky nazev Zaolzie? Ten prece vychdzi z etnic-
kého vnimani, poukazuje na uzemi, kde zili
a dodnes také 7iji nejen Cesi, ale i lidé, kteii se
hlasi k polskému jazyku a k polské narodnostni
orientaci. JenZe autorky si zfejmé byly védomy
skute¢nosti, ze ¢esky ¢tenaf si pod pojmem
Zaolzie nepredstavi etnickou ¢i jazykovou
oblast, ale mnohem castéji tu ¢ast ¢eskoslo-
venského uzemi, kterd byla zahy po mnichovské
dohodé na podzim roku 1938 docasné pripo-
jena k polskému uzemi. Nejen pro ty, kdo si
jesté neurvalé chovani tehdejsi polské okupaéni
spravy vici ceskému obyvatelstvu na zabra-
ném tzemi pamatuji, je uzivani pojmu Zaolzie
stru¢né re¢eno nekorektni. Snaha vyhnout se
tomuto nekorektnimu pojmu alespon v ceské
textové ¢asti knihy vedla pravdépodobné
autorky pii prekladu z polstiny do ¢estiny k uzi-
vani oznaceni ceské Tésinsko. To nachdzime
opravdu vSude tam, kde se v polském textu
piSe o Zaolziu. Autorky se tim vsak dopous-
téji zcela zdsadni historické dezinterpretace,
kterd v disledku vede ke ¢tendfové dezorien-
taci v prostoru a ¢ase. Pokud se autorky chtély
vyhnout Zaolziu, bylo by snad lep$im fesenim,
kdyby psaly o pfihrani¢nim mikrosvété. Pisi
o ném prece jiz v nazvu, tak pro¢ prihranicéni
mikrosvét nepouzivat i v textu? Bylo by to nejen
vtipné, ale i docela trefné.

Prestoze bylo tizemi tésinské cdsti Slezska 28. cervence 1920 rozdéleno stdtni hranici na dnesni polské a ceské, tehdy
Ceskoslovenské Tésinsko, starobylé zemské heraldické znameni TéSinska v podobé zlaté orlice v modrém poli se dostalo
i do tzv. Velkého stdtniho znaku Ceskoslovenské republiky, kde je nachdzime v pravém dolnim rohu (podle heraldickych
pravidel, pohledové v levém dolnim rohu). Velky stdtni znak CSR byl zdrover vyobrazen na standardé prezidenta
republiky T.G. Masaryka i jeho ndstupce E. Benese a v podobé nddherné mozaiky zdobi podnes mj. zdi katedrdly

sv. Vita na Prazském hradé
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Gojniczek, Waclaw:

Urzedy ksigzece i ziemskie w ustroju ksiestwa
cieszytiskiego (1477-1653)

Katowice: Slask 2014, 390 s.

ISBN 978-83-7164-814-4 (Slask)

ISBN 978-83-932082-2-7 (Instytut Historii
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach)

Objemna publikace z autorské dilny tésinského
historika Wactawa Gojniczka predstavuje nejen
dukladnou sondu do oblasti spravnich déjin
Tésinského knizectvi v obdobi raného novo-
véku, ale zaroven prinasi syntetizujici shrnuti
této problematiky v jejim $ir§im kontextu. Jedna
se 0 autortv habilita¢ni spis zalozeny na dlou-
holetém minuciéznim pramenném vyzkumu,
o jehoZ rozsahu a naro¢nosti nejlépe vypovida
poznamkovy aparat jednotlivych kapitol knihy
i zavére¢ny seznam exploatovanych pramentl.
V tvodni stati vytycujici jadro zkoumané
problematiky se autor soucasné vyrovnal se
stavem dosavadniho vyzkumu a prehledovou
formou predstavil pramenné zdroje, na jejichz
dikladné analyze je vysledny text z podstatné
¢asti postaven. Nutno pfitom poznamenat, Ze
pramenna zakladna je dnes, vzhledem k osudim
byvalého tésinského knizeciho archivu, zna¢né
roztfi§téna a nachdzi se na tizemi $esti statd.
Kromé archivii v Ceské republice a Polsku tedy
autor realizoval vyzkum dochovanych pisem-
nosti rovnéz v Némecku, Madarsku, Rakousku
a na Slovensku. Chronologicky je prace o knize-
cich a zemskych tradech ve spravé Tésinského
knizectvi ukotvena lety 1477-1653. Zatimco
prvni zvoleny meznik souvisi s poc¢atkem
samostatné vlady tésinského knizete Kazimira
I, druhy je spojen se smrti posledni tésinské
Piastovny Alzbéty Lukrécie. Uvedené vymezeni
pritom rozhodné nebylo zvoleno ,formalné®,

tedy pouze z hlediska klasického ¢lenéni déjin
Tésinského knizectvi. Pravé v dobé vlady
Kazimira II. Ize totiz sledovat pocatky postupné
promény spravnich mechanismi knizeci
domény i stavovskych struktur Tésinského kni-
zectvi, které je mozno v okamziku jeho prevzeti
spravou habsburské komory v roce 1653 ozna-
¢it jiz za plné rozvinuty ranénovovéky spravni
systém se véemi jeho atributy. Vymezend etapa
tedy tvori z hlediska zkoumané problematiky
logicky a kompaktni celek. V ramci uvodni stati
autor ¢tenare v dil¢ich podkapitolach seznamuje
s proménou teritoridlniho vymezeni Tésinského
knizectvi a zvy$enou pozornost vénuje mocen-
skopolitickému postaveni knizat v ramci Slezska,
resp. korunnich zemi. Bez pov$imnuti nepone-
chava ani otazky souvisejici s rané novovékou
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spole¢nosti, a zejména s proménou ptivodné
homogenni ndbozenské skladby tésinské slechty
a obyvatelstva béhem bouflivého 16. stoleti.
V uvedenych pasazich se autorovi predev$im
podatilo s lehkosti syntetizovat dosavadni
poznatky historické védy, aniz by zabredaval
do bezucelnych diskurza, takze ¢tenafi tvodem
k vlastnimu meritu prace podava uceleny vhled
do déni na Tésinsku ve sledovaném obdobi.

Na vstupni kapitoly, optimalni nejen svym
obsahem, ale rovnéz rozsahem (s. 11-48),
navazuje vlastni tézisté prace. Jeho vysledkem
je podrobna (s védomim limitujiciho faktoru
v podobé dochovani pramenné zakladny) a fak-
tograficky spolehliva analyza knizecich a zem-
skych ttradu a jejich role ve spravnich pomeérech
na Tésinsku v obdobi posledni tfetiny 15. az
prvni poloviny 17. stoleti. Autor v jednotlivych
kapitolach podrobné analyzuje dil¢i spravni
mechanismy, v¢etné pokusu o ptibliZzeni jejich
vazeb k pravnimu prostfedi rané novovékého
Tésinska. Wactaw Gojniczek se tedy zamysli
nad funkci a historickou kontinuitou jednot-
livych afadd, odkryva jejich vzajemné vazby
ana zakladé ¢asto velmi sporych zminek se snazi
predlozit rekonstrukci modelu fungovani kaz-
dého z nich.

Naroc¢nost tohoto pojeti se pfitom ukazuje
predevsim pfi pokusu o definici jurisdikénich
okruht jednotlivych spravnich uradi, nebot
pro Tésinsko ve sledovaném obdobi nejsou
dochovany prislusné instrukce, které by ori-
entaci v dané problematice vyrazné usnadnily.
Autor se tedy na zakladé dikladné analyzy dru-
hotnych prament pokousi predlozit alespon
neuplnou mozaiku poznatku. Zasluhou takto
minuciézniho pojeti bylo mozno ¢tenafi pred-
lozit skute¢né komplexni pohled do spravnich
pomért v Tésinském knizectvi ve sledova-
ném obdobi, byt bez naroku na zodpovézeni
nékterych dil¢ich nuanci souvisejicich se sta-
vem dochovéni pramenné zakladny. Pozornost
je vénovana proméné a zakonitostem spravy
knizeciho dvora, kancelafe ¢i archivu. Za sté-
zejni spravni orgdn nutno povazovat rovnéz
spravu knizeci komory, jez doznala béhem sle-
dovaného obdobi promény mj. i v souvislosti
s tizivou finan¢ni situaci nékterych tésinskych
Piastovcu. Bez povsimnuti nemohla ztstat
ani problematika komorniho a potazmo rov-
néz zemského soudnictvi a pochopitelné také
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zemskych snémi a spravnich uradi Tésinského
knizectvi. V rozsdhlych diskurzech vénovanym
kazdé z uvedenych oblasti autor predklada
kromé jejich nezbytného pravniho horizontu
analyzu mechanismi a zékonitosti obvyklych
pti obsazovani jednotlivych aradu a pozor-
nost vénuje i mnoha dal$im dil¢im aspektiim.
Velmi cennym faktorem prace je pritom adres-
nost jednotlivych kapitol, nebot vychodiskem
syntetizujicich zavéra je, u podobné ladénych
praci, zdaleka ne vzdy obvykla podrobna analyza
taktka v8ech dostupnych pramennych zdroji.!
Téma kniZzecich a zemskych uradu a jejich role
ve spravnich pomérech na Té$insku je navic
uchopeno v $irokém kontextu Korunnich zemi.
Praci doplnuje velmi vitana ptiloha v podobé
peclivé zpracovaného jmenného soupisu vsech
urednik (s. 283-312). Nechybi ani ostatni nale-
zitosti védecké publikace jako seznam zkratek,
pramentl, edic a literatury, osobni a mistni rejs-
ttiky, soupis vyobrazeni a cizojazy¢nd resumé.
Zavérem nezbyva nez konstatovat, ze
v podobé knihy Wactawa Gojniczka se primarné
odborné vefejnosti bez ptilisné nadsazky dostava
do rukou modelova publikace z oblasti spravnich
déjin. Nejenze diky dlouhodobému poctivému
archivnimu vyzkumu, o jehoz vysledky je prace
pevné opfena, zasadni mérou prohlubuje stav
dosavadniho historického poznani, ale zaroven
nepostrada jednozna¢né formulované syntetizu-
jici zavéry. Poznatky, k nimz autor dospél, umoz-
nuji analogické srovnavani mistnich poméri
s obecnymi trendy vyvoje spravniho systému
v raném novovéku, coz je dle mého soudu jedina
moznd cesta nejen k prohloubeni znalosti, ale
i ke spravnému pochopeni této oblasti historic-
kého vyvoje. Potencial Gojniczkovy prace tedy
vyrazné prekracuje lokalni méfitka a jeji dopad
je mozno oznacit za vyrazné $irsi, otevirajici
Tésinsku prinejmensim horizont Korunnich
zemi. Autorovi se podarilo predlozit vskutku
uctyhodné dilo mimoradné kvality, kterych neni
nikdy dostatek.
Jan Saheb



Kaiser, Vladimir - Patrakova, Helena:
Obrazové album ze Zivota usteckého
archivdre Franze Josefa Umlaufta.

Ustecka vlastivéda X

Usti nad Labem: Statutarni mésto Usti nad
Labem 2014, 200 s., ISBN 978-80-86646-50-3

Puvodné stfedoskolsky pedagog, vletech 1920-
1934 archivaf méstského archivu v Usti nad
Labem Franz Josef Umlauft (1883-1960) patfil
bezesporu k neprehlédnutelnym osobnostem
némeckého kulturniho a spolecenského zivota
v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Rodak ze seve-
roceské Lipové (dnes ¢ast obce Chuderov, okres
Usti nad Labem) a absolvent Karlo-Ferdinandovy
univerzity v Praze (obor némecky jazyk a lite-
ratura, latina a fectina) ptisobil v letech pred
prvni svétovou valkou jako stredoskolsky ucitel
v Ceskych Budéjovicich, prazskych Krélovskych
Vinohradech a Tésiné. V letech 1913-1945 byl
profesorem némeckého klasického (pozdéji
realného) gymnézia v Usti nad Labem. Névrat
do rodného kraje umoznil Umlauftovi syste-
maticky rozvijet jeho zdjmy. Jiz v obdobi prvni
svétové valky ziskal doktorat z filozofie. Postupné
se stal mistopfedsedou usteckého muzejniho
spolku Aussiger Museumsgesselschaft, zalozil
vlastivédné sdruzeni Arbeitsgemeinschaft fiir
Heimatsforschung in Aussig ¢i ptsobil jako
ustecky okresni konzervator Statniho pamat-
kového uradu v Praze. Vzrustajici zdjem
o genealogii ho vedl k zaloZeni ustfedny pro
sudetonémecky rodopis. Ani po povale¢ném
odsunu do Némecka neslozil ruce do klina
(na okraj dodejme, Ze mu to umoznilo nejen spo-
lecenské zazemi, nybrz i dobré rodinné poméry -
v8ichni tfi synové - vojaci wehrmachtu - prezili
valku) a neinavné se angazoval v fadé krajan-
skych sdruzeni. Na samotném sklonku Zivota se
dockal vydani svého Zivotniho dila Geschichte
der deutschen Stadt Aussig (Miinchen 1960),
které na dlouhd desetileti predstavovalo plat-
formu mezi odsunutymi sudetskymi Némci, ale
i vsamotném Usti.

Jednou z nezanedbatelnych vésni zanice-
ného pedagoga, historika, genealoga, organi-
zatora vlastivédné ¢innosti (kterou naziral jako
minuciézni poznani minulosti a realii ve spojeni
s némeckymi narodnimi cili) se stalo fotografo-
vani. Poté co byl v roce 1922 jmenovan okres-
nim pamatkovym konzervétorem, si poridil
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kvalitnéjsi fotoaparat. To byl stéZejni moment,
jenz predznamenal vznik pfedstavované knihy.
Umlauft poridil nepfeberné mnozstvi zabért,
které dokumentovaly nejen jeho soukromy zivot
a aktivity, ale i kulturni a spole¢ensky Zivot Ust{
nad Labem. Staly se soucdsti jeho sbirek, jez
spole¢né s knihovnou a svymi vypisky a odbor-
nymi spisy musel pfi odsunu do americké oku-
paéni z6ny Némecka zanechat v Usti nad Labem
a zasluhou nového spravce tsteckého archivu
Alfreda Piffla byla Umlauftova pozustalost
zachovdna v celistvosti pro dalsi generace jako
cenné svédectvi nejen o pestrém zivoté a dile
této vyznamné osobnosti.

Predklddana obrazova publikace ptinasi
ve své prvni, textové ¢asti souhrn zakladnich
poznatktl o zivotni draze a dile profesora
Umlaufta. Stézejni ¢ast knihy pak nalezi iko-
nografii, ktera je sestavena jako obrazové album
chronologicky i tematicky kopirujici Umlauftav
zivot. Vedle fady snimkd, jez potidil sdm Franz
Josef Umlauft, byly pouzity i ¢etné snimky jeho
bratra Wilhelma a dal$iho nadseného fotoa-
matéra, katechety P. Rudolfa Jenatschkeho.
Predev$im cyklus snimki vénovany Umlauftové
rodné Lipové podava cenné svédectvi o zmi-
zelé kazdodennosti némecké vesnice v severnich
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Cechich v poslednich letech Rakouska-Uherska
v obdobi prvni republiky.

Pro nds region je zajimava predevsim ta
¢ast Umlauftovy dokumentace, ktera ilustruje
jeho pobyt na Albrechtové gymnaziu v Té$iné
v letech 1908-1913. Je zde nékolik pohlednic
zachycujici rtizna mista v Tésiné, mezi nimi
i vyobrazeni Schillerova pomniku v tehdejsich
Albrechtovych (dnes Masarykovych) sadech,
u néhoz pronesl Franz Josef Umlauft 10. lis-
topadu 1909 u prilezitosti 150. vyroc¢i naro-
zeni Friedricha Schillera slavnostni projev asi
k tisicovce posluchacii. Cenné jsou fotografie
zobrazujici Umlaufta v uniformé c. a k. gym-
nazialniho profesora a pedagogy ¢i studenty
tésinského gymnazia. Pohlednice tésinského
kluzisté pripomina jeho ¢lenstvi v mistnim
némeckém bruslaiském spolku (Eislaufverein
Teschen). Umlauft se spole¢né se ¢leny turi-
stického némeckého beskydského spolku
(Beskidenverein) ucastnil fady vylett do okoli,
jez ilustruje vedle fotografie u¢astniku vyletu
na Javorovy v roce 1912 rovnéz kolekce pohled-
nic z Bilého Kfize, Cantoryje, Jistebné, Komorni
Lhotky ¢i Tfince, pozoruhodné jsou rovnéz
upominky na vylet Uherského spole¢enského
spolku v Tésiné do Vysokych Tater z ledna 1913.
Soukromi svobodného rakousko-uherského
profesora v letech pred prvni svétovou valkou
poodhali fotografické pamatky na Angelu, dceru
Arthura Gocha, majitele velkostatku Hradisté
u Tédina. Tésinskou kazdodennost doklada
ikresba Umlauftova gymnazialniho kolegy Otty
Rosenfelda s ndzvem Na tésinském trhu. V jinak
pregnantnich popiscich k publikovanym obraz-
kiim doslo ke zkomoleni jména tésinského knih-
kupce, tiskate a vydavatele Eduarda Feitzingera
(nespravné uveden jako E. Eitzinger, s. 74) a foto-
grafa Richarda Jastrzembského (nespravné uve-
den jako Pastrzembski, s. 87).

Umlauft podnikal vylety i mimo Tésinsko,
v ramci dal$ich lokalit Rakouského Slezska
navs$tivil napt. Andélskou Horu, Bruntal,
Karlovu Studanku, Krnov ¢i Opavu, z pfi-
lehlé severovychodni Moravy pak Novy Ji¢in,
Stramberk ¢i Ostravu. Umlauft ve svém té8in-
ském obdobi podnikl v1été roku 1910 rovnéz vel-
kou poznavaci cestu po Vilémovském Némecku,
v f{jnu roku 1912 pak studijné navstivil Berlin.
Je$té na okraj pfipomenme, Ze v obdobi prvni
svétové valky pusobil jako vychovatel mladého
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barona Lea Heinricha Skrbenského z Hristé
(1905-1945) na zdmku v Krasném Bfezné, pra-
vnuka posledniho majitele velkostatku Senov
na Tésinsku z rodu Skrbenskych z HFi$té, jenz je
s touto ¢asti Slezska neodmyslitelné spjat po tii
staleti.

Predklddana publikace, ackoliv jeji obsahova
napln zistava teritorialné zakotvena v prostoru
severnich Cech, s ohledem na Umlauftiv zivotni
ptribéh predstavuje cenné svédectvi o zavéru
zmizelého ,,dlouhého 19. stoleti“ i prvni polo-
viné 20. stoleti ve stfedoevropském méfitku.
Jeji autofi i vydavatel si zaslouzi jednozna¢né
uznani. V pripadé Umlauftova tésinského
intermezza kniha poodhalila nékterd bila mista
v dosavadnim stavu poznani novovéké historie
nejen Tésinska, resp. nékdejsiho Rakouského
Slezska.

David Pindur

Drobik, Andrzej (red.):
Rozmowy o Slgsku Cieszyriskim
Ustron 2014, 259 s., ISBN 978-83-934251-4-3

Pomérné rozsahld publikace redigovana
Andrzejem Drobikem ndzvem plné vystihuje
svou obsahovou népli1. Jednd se o soubor na sobé
nezavislych dialogti redaktora s 20 vybranymi
osobnostmi verejného, nabozenského, kul-
turniho a spolecenského Zzivota na Tésinsku,
resp. prevazné jeho polské ¢asti. Cetné zastou-
peni ve vybéru respondentt nalezly rovnéz
osobnosti polské nairodnostni mensiny na uzemi
Ceské republiky, naopak za jediného reprezen-
tanta ¢eské narodnosti se vztahem k Tésinsku
zvolila redakce v Polsku populdrniho Jaromira
Nohavicu.

Jiz v tvodu Andrzej Drobik pfedznamenal,
ze Ctendfi se do rukou nedostdvd monografie
aspirujici na védecké pojednani o vytycené
problematice. Ambici vydavatele je totiz vhled
do zivota na Tésinsku o¢ima soucasniki s cilem
vyvolat na téma specifi¢nosti Tésina a Tésinska
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redaktor formuluje prani, aby v knize publiko-
vané hovory podnitily debaty nejen v domacnos-
tech, ale také ve vefejném prostoru, restaurace
a pivnice nevyjimaje. Poslanim knihy je tedy
v podstaté prostfednictvim publikovanych
dialogti zptistupnit, ptiblizit a také zodpoveé-
dét laickému c¢tenafi otazky souvisejici s pro-
blematikou narodni a kulturni specifi¢nosti
Tésinského Slezska v kontextu jeho geografické
polohy a spletitého historického vyvoje. K dosa-
zeni tohoto cile pritom byla zvolena vhodna
forma, oslovujici svou nendro¢nosti pravé pre-
devsim laického ¢tendre. Vybérem respondentii
se ovéem kniha nepokryté hldsi k jednostranné
interpretaci geograficko-historickych faktort
ovliviiujicich sou¢asny ndrodnostni a kulturni
profil Tésinska, coz lze z hlediska jeji objekti-
vity chapat jako znac¢né limitujici. Pfi védomi
dosud neprekonané diversity pohledii na nékteré
otazky historického vyvoje Tésinska ze strany
polské, ceské a potazmo némecké historiografie
by tomu totiz musel nasvéd¢ovat rovnéz ade-
kvatni vybér respondentt nejen z fad Polaka
a polské narodnostni mensiny v CR. Fakt, ze
ve skutecnosti se kniha jednostranné pokousi
popularizovat vyhradné polsky pohled na his-
torickou a ndrodnostni problematiku Tésinska,
nezastinuje ani to, Zze prvnim z respondentt je
Jaromir Nohavica. Ostatné, publikace je ur¢ena
predevsim polskym ¢tenafiim, obyvatelim
Tésinského Slezska jak v jeho polské, tak ceské
¢asti. To samoziejmé neznamend, Ze by zde
uverejnéné nazory mnohych autorit tésinského
kulturniho a spole¢enského Zivota nebyly pro
Ceské Ctendre vice nez podnétné, a to hned z vice
uhlt pohledu. Odhlédneme-li od subjektivné
vyhranénych narodnostné-politickych vycho-
disek nékterych respondenti, za hlubsi avahu
stoji kupfikladu v odpovédich ¢asto rezonujici
prvek vzajemné koexistence, respektu a tole-
rance, at jiz v roviné narodnostni, kulturni ¢i
nabozenské. Ziejmé nejvystiznéji, bez utkveé-
lych narodnostnich konsekvenci, se v tomto
sméru vyjadril profesor Jozef Budniak. Tento
knéz ptisobici v tésinské pobocce Slezské uni-
verzity v Katovicich formuloval velmi podnétné
mys$lenky nutnych vychodisek bezkonfliktniho
souziti dvou odli$nych skupin obyvatelstva, coz
dokumentoval na prikladu dvou na Tésinsku
po staleti etablovanych vyznani.
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ROZMOWY
O SLA
CIESZYNSK

Publikaci mozno celkové hodnotit jako niko-
liv nezajimavy pokus o podnét k zamysleni se
nad otdzkami kazdodenniho Zivota na Té$insku,
jejich historickymi vychodisky a sou¢asnymi
konsekvencemi. Bohuzel se v§ak jedna o jedno-
stranné orientovany pocin, ktery nemuize uspo-
kojit poptavku po objektivnéjsim uchopeni této
problematiky.
Jan Saheb

Jesensky, Milo$ a kol.: Zbornik

z medzindrodnej etnografickej konferencie.
Etnografia Kysiic a Tesinska

Cadca: Kysucké muzeum v Cadci 2014, 263 s.,
ISBN 9788089751020

Publikace vysla v rdmci projektu Stdrocia
susedmi: spoloénd histéria Kysiic a Tésinska spo-
lufinancovaného Evropskou unii z prostredku
Fondu mikroprojekti Operaé¢niho programu
preshrani¢ni spoluprace SR - CR. Jakjiz z ndzvu
vyplyvd, sbornik zaméreny na etnografii Kystc
a Tésinska popisuje typické jevy tradi¢nilidové
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kultury v obou regionech. Publikace byla sesta-
vena z piispévki mezinarodni etnografické kon-
ference, ktera se konala pti prilezitosti 40. vyroci
zalozeni skanzenu ve Vychylovce, jehoz prezen-
ta¢ni ¢innost byla v publikaci rovnéz podrobné
popséana. Sbornik predkladd etnograficky mate-
ridl, jenz je vysledkem dlouhodobé védecké ¢in-
nosti odbornych pracovniki z Ceské republiky,
Slovenska i Polska. Ptispévky jsou zaméreny
na tradi¢ni lidovou kulturu a zabyvaji se hmot-
nym i nehmotnym kulturnim dédictvim danych
regiontl. Regionalni kultura ma ur¢itd specifika,
ktera se projevuji jak v kazdodennim Zivoté,
tak béhem slavnostnich prilezitosti. Predmétem
z4jmu je snaha o zkoumdni a zachovani vlastni
kulturni identity a poznavani rozmanité kultury
sousednich regioni.

Predkladand publikace obsahuje pét ¢eskych
a $est slovenskych prispévku. Je zde predsta-
vena organologie (nauka o hudebnich nastrojich)
a nastinény zakladni ukoly spojené s tvorbou
a spravou sbirky hudebnich nastrojt. Jeden
z ptispévkil se zabyva fenoménem neprofesio-
nalniho rezbaftstvi, tedy dfevorezbami odborné
neskolenych tviirct zobrazujici jevy spjaté se
zemédélskou c¢innosti, femeslem ¢i domaci
vyrobou, jez predstavuji do dreva preneseny
osobité ztvarnény tradi¢ni svét. Dalsi ¢lanek

126 Z nové literatury (nejen) o Tésinsku

Z NOVE LITERATURY (nejen) O TESINSKU

je vénovan zajimavym sbirkovym predmétim
z Tésinského Slezska, které jsou zasluhou vlas-
tivédného badatele a uditele Karla Jaromira
Bukovanského uloZeny v Ostravském muzeu.
Diky dal$imu prispévku mtizeme nahlédnout
do sbératelské prace Véry Sejvlové, jez se véno-
vala studiu toc¢ivych tanct. Nasledujici studie
mapuje polsky narodopis a polské narodni hnuti
na Tésinsku na prelomu 19. a 20. stoleti. Jiny pti-
spévek charakterizuje lesni hospodafstvi Kysuc,
zivot a praci dfevorubctl, jejich ubytovani a stra-
vovani do poloviny 20. stoleti. Nalezneme zde
i ¢lanek zabyvajici se vztahem pohanstvi a kies-
tanstvi a jejich vlivem na kulturu a spole¢nost
nebo studii, v niZ je popsana lidovd kultura a jeji
historicky vyvoj, zejména folklor v obci Rie¢nica
a Terchovské doliné na Slovensku. K neméné zaji-
mavym prispévkim patfi pojedndni o kysucké
femeslné vyrobé v mezivale¢ném obdobi a o ces-
tach umélce Josefa Vachala, synovce Mikolase
AlSe, na stfedni Slovensko. V publikaci nechybi
ani odkazy na prameny a literaturu, prispévky
doplnuji cernobilé fotografie.

Petra Blazejova

Jesensky, Milo$ (ed.):

Zbornik Kysuckého miizea, 16/2014
Cadca: Kysucké muzeum v Cadci, 2014,
600 s., ISBN 978-80-89751-04-4

Nejnovéjsi ¢islo zavedené edi¢ni fady tentokrate
prinadsi kompilaci ptispévki z odvétvi environ-
mentdlni historie, historie, etnografie, d¢jin
védy a techniky a literdrni historie. Prezentuje
vysledky vyzkumt odbornych pracovnika
Kysuckého muzea i zastupcti spolupracujicich
instituci (Muzeum Tésinska, Oravské muzeum,
Slovenska akadémia vied, Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici, Univerzita Komenského
v Bratislave, Zilinsky samospravny kraj). Kromé
uzemi Kysuc se v§ak jednotlivé vyzkumy doty-
kaji i $ir§iho regionu, a to na obou strandch
Cesko-slovenské hranice. Po uvodnich pred-
mluvach predsedy Zilinského samospravného



kraje Juraje Blandra a feditele Kysuckého muzea
Milose Jesenského nasleduje nejobsdhlejsi oddil
publikace vénovany environmentdlni historii.
Predstavuje pfednasky z mezindrodni konfe-
rence Priroda - dejiny - ¢lovek, kterou Kysucké
muzeum porddalo ve dnech 22.-23. fijna 2014
v Krasné nad Kysucou. Spole¢nym motivem
této Cdsti je duiraz na interdisciplindrni pfistup
ve zkoumani a poznavani minulosti. Pfispévky
popisuji jednak konkrétni pfipady ovlivnéni
krajiny lidskou ¢innosti (napt. pfi vystavbé
Jablunkovskych $anci, Kosicko-Bohuminské
drahy, elektraren na severozapadé Slovenska
¢i valagské osidlovani Kysuc), ale rozvadi také
moznosti pouziti modernich GIS (geografickych
informacnich systémi) pfi rekonstrukei historic-
kého vyvoje krajiny. Druhou nejrozsahlejsi kapi-
tolou sborniku je literarni historie, jez nastinuje
predev$im sméry slovenské literatury a osudy
opomijenych kysuckych spisovatelit na pozadi
politického vyvoje v pribéhu 20. stoleti. Studie
ryze historické zaméfuji pozornost na $lechtické
rody na Kysucich a jejich vliv na rozvoj regionu
ve sttedovéku a v obdobi 17.-19. stoleti. Jediny
etnograficky prispévek popisuje odchazeni
Kysuc¢ant za sezonnimi pracemi, coz je fenomén,
ktery pretrval v regionu od 17. stoleti az dodnes.
Posledni dopliujici studie v sekci Dejiny vedy
a techniky pojednava o piisobeni vyznamnych
anglickych alchymistti Johna Dee a Edwarda
Kelleyho ve stfedni Evropé. Sbornik uzavira

POZNAMKY

1 Srov. napf. pramenné mnohem plyt¢i prace zabyva-
jici se rovnéz problematikou spravnich déjin — Prak,
Marian Jozef: Ustréj polityczny i prawo Ksiestwa
Cieszy#nskiego. In: Litynski, A. — Mikotajczyk,
M. (edd.): Przez tysigclecia: panstwo — prawo —
jednostka. Materialy ogoélnopolskiej konferencji
historykow prawa, Ustron 17-20 wrzesnia 2000.

Z NOVE LITERATURY (nejen) O T INSYY)

Editor MiloZ lesensky

l 'i‘ Zbornik Kysuckého muzea
16/2014

pét recenzi vybranych publikaci s regionalni
tematikou, jez vysly pod zastitou Kysuckého
muzea v poslednich dvou letech. Pfispévky jsou
napsany ve slovenstiné s vyjimkou tfi ptispévka
Ceskych a jsou doplnény abstrakty v anglickém
jazyce.

Jana Glombovad

T. 1. Katowice 2001, s. 95-106; ORZECHOWSKI,
Kazimierz: Zgromadzenia stanowe w warunkach
monarchii absolutnej (na przyktadzie Slgska).
Sobdtka 51, 1996, ¢. 1-3, s. 357-363; TYZ: Historia
ustroju Slgska 1202-1740. Acta Universitatis
Wratislaviensis 2806. Wroctaw 2005.
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